no prenaglaiavanje ,,opéih principa’. Konaé-
na, kritanstvo nije nikada udilo da je fizigki
zivot najvida vrednota. Prema izrigitim lsu-
sovim rije€ima, Zrtvovaty viastiti Zivot moze
biti vrhunac ljubavi. Ovo samo istitem za to
da bih upozorio kako je problem prilicno
sirok, pa treba o toj Sirini voditi raduna.
Ina&e radikalno isticanje opcih nacela moie
voditi u zabunu.

Govoreét o moralnom  iskustwvu, autor
kaze: , To jednostavno znaéi neéiji Zivot
ukotiko je u skladu ili neskiadu s moralnim
zakonom®' {str. 83). Na drugom mjestu autor
kaze da je ,logitki besmisao tvrditi, da
mozemo otkriti moralne zakone ljudskog
djelovanja u ljudskoj praksi, jer je svrha
moralnog zakona da odreduje éovijekovu
praksu i prema tome da sluzi kao mijerilo
njezine moralne dobrote ili zlode, a ne obrat-
no...” {str. 10}. Iz navedenih prirmjera (zlo-
&inci, tirani i diktatori) vidi se da autor ima
vulgaran i izvanjski pojam o© moralnom
iskustvu i ljudskoj praksi. On ignorira ne samo
neke klasiéne autore {ukljuéujudi i sv. Tomu)
nego i brojne suvremene. Da se postuzim malo
argumentom ex auctoritate {ali philosophical,
mogao bih navesti djelo sadasnjeg pape
Wojtyle ,,Osoba i ¢in"’, u kojem cijelo rasprav-
ijanje o éovjeku u filozofskom smislu (i etié-
kom, dakakol upravo polazi od iskustva
(K. Wojtyla, The Acting Person, Dordrecht-
-Boston-London 1979}, Autoriteti su autori-
teti, dakako, ali razborilo je o njima voditi
raéuna. Polazeé¢i od svoje  transcendentne
ontologije”, autor oéito prenaglasava deduk-
tivni naéin moralnoy zakijuéivanja. Suvreme-
na etitka misao ne da se zamisliti bez iskus-
tvene, induktivne dimenzije, barem u stano-
vitom smislu.

Govoreéi o ljubavi, autor naziva njezin
najvidi oblik ,umnom ljubavi”. Mnogi ce se
danas podsmjehnuti na takav oblik ljubavi,
jer se ljubav shvaéa kao reakcija cijelog €ov-
jeka. Filozofska analiza ljubavi iziskivala bi
mnogo dublju prouku.

Autor prelazi na diskusiju 0 ,,najvito] svrsi
Zenidbe”. On kaze: ,,Razumno je smatrati
odgovorno radanje djece najvisorn svrhom
Zenidbe, a ne sam eros, kojim se posebno ljube
dvije ljudske osobe u sluZbi seksualnog sjedi
njenja” {str. 88). Poznato je da je ovo glediite
bilo duboko ukorijenjeno u prodlim stoljeci-
ma, ali posljednja desetlje¢a donijela su neke
nove naglaske, a i Drugi vatikanski sabor je
neito vaZno o tome rekao, pa bi se moralo
voditi raduna o tim promjenama. S druge
strane, nije pravilno govoriti o Zenidbenoj
ljubavi samo kao o ,erosu’”. Tu je na djelu
i ,agape’” — barem u pravoj] kriéanskoj
Z2enidbi — bljesak, iako slabi, same Boije
ljubavi. Autor ne vidi u Zenidbenoj spolnosti
osobne (personalne] dimenzije. Ona je, po
njemu i u duhu stare klasiéne antropologije,
usmjerena prvenstveno na , umnaZanje ljudske
vrste, tj. na proizvadanje {!) novih ljudi”
(str. 93).

To se o¢ituje i u njegovu izjednadenju --
nod moralnim vidom — masturbacije i homo-
seksualnosti, ,jer ni jedna ni druga ne uklju-
fuje u sebi mi na jedan nadin najvisu svrhu
zenidbe” {str. 94}. A nema |i moZda nekih
drugih aspekata, koji su ipak vaini v njihovu
razlikovaniu?

Cetvrti dio nosi nastov ,,Civilizacija i pi-
tanje pobacaja’’. U pitanju ,ofovjetenja’”
autor bitno stoji na bioloskoj poziciji: ,,Ako
prema tome, ljudski zigot sadrzi u sebi ritual-
no cijela ¢ovieka, a ne samo dio ¢ovjeka,
onda ga treba promatrati i tretirati kao cijela
covjeka” (str. 101). Razvojna i druftvena
strana Covjekova nastajanja nisu uzete u obzir,
Stoviie, autor se bori protiv takva pristupa.
Razlog je, vjerojatno, u tome $to on ima staro
poimanje animacije i ,,0Covjecenja’”. Stoga
njegova diskusija protiv pobacaja - zlo protiv
kojega treba da se svi borimo — nije na valu
danainjih stavova u postavijanju problema.

Autor razvija svoje ideje ne navodedi
izvore, Tu | tamo spominju se opéenito imena
kao Aristotel, Toma Akvinski, Kant i Ein-
stein, a samo se jedno djelo izriéito navodi
nuko nepotpuno), ali vise kao kontrast jer se
navedena misao pobija (str. 57). Na koricama
knjige napisao je urednik niza u kojem je knji-
ga objavljena kratku ,,biljesku o piscu’’ u kojoj
medu ostalim &itamo: ,,Kvirinovu misao nije
lako stijediti, Glavni je razlog tomu 3to mi
nismo navikli ‘pjesaditi’ strmenitim i visokim
predjelima problematike koju obraduje. On
prati filozofsku misao kroz svu njezinu povi-
jest do nasibh dana. Ispituje njezine uspone, ali
i njezine nemoéi i stramputice. Podiaze je
kritici i nudi nove poglede: svoje izvorne i
uvijek temeljito fundirane",

Voljeli bismo kad bi doista tako bilo i
s obzirom na ovu knjigu.

Marijan Valkovic

Tone Stres, V SVOBODRO POKLICANI, Pre-
davanje odriano u Zupi Marijina Navjeitenja,
Ljubljana. lzdavat: Nase Tromostovije, Pre-
sernov trg 4, Ljubljana. Strana 46. Naruéuje

‘se kod izdavacda.

Anton Stres je ¢Citaocima Bogoslovske
smotre veé poznat po svom izvrsnom &lanku
MarksistiCka teorija religie u Jugoslaviji
juéer i danas’ (vidi BS XLV/1976/3, strana
255-268). Autor je profesor filozofije na
Teolodkom fakultetu u Ljubljani i &lan Druz-
be Lazarista.

..V svobodo poklicani” jesu predavanja
koja je autor odrZzao u Ljubljani, na Zupi Ma-
rijina navjeStenja, pod naslovom , Ateisti¢ki
humanizam i kri¢anstvo™. Autor raspravija o
ateistitkom humanizmu i njegovu odnosu
prema kricanstvu, i obratno. Danas se mnogo
govori o humanizmu: o kri¢anskom humaniz-
mu, o marksistitkom humanizmu, o ateistié-
kom humanizmu ili, konaéno, o humanizmu
naprosto, a da pri tom mnogi i ne znaju ito je
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istinzki humamizam. Svatke nanme humznize
mu  pristupa sa stanoviits swojih vierskih
protuvierskin i filozofskibh pretpostavks e
humamzam podreduje svojim ciljeviina. lstin-
ski humanizum samo je jedan + 10 onaj kol
wistinu uzima U obzir Sovieka upravo kao
Covjeks to jest kao slobodno, sarumno i
duhovno bice, bige koje za razhiky od Zivoti-
nje zna razimisljat, stvaran sudove, odluéivat
se {&ak i protiv sebe samal). Humaruzam nuz-
no ukljuduje covjekovu slobodu. Gdie naeria
slobude, tamo nema astinskog humanizma.
Zahtjevajuci slobodu za éovieka susrecemo se
i s pitanjem ne protivi li se tomu 1 vjera u
Boga. Ateistickl humanizam predbacuie vier
da ona ¢ovijeka zarobljuje i otuduje. Viernici
taj prigovor trebaju ozbiljno pribvaty i njime
se pozabavitt, O Bogu ne moZemo ozbiljno
govoriti, ako mismo na Cistu s time da Bog
tovjekowu slobodu ne umanjuje, dapade on je
tvorac te slobode 1 slobodu ¢ovieku poklanja,
Ako éovjek i1stinski vieruje u Boga - a ne kari-
katurira vjeru i ne uklapa je u neke po sebi
neljudske ckvire — onda je ta) covjek istinski
slebodan i u svojoj slobedi rasie + napreduje.
O tom takc aktualnom petanju autar tazmat:a
u 1] krjizict,

Autorova se razmitijan;a potkeiiepljena te-
mehitin nozravaniem macksisticke filozofije
1, dakako, kricanske objave. 3a stranice na
stranicu sustetemo navode 17 djela suvremenih
pisaca ina pr. Exupéry) 1 srednjeviekovaih
mistika [na pr. Angeids Siiesiuc} tako da ta
istinsky filozofska razmidljanja misu nipoita
suho  nabvajanje hicrofsioh  dokaza neao
naprotiv veorma zanimljivo i priviatno $tivo
koje citalac mode lako pratits y u nj se u2vjern,
Citalac u thm sazmisiianjima neprestono sus-
reée seha sama, svoie probleme, svoja pitanja.
Pisac je veoma otvoren. Oslonjen na Sveto
pismo, na kricansku tradiciju upire pogled i
naprijed. Njegov ocdnos prema drugadije
misle¢ima uistinu je ovanes ¢ovjeks o kojem u
tomn djelu pide, naime Covjeka slobedna koji
u wvojo; potpunoj siobodi @ drugadije misle-
cima priznaje $to je dobro, piermenito + za
covieka wu€injena. S nikim ne raspravija
2uéno, sentimentalno. Sa svim humanistiékim
nazorima, « onim atesstikim, pisac doista
humanisii¢ks postupa. To je velika prednost,

Adalburt Rebid

POPIS KNJIGA S PODRUCJA TEOLOGIJE | RELIGIJA
TISKANIH U IZVANCRKVENIM [ZDAVACKIM PODUZECIMA

1. NAUKA | TEOLOGIJA U XX VEKLU.
KRITIKA TEQLOSKIH KONCEPCIJA NAU-
KE. S ruskog preveli: Branisiav Savi¢ 1 Mihailo
ignjatovic. lzd. ,,Gradina” 1973. Stranica
198. Cijena 50,00 d.

Unatof lodeq prijevoda te promaiaja lek-
ture 1 korekture knjiga je vaZan uvid u to,
kako ruski a time 1«70l marksisti€ki mishoci
sude o odnosu izmeMy religije | nauke te po-
sebno o odnosu izmedu katoliéke teologiie
nauke.

2. Bertrand Rasel, NAUKA | RELIGIJA |
IZABRANI EZEJI. Prevela sa engl. Zulejha
Ridanovié. lzd. ,Svjetlost”, Biblioteka ,,Etos”’,
Sarajevo 1976, Str. 264. Cijena 150,00 d.

Poznati filozof pokuiava na popularan
nacin ocijeniti odnose izmedu nauke i reli-
gije. Knjiga je vile njegov pokuiaj da odgovori
zaito on nije kri¢anin. On se pnikazuje kao
agnostik i ateist kritizirajuci religiju sa stano-
viéta racionalizma i nemarksisti¢kog ateizma.
Njegovi razlozi protiv religije i posebno kri-
¢anstva su ipak vise emocionaine i afektivne
naravi i stoga sugestivniji za ¢itaoca.

3. Nerkez Smailagi¢, KLASICNA KUL-
TURA ISLAMA |, Teologija, filozofija, zna-
nost. Vlastita naklada, Zagreb 1977. Str. 600.
Cijena 200,00.

Autor je napisao sinteti€ki uvod u knjigu.
Sve ostalo su izvadci iz djela najvrijednijih
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islamologa kako zapasdnih tako i istolnih.
Knjiga zato djeluje kao hrestomatija a ne kao
jedinstveno djalo ¢ kultun klasitnog razdobija
isiama.

4. Nerkez Smaiiagié, KLASICNA KUL-
TURA ISLAMA 1. Zajednica-driava, pravo,
knjizevnost, umjetnost. \Vlastita naklada, Za-
greb 1976. Str. 478. Cijena 320,00.

Knjiga se sastoji od uvoda koji iznosi 175
stranica | tekstova izvadenih iz djela najboijih
svjetskin islamologa. Ti iekstovi iako iskinuti
dovoljno jasno ilustriraju podruéja naznatena
u naslovu. Za razliku od prve knjige ova ima i
nekoliko ilustracija u boji.

5. Sergej A. Tokarjev, RANI OBLICI RE-
LIGIJE | NJIHOV RAZVOJ. Preveo Milovan
Milinkovi¢, lzd. Svjetlost, biblioteka ,,Etos”,
Sarajevo, 1978. Str. 396. Cijena 350,00 d.

Knjiga pruza niz vrijednih informacija, za-
nimljivu sistematizaciju i uopéavanja, no isto-
vremeno i pogreike prebrzog zakljudivanja,
te racionalsti¢kog tumacenja religija ili pak
psiholoskih uopéavanja. Pisac prilazi religija-
ma vide s odredenim predrasudama nego da na
temelju materijala uti i znanstveno zakljuéuje.

6. André Leroi-Gourhan, RELIGILJE PRET-
HISTORIJE. PALEOLIT. S francuskog Melita
Wolf. lzd. Naprijed Zagreb 1968, Str. 148.



