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Zasti¢eni ekolosko-ribolovni pojas

Zasticeni ekolosko-ribolovni pojas’ je s glediSta medunarodnog prava kompleksan
pojam. Kao svojevrsna hrvatska inacdica isklju¢ivog gospodarskog pojasa ZERP svojom
primjenom daje Hrvatskoj suverena prava radi istrazivanja i iskoriStavanja, o€uvanja
i gospodarenja zivim prirodnim bogatstvima voda izvan vanjske granice teritorijalnog
mora, jurisdikciju glede znanstvenog istrazivanja mora te jurisdikciju glede zastite i oCuva-
nja morskog okolisa.

Uz sve njegove nedostatke u odnosu na medunarodni pojam isklju¢ivog gospodarskog
pojasa medu kojima se najviSe isti¢e neuvrSetenje odredbe o pravu na druge djelatnosti
radi ekonomskog iskoriStavanja i istrazivanja? ZERP ipak ispunjava formu isklju€ivog
gospodarskog pojasa. Takoder njegova svrha, zastita morskog bogatstva, a kroz to
zastita nacionalnih interesa je jednaka izvornoj svrsi isklju¢ivog gospodarskog pojasa kao
pojma medunarodnog prava.

No usprkos tome ZERP za sobom povlaéi razne dvojbe i veliku netransparentnost
zbog nacina na koji je donosen odnosno odgadan. Kao takav on postaje politi¢ki, a ne
medunarodno pravno dvojben. Gledajuci u proslost razne vlade na ovome prostoru
su imale prilike, a i moguénosti proglasavanja gospodarskog pojasa, no u konacnici
nisu napravile o¢ekivano. PoCevsi s osamdesetim godinama proslog stolje¢a tadasnja
jugoslavenska Vlada, kasnije Vlada socialdemokrata te na kraju HDZ-ova Vlada su
opravdavale svoje odstupanje od gospodarskog pojasa odnosno ZERP-a pozivajuéi se
ali prihvacéam mogucénost da se nacionalni intersi mogu zastititi na razliite naCine. S tom
misli osvréem se na poslijednje opravdanje za neprovodenje ZERP-a od strane Vlade.
Javnosti je predocena teza "ZERP ili EU" koju osobno smatram aspurdnom. Analizirajuci
Zasticeni ekoloSko-ribolovni pojas je vrlo jasno vidljivo da je njegova primarna svrha ili
bolje re¢eno najvi§a svrha zastita gospodarskih, a time i nacionalnih interesa. S druge
strane ulazak u Europsku Uniju uz sve svoje blagodati donosi barem jednu negativnu
stvar. Ulaskom na zajednicko trziSte dogada se situacija u kojoj drzave, poglavito male
drzave, ne odreduju niti koli€inu niti vrstu proizvoda koje ¢e plasirati na to trziste. To je
odredeno izvana od same Unije odnosno od samog trzista. Zbog takve situacije koja
se moze ocCekivati u buduénosti ocito je da Ce se izgubiti na zastiti nacionalnih interesa.
Stoga bi ZERP trebalo postaviti obrnutu tezu koja bi ga stavljala kao preduvijet stupanja
u Uniju, a ne kao zapreku.

lako vjerujem kako su postojali odredeni pritisci od strane Europske Unije i svojevrsne
prijetnje od strane nasSih susjeda, donosenje ZERP-a ne bi trebalo znaciti odstupanje
od "Europe". Rije¢ je o dva pojma koja nose u sebi odredene proturije¢nosti, ali to ne
podrazumijeva medusobnu isklju€ivost. Vjerujem da Vlada ima razloga za strah oko ulaska
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obzirom na vanjske pritiske, ali problem treba sagledati iz Sire perspektive. Da se Vlada
na pocetku pregovora postavila drugacije oko svog ulaska u Uniju, dakle ne kao da nam
zivot ovisi o tome, vjerujem kako ne bi sada bila u situaciji gdje mora podilaziti "Europi"
na ustrp vlastitih interesa. Zaklju€ujem kako upravo zbog toga njezino opravdanje za
ukidanje® ZERP-a je zapravo pozivanje na vlastitu pogresku, napravljenu mnogo ranije.

Mnogi zaboravljaju da ne tako davno u trenutku pocetka Hrvatske borbe za neovisnost
je poduzet korak, kao odgovor na srpsku agresiju, s ciliem zastite svih interesa unutar
drzave. U tom trenutku mnoge velike sile nisu odobravale Hrvatsko odstupanje, a time
naruSavanje cjelovitosti iste, iz Jugoslavije. Usporedujuci taj primjer s primjerom ZERP-
a mozemo nauciti da ponekad se viSe moze postici suprostavljanjem "Golijatu” , a ne
pukim podilazenjem volji velikih.

Ocito je kako sa sve intezivnijim priblizavanjem Europskoj Uniji proporcionalno slabi
mogucnost proglasavanja ZERP-a prema ¢lanicama Unije. Jedino ¢emu se nadam jest da
¢e se u buduc¢nosti pogledom unatrag odluke o Zasticenom ekolo$ko-ribolovnom pojasu
doziviti kao sramota, a ne kao trijumf Hrvatske Vlade i Hrvatkog sabora.

3 Odluka koja govori kako se ZERP nece odnositi na ¢lanice Unije je jednaka njegovom ukidanju buduéi da iako nije
upucéena prema svim drzavama, smisao zastite Jadrana je povezan sa zastitom od drzava koje ga iskoristavaju,
a to su prije svega dvije ¢lanice Europske Unije, Italija i Slovenija.



