LAURI SIMONSUURI, TYPEN- UND MOTIVVERZEICHNIS DER FINNISCHEN
MYTHISCHEN SAGEN. FFCommunications No 182, Helsinki 1961.

U posljednje vrijeme, ofito kao predznaci dozrelih prilika za pripremanje me-
dunarodnoga kataloga narodnih predaja a ujedno i kao poticatelji na tu akciju,
pojavila su se dva vaZna nacionalna indeksa predaja, oba iz nordijskih zemalja.
Prvi od njih (Reidar Th. Christiansen, The Migratory Legends. FFC No 175, Hel-
sinki 1958) obuhvatio je relativno ograniten broj (77) onih narativno razvijenih
tipova norveskih predaja koje su ujedno i Sire poznate u repertoaru ostalih naroda.
Za razliku od njega, Simonsuuri se nije ograni¢io na narativne tipove, nego je u
svoj indeks ukljucio, bez posebnoga razgranitavanja, i tipove i motive finskih pre-
daja, s teZiStem svakako na potonjima, na osnovu goleme grade od 100.000 zapisa
mitskih predaja i memorata u Arhivu narodne poezije Drustva za finsku knjiZev-
nost. Gradu je podijelio pretezno prema mitskim bié¢ima iz finskoga pudkog vjero-
vanja, s otprilike ovim glavnim skupinama: kobno znamenje (omina), sablasne po-
Jave, smrt i mrtvi, ¢arobnjaci i vjestice, davo, tabu, duhovi kulturnih mijesta, mno-
zitelji blagostanja, sumski duhovi, vodeni duhovi, podzemni duhovi i vraZiéi, divovi
i Kalevini sinovi, blago, demoni bolesti, mitske zivotinje.

Grada je donesena pregledno i praktitno; kada se isti motivi ponavljaju vezani
uz razlidita mitska biéa, tada pomazu savjesno izradene unakrsne indikacije. Zatu-
duje kakvo se obilje materijala moglo predoéiti na relativno malom prostoru od 155
strana. Svakako ostaje otvoreno pitanje da 1i je podjela prema mitskim biéima, a
ne prema osnovnim temama najsretnije odabrana. Osim toga, ¢italac ¢e iz Simon-
suurijeva indeksa dobiti gotovo potpun uvid u cjelinu finskih narodnih vjerovanja
koja se vezuju uz mitska biéa i u oblike u kojima se ona javljaju, u pojedine motive
narodnih predaja o tim biéima, ali ée 0 izgradenim tipovima adekvatnih predaja
ste¢i ipak, na Zalost, samo fragmentarnu sliku. Simonsuurijev indeks finskih pre-
daja jedan je od najboljih koji na tom podru&ju do sada postoje. On ée mnogo
pomoéi i u kojeCemu biti uzor onima koji se ubuduée budu bavili sistematizira-
njem te vrste grade. No on ujedno svjedoéi i o velikim teikoéama koje joi u tom
poslu postoje i 0 nadelnim pitanjima koja tek treba rijesiti.

Napokon, &itanje Simonsuurijeva indeksa ima jo§ jedam svoj éar: iznenaduje
koliko se toga zajednitkog moZe na¢i medu finskim i, npr., nagim vjerovanjima i
predajama, usprkos geografskoj udaljenosti i svima veoma osebujnim specifi®nim
obiljezima. Jo3 jednom se potvrduje zajednitka tipoloika osnova tih vrsta tradicija
na sirokim geografskim prostorima. M. Boskovié-Stulli

A. M. ASTAHOVA, NARODNYE SKAZKI O BOGATYRJAH RUSSKOGO
EPOSA. Akademija Nauk SSSR, Moskva—Lenjingrad 1962. ;

Knjiga sadrzi iscrpan prikaz proznih kazivanja koja se obitno nazivaja sboga-
tirskima«; to su poznati siZei ruskih bilina, o Il'ji Muromcu, Svjatogoru, Aljosi
Popovitu, Dobrinji Nikititu itd., prepritani proznim oblikom. Kazivanja su nasta-
jala i §irila se razliéitim putovima: raspadanjem tradicionalne biline koja se jo#
pamti samo kao goli siZze i prepritava proznim na¢inom: trajnijom proznom tradi-
cijom $to se veé priliéno osamostalila u odnosu na bilinu iz koje je prvotno potekla;
proznim usmenim prenosSenjem pro¢itane biline; proznim prepri¢avanjem tzv. slu-
boénih« izdanja (znamenitih ruskih pu¢kih edicija, prvotno izradivanih na kori
drveta, koje su sadrzavale pjesme, pripovijesti i dr., prikazane slikom i tekstom);
prepri¢avanjem tekstova iz razli¢itih jeftinih pu®kih knjiZica gdje su sizei bilina
bili pretofeni u prozne pripovijesti.

Knjiga se dijeli na dva osnovna poglavlja: prvo poglavlje obuhvaéa ruske
prite o ruskim epskim bogatirima, a drugo sadrii prite ostalih naroda SSSR-a o
toj istoj gradi.

_ Autorica je iz svoga razmatranja isklju¢ila one prije spomenute prozne pri-
mjere koji nisu drugo do bilina u raspadanju i &vrsto vezani s mjome sadrzajem
i stilom, pa su zanimljivi jedino u okviru proudavanja sizea bilina (to su tzv.
»pobyval's¢ine«). Svoju paZnju obratila je onim primjerima gdje se »veza s bilina-
ma safuvala samo u sadrZaju siZea u cjelini ili u sadrzaju pojedinih epizoda, dok
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