NOVO KANONSKO PRAVO INSTITUTA POSVECENA ZIVOTA

dr Hadrijan BORAK OFM Cap

Crkva nije samo misterij nego je po svojoj naravi pravo vidljivo drustvo kojem
trebaju strukture vidljivoga drustva. Tu svoju vidljivu narav ona izraZava i svojim
zakonodavstvom. Potrebni su joj zakoni koji ¢e odrediti i braniti prava i duznosti
svakoga prema drugima i prema ¢itavoj crkvenoj zajednici. To $to vrijedi za Crkvu
jednako vrijedi i za crkvene ustanove, dakle i za institute posveéena zivota.' Pravo
sluzi posvecenoj osobi da nesmetano vidi svoja osnovna prava i da postigne svoju
svrhu. Pravo je jamac slobode — tko nema prava, nema ni slobode — i bitno je
usmjereno protiv samovolje. Jer ukoliko su strukture nekog drustva neodredene,
utoliko vec¢a opasnost prijeti zajednickom Zivotu i radu. Moguée je doduse zamis-
liti apstraktnog covjeka i bez zakona, ali konkretnom su ¢ovijeku apsolutno pot-
rebni.

Osim toga, posve je razumljivo da se pravo (ius) nikada ne izvodi samo iz op-
¢ih nacela, ni teoloskih ni pastoralnih, nego se izgraduje na temelju stalne razmje-
ne izmedu tih nacelai Zivota, $to treba znati ¢itati i prosuditi. To drugim rije¢ima
znaci da se pravo odnosi na konkretna stanja koja nikada nisu sama i izolirana, ne-
go su u zivotnoj vezi s drugima. U nacelu, pravo je stalno i stabilno, ono je u nara-
vi zakona, i njegova je uloga u tome da ljudima osigura zivotnu stalnost i stabil-
nost. Ali ba§ zato §to je u sluzbi zivota, ono — kao i zivot — podlijeze razvoju i
s ljudima se razvija. Taj je razvoj potreban da pravo ne ostane izvan Zivotnog to-
ka.? Ali i taj razvoj moze biti relativan. To potvrduje i novi Kodeks kanonskog
prava.

U ovoj studiji iznosimo nauk i propise novog Kodeksa kanonskog prava o in-
stitutima posveéena zivota. Taj prikaz nece biti potpun. Ukazat ¢emo samo na ne-
ke vaZnije novosti u tom dijelu kanonskog zakonodavstva, i to posebno s obzi-
rom na izvore i razloge tih novosti.

Sto se tice naravi i svrhe cijeloga novog crkvenog zakonodavstva, to je najbolje
izrazio papa Ivan Pavao II. u apostolskoj konstituciji Sacrae disciplinae leges, ko-
jom proglasava novi kodeks: ,,Svrha Kodeksa nije u tome da u Zivotu Crkve ili vjer-

1 Usp. uputu Renovationis causam, uvod (od sada: RC).

2 Usp. T. BONDULIC, Novi Zakonik kanonskog prava u svjerlu kodificiranja kroz povijest
katolitke Crkve, u Svesci 51 (1983) 3—-6.
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nika nadomjesti vjeru, milost, karizme, osobito ljubav. Naprotiv, on ima tu svrhu
da u zajedni$tvu Crkve stvori takav red koji ¢e — pretpostavljaju¢i najvaznije ulo-
ge ljubavi, milosti i karizme — ujedno olaksati njihov skladan napredak bilo u zi-
votu crkvenog zajednistva, bilo u zivotu pojedinaca koji mu pripadaju.”® Zakono-
davac je, dakle, nastojao da Kodeks bude nadahnut ljubavlju, humano$éu i dobro-
tom, pretpostavljajuci da je najbolja ona stega koja raste iz ljubavi. Zato Zakonik
ne zapovijeda strogo kada je dovoljan poticaj. To posebno vrijedi za redovnicki
zivot koji se temelji na medusobnoj ljubavi. Ali poticaj je u tom slucaju zakon.
Kodeks, nadalje, pokugava to viSe pribliziti zakon evandelju, da zakon bude, ko-
liko je najvise mogucée, evandeoski. U redovnickom pravu nastoji da Zivot redov-
nika bude usmjeren na Boga, 5to je posljedica same Cinjenice posvecenja.

KODEKS KAO DOPUNA KONCILSKOG NAUKA

Kanonsko zakonodavstvo o redovni$tvu nalazi se u 2. knjizi novog Kodeksa
kanonskog prava (od sada: NK), u kojoj je kodificiran koncilski nauk o narodu
Bozjem.* Citav tre¢i dio te knjige govori ,,0 institutima posvecena Zivota™, a raz-
dijeljen je na dva odsjeka: a) instituti posveéena Zivota; b) druzbe apostolskog Zi-
vota. Opcenito je priznato da je to najoriginalniji i najobnovljeniji dio kanonskog
prava. Osnovna je razdioba materije u NK dosta sli¢na opcoj strukturi dogmatske
konstitucije Lumen gentium (od sada: LG). Najprje se govori o vjemicima (o
kritenima), zatim o razli¢itim sluzbama u Crkvi (hijerarhija), a u trecem dijelu o
institutima posvecena Zivota (kanoni 573—746). Taj dio NK zasniva se, dakle, na
koncilskom nauku o Crkvi, koji je u Kodeksu izrazen pravnim jezikom, §to je papa
u konstituciji Sacrae disciplinae leges izri¢ito naglasio (,.koncilski kodeks”). Da-
pace, papa (n.m.) kaZe da je NK ,,complementum” koncilskog nauka. Zato glavna
razlika izmedu starog kodeksa iz godine 1917. (od sada: SK) nije bitno kvantita-
tivne naravi, ukoliko je naime NK kra¢i, nego kvalitativne, u duhu i u sadrzaju za-
konodavstva. To ujedno znaci da su mnogi kanoni u NK razumljivi samo na teme-
lju onoga §to nije reCeno, ali se pretpostavlja. To treba uzeti u obzir i kod analize
kanona Koji su sauvani iz SK, a njih je mnogo.®

§ obzirom na SK, u novo su crkveno zakonodavstvo unesene mnoge promjene
koje se nalaze u crkvenim pokoncilskim dokumentima, §to ¢e pokazati analiza
pojedinih kanona.® Zato su se komisije u sastavljanju NK nasle pred brojnim pita-

3 Usp. M. BERLJAK, Novi crkveni zakonik — Kodeks kanonskog prava Ivana Pavia II, u
Bogoslovska smotra 53 (1983) 165—182.

4 Druga je knjiga najduza od svih sedam knjiga novog kodeksa; ima 542 kanona (204-746.).
Kanoni 208-223. sadinjavaju moZda najveéu novost Kodeksa. Ovdje se nalaze dijelovi neo-
bjavljenog ,,Lex Ecclesiae fundamentalis’.

5 Usp. A. TAMARUT, Novi Zakonik u odnosu na dosada¥nji, u Svesci 51 (1983) 7—16.

6 Usp. X. D. ANDRES, Innovationes in parte II libri II novi Codicis, quae est De institutis
vitae consecratae et de societatibus vitae apostolicae (can. 573-746), u Commentarium
pro religiosis et missionariis 64 (1983) 5-72; JURE BRKAN, Redovnistvo prema novom
Kodeksu kanonskog prava, u Sluba Bozja 23 (1983) 354367,
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njima koja Koncil nije uzeo u obzir.” A §to se tice samog redovnickog prava, tre-
ba re¢i da NK ne sadrzi neko posve novo redovnicko pravo, nego je obnovio staro
pravo, Dubinu te obnove pokazat ¢e buduca istrazivanja. Ona ¢e se mozda mnogo
bolje zapaziti u vlastitom pravu pojedinih instituta nego u op¢im propisima Ko-
deksa.

ZIVOT POSVECEN ZAVIETOVANIEM

Apostolska konstitucija Providentissima Mater Ecclesia, kojom je Benedikt XV.
1917. godine proglasio SK, u prvoj recenici predstavlja Crkvu kao savrieno drus-
tvo,® pa je prema tome u SK i redovnistvo definirano kao jedan ,.stalez” toga dru-
stva.’ Obdrzavanje evandeoskih savieta povezano je u SK iskljucivo s redovnickim
zivotom (kanon 487.). Tko to obdrzavanje prihvati javnim zavjetovanjem, taj je
redovnik.

II. vatikanski sabor, medutim, uci da je Crkva narod BoZji okupljen kao dru-
§tvo na ovome svijetu (NK kanon 204.).'% Zato NK u kanonu 573, gdje definira
zivot posvecen Bogu, ne govori o ,stalezu” nego o ,zivotu” (vita consecrata):
,Zivot posvecen zavietovanjem evandeoskih savjeta stalan je oblik zivota...”.!!
Dakle, SK i NK sadrze dva pojma Crkve, pa zato i dva pojma redovniitva. NK gle-
da redovnike u novom pojmu Crkve kako je to saZeto u kanonu 204. Covjek pos-
tane Kristov vjernik po krstu (,,Kristovi vjemici, koji su po krstu usadeni u Krista,
postali su narod Bozji...”). Krst je osnovno posvecenje (,,ianua sacramentorum’)
svakoga vijernika, po kojem ljudi postanu ,sinovi Bozji” (kanon 849; usp. kanone
834. i 840.). Nakon toga NK promatra vjemika, dakle ve¢ posveéena u krstu, ka-
ko ,zavietovanjem evandeoskih savjeta™ (kanon 373, § 1.) prihva¢a novi oblik
zivota po kojem izrazitije slijedi Krista u kojega je po krstu usaden. To inzistira-
nje na Zivotu u narodu Bozjem pokazuje da NK daje vecu vaznost teoloskom vidu
redovnickog zivota, koji sazeto tumaci v uvodnim kanonima (573. sl.) onog od-
sieka koji govori o institutima posvecena zivota. Ti kanoni odreduju koje je mjes-
to redovnika u Crkvi i kakvo mjesto u zivotu Crkve zauzima praksa evandeoskih
savjeta (kanon 574.). | redovnicko zavjetovanje jest novo i posebno posveéenje
Bogu.'? Ono je povezano s krstom kao novo posvecenje s prijasnjim. Postavljanjem

7 Neki su kanoni NK posvedenti ,,duznostima i pravima vjernika® i to na dosta slican nacin
kao moderne deklaracije o ljudskim pravima. Usp. kanone 208-223.1 662—-672.

8 ,,Providentissima Mater LEcclesia ity a Conditore Christo constituta, ut omnibus instructa
esset notis quae cuilibet perfectae socivtati congruunt...”

9 ,,Status religiosus seu stabilis in communi vivendi modus...” (kanon 487.).
10 Usp. A. BENVIN, Ekleziolosko utemeljenje novoga Zakonika, u Svesci 51 (1983) 5055,

11 Ali u sljedeéem kanonu 574. i NK govori o stale(u (,,Status earum...”), Produbljeno tuma-
Cenje tih teolodkih pretpostavki objavljeno nakon proglasenja novog kodeksa dala je Sv.
kongregacija za redovnike i svjetovne institute u dokumentu Redowni¢ki Zivot u nauku Cr-
kve (Biblioteka KVRPI], 2}, Zagreb, 1984.

12 ,,Vec je po kritenju (vjernik) umro grijehu i posveéen Bogu, ali da moie primiti obilniji
plod milosti kritenja, preuzimanjem evandeoskih savieta u Crkvi hoce da se oslobodi od za-
preka koje bi ga mogle udaljiti od Zara ljubavi i od savrsenoga boZanskog $tovanja, i potpu-
nije se posveéuje bozanskoj sluzbi. Posvecenje ¢e biti to savrienije 5to su ¢vréce i stalnije
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koncilske osnove ,,zivot posvecen zavjetovanjem’ NK njome obuhvaéa sve one ko-
ji se ,,zavietovanjem posvecuju” — i tako kodificira novi oblik zivota, mnogo Siri
nego je bio dosadasnji pojam redovnistva koje je ograni¢eno na pojam redovnié-
kog staleza.' Time se, dakle, prekida isklju¢iva veza izmedu redovnistva i zavieto-
vanja jer netko moze biti posvecen zavjetovanjem a da nije redovnik.

Novost toga osnovnog stava postaje jos jasnija iz pojma redovnickog instituta
po NK. Dok SK (kanon 488, § 1.) kaze da red jest drustvo u kojem ¢lanovi pola-
zu javne zavjete ,i tako teze za evandeoskim savr§enstvom”, NK (kanon 607, §
2.) donosi istu definiciju, ali posljednju oznaku mijenja zato §to ona vrijedi za sve
institute posvecena Zivota i umjesto nje stavlja: ,,i zive zajedno bratskim Zivotom™.
sto vrijedi samo za redovnike.

Zajednicka osnova instituta posvecena zivota, tj. posvecenje krstenih javnim
zavjetovanjem, na poseban nacin institute i pojedine clanove povezuje s Crk-
vom." To je vazan i nov rezultat prisutnosti koncilske ekleziologije u NK. ,,Sta-
lez onih koji u takvim institutima zavjetuju evandeoske savjete spada na zivot i
svetost Crkve, i zato treba da ga svi u Crkvi podupiru i unapreduju.” (kanon 574,
) Viernici se savrienstvom ljubavi, prema kojoj vode evandeoski savijeti, na
jedan osobit nac¢in sjedinjuju s Crkvom i njezinim misterijem. ,,Bog neke vjernike
na poseban nacin zove u taj stalez da budu u Crkvi korisnici posebnog dara Boz-
jeg i da, prema svrsi i duhu instituta, koriste njezinom spasiteljskom poslanju.” !¢
Kada kasnije napose govori o redovnickim institutima, NK opet istice eklezijalnu
znakovitost redovnickog posvecenja: ,,Redovnicki zivot, kao posvecenje Citave
osobe, ocituje u Crkvi uzviSenu vezu koju je Bog ustanovio, a znak je buducega
vijeka” (kanon 607, § 1.). Zato svi instituti posveéena Zivota imaju jednu osnovnu
zajedni¢ku svrhu koja je ukljucena u samo posvecenje, a to je da su na svoj jedin-
stven nac¢in vezani uz poslanje Crkve. Posveéenjem se redovnik predaje Bogu, ,nje-
mu na Cast, za izgradnju Crkve i spasenje svijeta” (kanon 573.). Ta univerzalna
uloga zavjetovanjem posvecenih vjernika najjace je izrazena u kanonu 574, § 1,

veze kojima je prikazan Krist nerazriesivo sjedinjen s Crkvom, svojom zaruénicom.” (LG
44). Tijekom sastavljanja Kodeksa i terminologija se mijenjala. Skup strucnjaka koji je
tekst pripremao u poletku se zvao ,de religiosis”, kasnije je dobio naslov ,,de institutis
perfectionis” — i konaéno ,,de institutis vitae consecratae” (NK Praefatio, XX V).

13 lako NK slijedi u tim pitanjima nauk Koncila, ipak ga ne slijedi u svemu. Jer LG (br. 43—
47) govori samo o redovnicima kao i SK makar naglasava vrednotu posveéenja (br. 44).
Dekret Perfectae caritatis (od sada: PC) i u samom naslovu govori ,,0 prilagodenoj obnovi
redovnickog Zivota' i Citav dekret, osim br. 11, govori samo o redovnicima iako veé na
pocetku (br. 1) izriCito ponavlja nauk LG o posveéenju po zavjetima. Do te nedosljednos-
ti, koju NK otklanja, doslo je po svoj prilici pod utjecajem dosadasnjeg kodeksa,

14 Usp. LG 44: ,,Kako pak evandeoski savjeti, po ljubavi kojoj vode, na poseban nacin pove-
zuju svoje sljedbenike s Crkvom i njezinim misterijem, njihov duhovni Zivot mora takoder
biti posvecen dobru cijele Crkve. Odatle nastaje duznost redovnika da rade prema silama
i vrsti svoga zvanja, bilo molitvom, bilo aktivnim djelima, da se ukorijeni i ojaca Kristovo
kraljevstvo i da se $iri na sve strane. Stoga Crkva brani i podupire posebni znacaj razli¢nih
redovnickih instituta."

15 Usp. LG 44: ,Stalez, dakle, koji nastaje preuzimanjem evandeoskih savjeta, iako ne spada
na hijerarhijsko uredenje Crkve, ipak trajno spada na njezin Zivot i svetost.”

16 Kanon 574, paragraf 2. Usp. kanon 577. Tekst kanona uzet je iz LG 43.
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u kojem se kaze da njihov stalez ,,spada na zivot i svetost Crkve”. Sve je to u crk-
venom zakonodavstvu novo. Time je kodificiran nov teoloski nauk o institutima,
a ujedno je u novo svjetlo stavljen jedan od osnovnih stavova u kanonskom zako-
nodavstvu o redovni§tvu: odnos izmedu posveéenih vjernika i vrhovne vlasti u
Crkvi.

OPCIPREGLED OBNOVLIENIH PROPISA

Novo u NK moze biti promatrano u izvanjskoj strukturi novoga redovnickog
prava i u samoj naravi toga dijela Kodeksa. Najprije, ukratko, §to se tice same iz-
vanjske strukture.

Taj dio Kodeksa koji govori o institutima posvecena zivota ima 33 nova uvodna
kanona koji sadrze opée odredbe koje vrijede za sve institute posveéena Zivota
(kanoni 573-606.). Tu je sazet i kanonskim stilom donesen nauk koncila o pos-
vecenom zivotu. Sadrzaj je kanoni gotovo doslovee uzet iz koncilskih dokume-
nata LG i PC. Posebno je naglasena nadleznost Crkve u pitanjima osnivanja i Zivota
instituta. Uvedena su dva nova oblika posvec¢ena zivota: najprije govori o Zivotu
eremita (anahoreta). Eremiti nisu institut — zato NK (kanon 603, § 1.) izri¢ito
kaze: ,,0sim instituta posveéena zivota Crkva priznaje eremitski ili anahoretski
zivot” — ali polazu javne zavjete u ruke dijecezanskog biskupa jer poglavara nema-
ju. Zatim kanon 604. govori o staroj ustanovi reda djevica.!”

Iza tih uvodnih kanona dolaze dva ,naslova”. Pod prvim se naslovom nalaze
kanoni o redovni¢kim institutima. To je obnovljeno zakonodavstvo SK (kanoni
487-681.) ,de religiosis”, u kojem je bilo 194 kanona. U NK samo o redovnicima
govore kanoni 607—-707, dakle 100 kanona. Dobar dio tih kanona samo su prera-
deni, ispravljeni i obnovljeni kanoni SK. A novi su kanoni sastavljeni na temelju
koncilskih i pokoncilskih dokumenata. '®

SK zatim u 7 kanona donosi propise o osnivanju redova, provincija i kuéa, a
NK u 9 kanona — slijedeci djelomice SK — samo o osnivanju kuéa (kanoni 608—
616.) jer je o osnivanju instituta govorio u uvodnim kanonima (579-585.). SK
i NK iza toga imaju propise o poglavarima i kapitulima: SK ima 19 kanona, a
NK 17. Dok SK u 13 kanona (518-530.) daje propise o ispoviednicima i kapela-
nima, NK to poglavlje izostavlja; usporedi kanone 564—572. Slijede u SK i u NK
propisi o vremenitim dobrima; kanoni se dobrim dijelom podudaraju. Zatim, pre-
ma rasporedu materije u SK, i NK (kanoni 641-661.) govori o primanju i forma-
ciji ¢lanova, izostavlja kanone o postulaturi i zapocinje propisima o novicijatu.
NK iza toga izostavlja ¢itavo poglavlje starog kodeksa o studijima u klerickim re-
dovima, odredivsi opéenito u kanonu 659. § 3: | Formacija ¢lanova koji se pripre-
maju da prime svete redove provodi se po opéem pravu i po vlastitom odgojnom
programu instituta.” O tome NK daje propise u kanonima 232-264.

17 Sv. kongregacija za bogosluZje izdala je 31. svibnja 1970. dekret Cosecrationis virginum.
Usp. H. BORAK, Crkva redovnicima, Zagreb, 1974, 220-221, (od sada: BORAK, CR); L.
RAV ASI, Consecrazione delle vergini, u Vita religiosa 1969, 31-39.

18 Veéina koncilskih i pokoncilskih dokumenata nalazi se u zbirci: BORAK, CR.
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U sljedecéem dijelu susreéemo velike promjene. SK u 40 kanona govori ,,0 duz-
nostima i privilegijima redovnika” (592—631.), a NK (kanoni 662-672.) u 11 ka-
nona ,.0 duznostima i pravima instituta i njihovih ¢lanova”. Dok je sadrzaj ,,0 duz-
nostima” uglavnom jednak onima u SK, u novom su kodeksu potpuno izostavlje-
ni propisi o egzempciji (izuzetosti) i o prosnji, §to je jedini sadrzaj kanona o privi-
legijima u SK (kanoni 613—625.). NK ima nakon toga 11 novih kanona o ,,aposto-
latu”, c¢ega u SK nema. U oba kodeksa zatim dolaze propisi o odlasku ¢lanova iz
instituta. NK ima tri kanona (705-707.) o redovnicima koji su postali biskupi, §to
se u SK nalazi u poglavlju o privilegijima (kanoni 626—631.). Iza toga NK ima dva
posve nova poglavlja: o konferencijama viih poglavara (kanoni 708—709.) i o svje-
tovnim institutima (710—730.). Oba kodeksa na kraju donose propise o druzbama
zajednickog Zivota bez zavjeta, ili kako ih NK naziva: o druzbama apostolskog
zivota.

Iz tog opcenitog pregleda ocito je da ¢e redovnici — i pravnici koji pisu o redov-
nicima — morati promijeniti mnoge ideje ako se Zele ukljuciti u novo crkveno za-
konodavstvo o redovnicima. lako se ne moze reé¢i da NK donosi posve novo redov-
nicko pravo, ali da se shvati domet onoga $to je novo — posebno s obzirom na
izvore novoga — trazi se nov mentalitet.

Ima u NK vise kanona iz kojih je jasno da zakonodavac zeli pojacati jednakost i
ravnopravnost vjernika i vjernica koji su posveceni Bogu. Kanon 606. kaze: ,,To ito
je odredeno za institute posvecena zivota i za njihove ¢lanove, jednako vrijedi za
oba spola osim ako ne slijedi drukéije iz konteksta govora ili iz naravi same stva-
ri.”” lako je taj tekst uzet iz SK, kanon 490, ipak treba naglasiti da on u NK ima
novo znacenje,'® §to je posebno vidljivo kada NK govori o nadleznosti nosioca
autoriteta u institutima. '

I terminologija u novom kodeksu djelomice je nova. Nov je najprije opéi naslov
» Oblik posvecena zivota” i ,,instituti posvecena zivota™. Zasad su u crkvenom pra-
vu priznate dvije vrste instituta: redovniéki instituti (kanoni 607—707.) i svjetov-
ni instituti (kanoni 710-730.). NK upotrebljava naziv ,redovnik”, ali govoreci
o pojedinim redovnicima u odnosu na zajednicu ¢es¢e upotrebljava naziv ,,clan”
(sodalis) instituta. lz SK sacuvan je naziv ,,domus religiosa” kao op¢i termin za
kuéu u kojoj stanuju redovnici bilo papinskog ili biskupijskog prava, ali ne upotre-
bljava naziv domus regularis (SK, kanon 488, 5.) jer ne priznaje svedanih zavjeta.
Za samostane klauzurnih redovnika i redovnica ostao je naziv kuce ,,monasteri-
um””. Ukinut je (u Kodeksu'!) naziv druzba (congregatio), a naziv red (ordo) NK
upotrebljava jedino onda kada u kanonu 604. govori o djevicama (,,ordo virgi-
num”). U NK ostala je dioba instituta na klericke i laicke (kanon 588; usp. SK,
kanon 488, 4), ali je dodana nova i odredenija definicija obiju. A dodana je iz

19 To novo znalenje treba tumaciti u svjetlu kanona 208—223. Osnovni stav odreduje ka-
non 208. koji tvrdi: ,,Medu svima vjernicima, po njihovu preporodenju u Kristu, vlada pra-
va jednakost 5to se ti¢e dostojanstva i djelovanja; po toj jednakosti svi, po svojem poloZa-
ju i duZnosti, pridonose izgradivanju Tijela Kristova.” Ta naglasena jednakost dolazi od
Koncila koji je posebno istaknuo — i to je neito novo — vaznost i ulogu Zene danas u svije-
tu i u Crkvi.
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LG?® vazna pretpostavka (kanon 588, § 1.} ,Stalez posvecena zivota po svojoj
naravi nije ni klericki ni laicki.” Nadalje, i u NK se nalazi dioba na institute pa-
pinskog i biskupijskog prava. Ali vise ne postoji ,decretum laudis™ po kojem su
druzbe postale papinskog prava, nego to postanu formalnim dekretom odobrenja
{kanon 589.) od strane Svete Stolice.

DUHOVNA BASTINA INSTITUTA

Koncil je naredio da se obnova redovnickih instituta ima provoditi u duhu osnj-
vaca i njegovih posebnih nakana.?' To su zatim naglasili pokoncilski dokumenti,
na prvom mjestu apostolsko pismo Pavla V1. Ecclesiae Sanctae (od sada: ES), a
poslije toga vise dokumenata Svete Stolice.” NK slijedi taj zahtjev i uskladuje ga
s propisima opéeg prava. To u vise kanona posebno naglasava, a osim toga ostavlja
Siroko polje vlastitom zakonodavstvu (,,vlastito pravo”) instituta. To je vazna no-
vost u obnovi redovni¢kog zakonodavstva, U kanonu 576. kaze: ,,Zadatak je kom-
petentne crkvene vlasti da evandeoske savjete tumaci, da zakonima upravlja njiho-
vom praksom, da kanonskim odobrenjem osniva stalne oblike zivota te da se sa
svaje strane brine da instituti zive i da se razvijaju po duhu osnivaca i po zdravim
predajama.” Jos to¢nije to odreduje kanon 578: ,,Svi neka vjerno cuvaju duh i na-
kane osnivada, koje je kompetentna crkvena vlast potvrdifa, a odnose se na narav,
svrhu, duh i znacenje instituta i njegove zdrave predaje, $to sve saCinjava bastinu
samoga instituta.”? To je dakle duhovna i povijesna bastina instituta, u kojoj in-
stitut izrazava svoju specifiénost i pokazuje u kakvim se sve oblicima konkretizira
karizma instituta. Tako sada i novi kodeks, nakon raznih dokumenata Svete Stoli-
ce, propisima i poticajima §titi i ¢uva onu originalnost instituta po kojoj institut
obogacuje Crkvu. A s druge strane time je izri¢ito istaknuto da instituti imaju dva
vodica i nadahnitelja Zivota: karizmu i zakon — i da zakon, bio to opé¢i ili ,,vlas-
tito pravo™, pretpostavlja karizmu.

"Rezultat toga u NK jest novi kanon 586. koji govori o autonomiji instituta:
.,Pojedinim se institutima priznaje opravdana autonomija Zivota, osobito u upravi,

20 Usp. LG 43: ,,Ako se gleda na bozansku i hijerarhijsku konstituciju Crkve, taj staleZ nije
srednji izmedu sveéenickog i laiCkog poloZaja, nego Bog poziva s obje strane neke vjernike
da imaju u zivotu Crkve poseban dar i koriste njezinoj spasiteljskoj misiji svatko na svoj na-
¢in,”

Dekret PC 2 kaze: ,,Dobro je za Crkvu da instituti imaju svoju posebnu narav i viastitu za-
daéu. Stoga neka svi oni dobro upoznaju i vjerno slijede duh osnivaca i njegove posebne
nakane kao i zdrave tradicije, §to sve sadinjava bastinu svakoga pojedinog redovnickog
instituta.”

2

—

22 Usp. apost. pismo Ecclesiae sanctae (od sada: ES) I, 16 paragraf 3: ,,Radi ostvarivanja sa-
me dobrobiti Crkve neka instituti nastoje steéi pravo poznavanje svoga prvotnog duha, ta-
ko da se on vierno saéuva u odlukama koje se odnose na prilagodivanje, a redovnicki Zivot
da se ocisti od tudih elemenata i oslobodi od zastarjelih,” Od ostalih dokumenata treba
spomenuti apostolski nagovor Svjedodanstvo Evandelju 11 (BORAK, CR 246); Kriteriji
o odnosima izmedu biskupa i redovnika u Crkvi, Zagreb, KS, 1979, na vise mjesta; Redov-
nici { unapredivanje ¢ovjeka, u Vijesti KVRPJ i UVRPJ, 3 (1981), prilog.

23 Usp. kanone 586, 598, i 610. paragraf 1.
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po kojoj posjeduju u Crkvi vlastitu disciplinu te mogu cuvati netaknutu svoju bas-
tinu, o kojoj govori kanon 578.°2* Buduéi da je u SK autonomija nekih instituta
bila pravno posebno izrazena egzempcijom, koja je odredivala odnos izmedu tih
redovnickih instituta i biskupa, zato NK u 2. par. istog kanona 586. odmah bis-
kupe podsje¢a da su oni prvi duzni tu neovisnost §tititi: ,,Duznost je mjesnih ordi-
narija da tu autonomiju ¢uvaju i tite.”” Dakle, postoje odgovornosti biskupa u od-
nosu na redovnicki zivot: specifi¢énu karizmu instituta — zvanje, formaciju, posla-
nje — treba gajiti, pomagati i cijeniti u mjesnoj Crkvi.® Sadrzaj i opseg te autono-
mije ne mogu se izraziti jednom re¢enicom. Kanon 586. § 1. govori o autonomiji
..Zivota, osobito u upravi”, ali sve je to vrlo opéenito i neodredeno, a moze postati
jasnije samo pregledom svega zakonodavstva o institutima posvecena zivota. Vrlo
je vazno §to ta posebna autonomija jednako vrijedi za sve institute, pa i za one bis-
kupijskog prava, i za svjetovne institute, za laicke institute, dakle i za sve zenske
institute. Ta autonomija ukida brojne razlike koje su po SK postojale medu insti-
tutima.

STARA I NOVA REDOVNICKA AUTONOMUIA

Nov pristup institutima posveéena Zivota dobrim je dijelom izraZen u napusta-
nju pravne (i povijesne) uloge egzempcije (izuzetosti) i u nastojanju da se odnos
redovnika i redovnica prema papi i prema biskupima stavi u nove pravne oblike.
U pokoncilskim dokumentima, koje je Sveta Stolica izdala o reclovmcu'na ti su
okviri bili ve¢ odredeni — barem u osnovnim stavovima.

Najprije — i u vezi s autonomijom - treba spomenuti jos jedno vrlo vazno novo
nacelo novoga kodeksa, a to je posebna ovisnost instituta posvecena zivota o A-
postolskoj Stolici. Kanon 590. § 1. kaze: , Instituti posveéena zivota, buduéi da
su na osobit nacin predani sluzbi Bogu i ¢itavoj Crkvi, u posebnom su smislu pod-
lozni njezinoj vrhovnoj vlasti.” To vrijedi za sve institute, tako i za one biskupij-
skog prava. Ovdje se jednostavno pretpostavlja koncilski nauk da svi instituti
ponajprje pripadaju &itavoj Crkvi,?® a ta ih pripadnost stavlja u svojevrsnu ovis-
nost o crkvenoj vrhovnoj vlasti. Kodeks nece spominjati ukoliko zbog toga nisu o-
visni o drugoj vlasti (tj. biskupa) jer samo postavlja nacelo nove posebne ovisnosti.
A time je ujedno dano i novo tumacenje kanona 499. § 1. staroga kodeksa. SK
naime u spomenutom kanonu kaze da se redovnici moraju pokoravati papi kao vr-
hovnom poglavaru i to po zavietu poslusnosti. NK donosi taj kanon (590. § 2.),
ali ono 5to SK trazi od redovnika, to isto NK trazi od ¢lanova sviju instituta posve-
dena zivota i zato ne kaze da se papi moraju pokoravati ,,po zavietu poslusnosti”,
nego ,,po svetoj vezi poslusnosti”. U vezi s time treba tumaciti i propis NK, kanon

24 Usp. kanon 678. paragraf 2. koji kaze: ,,U vrienju izvanjskog apostolata redovnici su pod-
loZni i svojim poglavarima i treba da ostanu vjerni stezi instituta; i sami biskupi, ako je pot-
rebno, neka ne propuste poticati redovnike na tu obavezu.” Usp. jos kanon 708.

25 Usp. izvjestaj Papa razgovara s redovnikim poglavarima (Biblioteka KVRPI, 2), Zagreb,
1984, 60.

26 LG 44;usp. biljesku 14.
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605: | Pridrzano je Apostolskoj Stolici da jedino ona odobrava nove oblike posve-
¢ena zivota...”

NK zatim u kanonu 591. donosi nov pojam egzempcije: ,,Da se stalno §to vise
promi¢e dobro instituta i zahtjevi apostolata, vrhovni sveéenik, po svojem primatu
nad svom Crkvom, s obzirom na opcu korist moze institute posveéena Zivota izu-
zeti od upravne vlasti mjesnih ordinarija i podvrgnuti samomu sebi ili kojoj drugoj
crkvenoj vlasti.”?” Dakle, NK ne govori o egzempciji kao redovni¢koj povlastici
(privilegium) koju im pravo daje, nego kao o papinom pravu. Osim toga kanona
egzempcija se u NK nigdje viSe ne spominje i po NK egzemptnih instituta nema.
Instituti su po starom kodeksu stvamo bili egzemptni, iako po povlastici, a po
novom kodeksu samo mogu biti egzemptni. Ali kako su svi instituti ,,u posebnom
smislu podlozni crkvenoj vrhovnoj vlasti”, zato moraju stalno gajiti i jaCati svoju
vezu sa Svetom Stolicom (kanon 592.).

Gore spomenutu autonomiju instituta jo§ bolje tumaci kanon 593: , Ne diraju-
¢i u propis kanona 586, instituti papinskog prava podloZni su u unutarnjoj upravi
i disciplini neposredno i iskljucivo vlasti Apostolske Stolice.” Ovaj kanon dokida
onu egzempciju koju je SK (kanon 615.)% davao samo redovnicima (koji su imali
svedane zavjete) i prosiruje neovisnost o biskupima na sve institute papinskog pra-
va, dakle na redovnicke i svietovne, klericke i laicke, muske i zenske.?® Jer kanon
593. obuhvacéa laicke, dakle i 7enske institute papinskog prava, zato u NK nema
vise kanona 618. staroga kodeksa koji je biskupu davao i pravo i duznost (,,potest
et debet”) da vizitira laicke institute papinskog prava, i to, po kanonu 512. § 2,
redovito svake pete godine. Opéenito se moze re¢i da je SK vife naglagavao
egzempciju, tj. Cega biskupi u odnosu na redovnike nemaju, a NK posebno istice
§to redovnici imaju neovisno o biskupu. Zato NK ne kaZe da su izuzeti od vlasti
biskupa — jer pitanje egzempcije nece spominjati — nego da su podlozni Svetoj
Stolici.*® Moglo bi se ipak reé¢i da je ta podloznost prava egzempcija, ali ta
egzempcija nije vife povlastica nego pravo instituta ukoliko su papinskog prava.

27 Usp. LG 45: ,,Da se pak ito bolje vodi briga o potrebama cijeloga Gospodinova stada, mo-
ie papa svaki institut savrienstva i pojedine Clanove, na temelju svoga primata nad svom
Crkvom, s obzirom na opéu korist, izuzeti od jurisdikcije mjesnih ordinarija i samomu sebi
podvrgnuti.” Vidi takoder koncilski dekret Christus Dominus (od sada: CD) 35,3.

28 SK kanon 615. glasi: ,,Redovnici i redovnice sveCanih zavjeta, ukljucivsi i novake, sa svo-
jim kuéama i crkvama, a iskljucivsi one redovnice koje nisu podredene redovniékim pogla-
varima, izuzeti su od vlasti biskupa, osim u sludajevima koji su naznaceni u pravu.” A ka-
aon 618. paragraf 1. kaze: ,,Redovnici jednostavnih zavjeta ne uZivaju povlastice izuzetosti
ako im nisu posebno dane.”

29 Ta ,,neposredna i iskljuciva” podloznost vlasti Apostolske Stolice dovoljno je jasna ukoli-
ko znadi da takvi instituti nisu ,,u unutarnjoj upravi i disciplini”’ ovisni o biskupima, ali
nije jasno ito sve ukljud¢uje podloZnost vlasti Svete Stolice, osobito ako se pretpostavi ona
autonomija o kojoj govori kanon 586.

30 Ocito je da novi kodeks pokusa na nov nacin rijesiti staro pitanje o mjestu redovnika u
mjesnoj Crkvi i o odnosu redovnika prema hijerarhiji. NK je s jedne strane vezan na dugu
povijest toga pitanja i nastoji uzeti u obzir kategorije proslosti ukoliko su plod zrelog iskus-
tva, ali je pod drugim vidom vezan na koncilski nauk o Crkvi i na veliki broj dokumenata o
redovnistvu nakon Koncila.
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Ovisnost redovnika o biskupima promijenjena je poslije 1I. vatikanskog sabora
mnogim ovlastenjima koja su dana mjesnim ordinarijima, a neka se odnose i na re-
dovnike koji su u ono vrijeme jo3 bili egzemptni.® Bitan dio tih promjena nalazi
se u NK, a kanon 678. § 1. sazima ih ovako: ,,Redovnici su podlozni vlasti bisku-
pa, koje neka susre¢u odanom usluznoséu i §tovanjem, u onome §to se odnosi na
dusobriznistvo, na izvrsavanje javnog bogosluzja i na ostala djela apostolata.” 2
Posto je Kodeks najprije odredio u ¢emu su instituti papinskog prava ,,iskljuivo”
podlozni vlasti Svete Stolice (instituti biskupijskog prava podlozni su biskupu),
sada u kanonu 678. odreduje u ¢emu su podlozni biskupima. Ali ovdje ne govori
0 ,iskljuc¢ivoj” podloznosti, nego odmah nadodaje tr vrlo vazna propisa koji opet
naglasavaju autonomiju instituta: a) U vrienju izvanjskog apostolata redovnici
su podlozni i svojim poglavarima, a treba da ostanu vjerni i stezi instituta; b) Bis-
kupi neka ne propuste poticati redovnike na tu obavezu; ¢) U usmjeravanju djela
redovni¢kog apostolata neka se dijecezanski biskupi i redovnicki poglavari medu-
sobno posavjetuju.™ Sto se tice dusobriznistva, javnog bogosluZja i djela apostola-
ta, iako su ti nazivi vrlo opéeniti i zato dosta neodredeni, u smislu kodeksnih pret-
postavki ne moZze se govoriti o ingerenciji biskupa u poslanje redovnika jer NK
promatra apostolat eklezijalno, u zajednistvu Crkve kojoj su instituti dani za njezi-
no poslanje. Osim toga, NK gleda dijecezanske i redovnicke svecenike kao jedno
radno tijelo s biskupom na &elu (jedan prezbiterij). Ali treba pretpostaviti da mno-
gi instituti imaju svoja djela i da po propisu opéeg prava moraju djelovati na teme-
lju svoje autonomije. Kod toga moze do¢i do slozenih situacija i zato NK poziva
biskupe i redovni¢ke poglavare da pomo¢u medusobnog dogovora uskladuju djela
i pothvate.* Svi, naime, rade na ostvarenju istih apostolskih ciljeva. Zbog slozenos-
ti modernog zivota, NK u mnogim pitanjima ne odreduje kakav treba biti odnos
izmedu biskupa i redovnika, nego ostavlja njima da pomoc¢u mjesovitih komisija
rjeSavaju nastala pitanja. A §to se ti¢e odnosa izmedu ovdje navedenih kanona i
izvora tih istih kanona (to su uglavnom CD i PC), nije bez znacenja ¢injenica da
kanoni pretpostavljaju da egzemptni instituti ne postoje, a koncilski dokumenti
pretpostavljaju da postoje &

31 Usp. LG 45; CD 35; motu proprio De episcoporum muneribus (15. lipnja 1966.), br. 1X;
ES1,23-26.

32 Usp. CD 35, 4: ,,Svi izuzeti i neizuzeti redovnici podloZni su vlasti mjesnih ordinarija u
onome sto se odnosi na izvrSivanje javnog bogostovlja, osvréuéi se na raznolikost obreda;
na dusobrizniitvo, na sveto propovijedanje puku, na vjerski i moralni odgoj viernika a na-
pose djece; na katehetsku pouku i liturgijsko obrazovanje, na dostojanstvo klerickog stale-
za kao i narazlicita djela koja se odnose na vrienje svetog apostolata.”

33 Usp. CD 35, 6: ,,Dabise slozno i plodonosno podriavali medusobni odnosi izmedu bisku-
pa i redovnika, neka se u odredenim rokovima, i kad god se to bude smatralo potrebnim,
biskupi i redovnicki poglavari sastanu da raspravljaju o stvarima koje se opéenito tic¢u apos-
tolata na njihovu podruéju.”

34 Usp. kanon 680.

35 SK u kanonima 613--625. o privilegijima redovnika govori samo o egzempciji i 0 prosnji
milostinje. Novi kodeks ni to ne spominje. Ali time nisu ukinuta ostala brojna oviaétenja
i povlastice redovnika. Usp. L. BUUS, Facultates religiosorum, Roma, 1965; P. CAPO-
BIANCO, Privilegia et facultates O.F.M, Salerno, 1948,

389



PRIMJENA NACELA SUPSIDIJARNOSTI

U obnovi kanonskih propisa koji se odnose na institute posvecena Zivota vai-
nu je ulogu odigrala primjena nacela supsidijamosti.® To nacelo, opéenito govo-
re¢i, trazi da drustvo ne ¢ini ono §to moze ¢initi pojedinac, nego da pomogne po-
jedincu da uzmogne djelovati i da §titi njegovo djelovanje. Osim toga, ono zahtije-
va da drustvo vise ne preuzima u svoju nadleznost ono §to moze vriiti nize drus-
tvo.¥” Razni dokumenti Svete Stolice, izdani nakon Koncila ve¢ su decentrirali
neke nadleznosti koje je Sveta Stolica dosad pridrzavala za sebe. A sada u obnovi
onog dijela Kodeksa koji govori o institutima posveéena zivota nacelo supsidijar-
nosti jest jedan od vodec¢ih kriterija. Supsidijarnost u nekom smislu zamjenjuje
egzempciju i centralizaciju.

Primjena nacela supsidijarnosti narocito je vidljiva u ulozi ,vlastitog prava”
instituta. Vlastito pravo nekog instituta jesu njegove konstitucije, pravilo, direkto-
rij ili statut i odluke kapitula. Uloga vlastitog prava velika je novost novog kodek-
sa; ali treba priznati da NK izri¢ito ne odreduje 3to je vlastito pravo. Na temelju
vlastitog prava institutima se pruZza moguénost (i sloboda) da se stalno prilagode
okolnostima u Crkvi i u drustvu i da se svaki na svoj specifican nac¢in angazira u
izgradnji Crkve. Ono otvara put inicijativama i odgovornosti instituta i da se ito
djelotvornije ukljuce u zZivot svoje okoline. Buduéi da ¢itavo novo redovnicko
pravo trazi od instituta da toénije izraze svoje karakteristike, tome na poseban
naéin sluzi vlastito pravo. Ali ta naglaiena uloga vlastitog prava pretpostavlja od
instituta uistinu dovoljnu zrelost po kojoj je sam sposoban da ureduje svoj Zivot
i djelovanje.

Po naéelu supsidijarnosti na institute su, kao §to je spomenuto, prenesene raz-
ne nadleznosti do sada pridrzane Svetoj Stolici ili biskupima.’™® Prema tome, u
nadleZnosti instituta spada:

— institut moze sebi pripojiti drugi institut (kanon 580.);
— nadlezna vlast instituta moze dijeliti institut na dijelove (provincije) i sjediniti

dijelove koji postoje (kanon 581.);

— dijelove instituta ukida nadlezna vlast instituta (kanon 585.):
— sam institut sastavlja svoje konstitucije (kanon 587.);
— institut mora prilagoditi ostale zakone prilikama mjesta i vremena (kanon

587, 84.);

— institut odreduje u konstitucijama kakvu vlast imaju poglavari i kapituli, osim

onoga sto odreduje opée pravo (kanon 596.);

— odreduje to se trazi da netko bude primljen u institut (kanon 597.);

36 O primjeni toga nacela na novo crkveno zakonodavstvo govori novi kodeks, Praefatio,
XXII; usp. W. BERTRAMS, Quaestiones fundamentales iuris canonici, Roma, 1969, 541 —
627 A. URRU, Principio di sussidiarietd e Diritro dei religiosi nel nuovo Codice di divitto
canonico, u Vita consacrata 19 (1983) 8—-9, 501 -511,

37 I vatikanski sabor govori 0 tom nacelu u pastoralnoj konstituciji Gaudium et spes, 86, i
u deklaraciji Gravissimum educationis, 31 6.

38 Taj je prijenos veé ucinjen, iako ne potpuno, dekretom Ad instituenda experimenta, od
4. lipnja 1970; usp. BORAK, CR 222-224.
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— odreduje v konstitucijama kako treba zivjeti u zavjetima (kanon 598.);

— odreduje kako treba zivjeti u zajednici da taj Zivot pomogne svakom pojedin-
cu da zivi u svojem zvanju (kanon 602.).

Prizivi na Svetu Stolicu svedeni su na slucajeve koje institut ne moze sam rije-
giti: kada se radi o opstanku instituta i kada je u pitanju zvanje pojedinih ¢lanova.
To su ,.ekstremni” slu¢ajevi i njih Kodeks povjerava sudu Svete Stolice. To su slje-
deci slucajevi:

— trazi se dozvola Svete Stolice da se osnuje samostan koludrica (kanon 609.);

— Svetoj je Stolici pridrzano ukidanje jedine kuée instituta i ukidanje samostana
koludrica (kanon 616.);

— Sveta Stolica odreduje svotu iznad koje nije dopusteno otuditi vremenita dobra
instituta (kanon 638.);

— Sveta Stolica daje dozvolu za prijelaz iz redovnic¢kog instituta u svjetovni insti-
tut ili u druzbu apostolskog Zivota, i obratno (kanon 684.);

— Sveta Stolica daje indult eksklaustracije za vise od tri godine (kanon 686.);

— Sveta Stolica daje indult da ¢lan instituta papinskog prava u dozivotnim zavje-
tima moze napustiti institut (kanon 691, § 2.) i potvrduje dekret otpustanja
¢lanova instituta papinskog prava (kanon 700.).

Intervencija dijecezanskog biskupa u ¢inima instituta papinskog prava vrlo je
ograni¢ena. Osim njegove nadleznosti u pitanjima izvanjske apostolske djelatnosti
ijavnog bogosluzja:

— trazi se biskupova pismena dozvola za osnivanje redovnicke kuce (kanon 609.);

— trazi se biskupov pristanak da se redovni¢ka kuéa namijeni za druga djela (ka-
non 612.);

— da se ukine kuca, treba se s biskupom konzultirati, ali ne trazi se njegova doz-
vola (kanon 616.);

— biskup ima pravo i duznost da — §to se tice i redovnicke discipline — vizitira:
a) samostalne samostane; b) pojedine kuce instituta biskupijskog prava koje se
nalaze na njegovom podruéju (kanon 628.).

NOVI POJAM AUTORITETA

Koncil tumaci hijerarhijski autoritet kao sluzenje.* To je posebno istaknuto u
onom dijelu NK koji govori o redovnickim poglavarima (usp. kanone 618.1619.).
Tocnije je odredena uloga i opseg vlasti kapitula40 Po propisima koje donosi vlas-
tito pravo, ne samo provincije i mjesne zajednice nego i svaki pojedini ¢lan moze
poslati na generalni kapitul svoje zelje i prijedloge (kanon 631, § 3.). To je novost
da kapitul moze predstavljati Citav institut (kanon 631, § 1.).*! Novi kodeks ne

39 Usp. LG 32; PC 14, Dio kanona 619, uzet je iz Pravila sv. Augustina, pogl. VI, n. 3,

40 Usp. kanone 631-633. U modernom demokratskom duhu uloga je kapitula vrlo vazna.
Nije svrha kapitula samo to da biraju poglavare nego od njih dolazi ,,vlastito pravo” i sna-
ga uprave. Veliki je zadatak kapitula da cuva duhovnu bastinu instituta (kanon 578.) i da
provodi njegovu stalnu obnowvu,

41 Usp. ES 1I, 18, Osnovne propise o upravi instituta moraju odrediti konstitucije: kanon
587. paragraf 1.
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odreduje uvjete da ¢lan instituta bude valjano izabran ili imenovan za poglavara i
ne tumaci stil redovni¢kog poglavarstva, nego to spada na vlastito pravo pojedinih
instituta.”* NK (n. m.) jedino kaze da poglavari mogu biti samo oni ¢lanovi koji
imaju dozivotne zavjete. A kada se radi o vi§im poglavarima (vrhovnim i provinci-
jalnim), konstitucije moraju odrediti koliko godina poslije dozivotnog ili konac-
nog zavjetovanja moraju proboraviti u institutu.** U novom se kodeksu vise ne na-
lazi propis dosadasnjeg kodeksa (kanon 506, § 4.) da izboru vrhovne glavarice u
Zenskim druzbama predsjeda mjesni ordinarij. To je takoder znak kako NK uma-
njuje razlike u upravi mugkih i Zzenskih instituta. Po SK (kanon 506, § 4.) u druz-
bama biskupijskog prava biskup mjesta u kojem se obavlja izbor vrhovne glavarice
mogao je po savjesti izbor potvrditi ili ponistiti. Medutim, novi kodeks (kanon
025, § 2.) protiv toga kaze da kod tih instituta izboru vrhovne glavarice predsjeda
biskup mjesta u kojem se nalazi glavna kuc¢a (tj. kuca vrhovne uprave) instituta.
Ali novi kodeks ne daje biskupu pravo da potvrdi ili ponisti izbor. Nadalje, novi
je propis kanona 625. § 1. koji kaZe da u svim institutima treba birati vthovnog
poglavara, a nacin biranja mora biti odreden u konstitucijama. Svi ostali visi (pro-
vincijalni) i nizi poglavari (kanon 625, § 3.) postavljaju se (izborom ili imenova-
njem) po propisu konstitucija, ,,ali tako da, ako se biraju, trebaju biti potvrdeni
od nadleznog viSeg poglavara; a ako ih poglavar imenuje, neka se provede priklad-
no prethodno savjetovanje”.

U novom kodeksu promijenjen je i pojam ordinarija. Po dosadasnjem kodeksu
(kanon 198, § 1.) ordinariji su bili samo ,,vi§i poglavari u klerickim egzemptnim
redovima. Novi kodeks naprotiv, koji umjesto egzempcije stavlja ,,papinsko pravo”,
prema tome prilagoduje i pojam ordinarija te kaze da su ordinariji ,,za svoje ¢lano-
ve vidi poglavari kleri¢kih redovnickih instituta papinskog prava i kleri¢kih druzbi
apostolskog Zivota papinskog prava”.* Time je pojam ordinarija vrlo prosiren.

U skladu s time, promijenjen je i opseg poglavarske vlasti. Stari kodeks (kanon
501.) kaze da poglavari i kapituli imaju nad ¢lanovima drustvenu ili poglavarsku
vlast (potestas dominativa), a samo u egzemptnim klerickim redovima papinskog
prava imaju duhovnu vlast upravljanja (iurisdictio).* NK prosiruje opseg juris-

42 Dosadasnji je kodeks u kanonu 504, odredivao da za vise poglavare mogu biti birani samo
oni koji su ve¢ 10 godina u institutu nakon prvog zavjetovanja i da su navrsili 30 godina: za
vrhovne poglavare isti kanon trazi da su veé¢ 10 godina u institutu nakon prvog zavjetovanja
ida su navrsili 40 godina.

43 Kada se radi o ostalim niZim poglavarima, to vrijeme u dofivotnim zavjetima ne moraju
odrediti bas konstitucije, nego ,,pravo instituta’ (kanon 623.), sto mogu biti statuti ili
. Cak odredbe generalnog kapitula. Ovaj je kanon sastavljen po dekretu Ad instituenda ex-
perimenta, Koji je 4. lipnja 1970. izdala Sv. kongregacija za redovnike, ali je izostavljeno
koliko godina moraju imati kandidati da mogu biti valjano birani. Usp. BORAK, CR 223,

44 Kanon 134, paragraf |. Usp. kanon [34. paragraf 2. Ovlastenja redovnickih ordinarija po
NK u pitanju ispovijedanja v. u kanonima 967. paragraf 3, 968. paragraf 2. 969. Po An-
nuario Pontificio iz 1983. danas ima 84 redovniCke kleriCke druZbe i 27 druzbi apostol-
skog Zivota papinskog prava.

45 Do 26. studenoga 1983. visi su poglavari redovni¢kih dru?bi (congregationes) imali samo
,,potestas dominativa’ u odnosu na svoje Clanove. Dana 6. studenoga 1964. Pavao VL je
reskriptom Cum admotae (BORAK, CR 22-26) dao vrhovnim poglavarima klerickih druz-
bi neka ovlastenja (za neka su mogli subdelegirati provincijale) koja su ukljucivala ,,potesta-
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dikcije (kanon 596.): ,,U redovnickim klerickim institutima papinskog prava (po-
glavari i kapituli) imaju osim toga crkvenu vlast upravljanja na vanjskom i unutar-
njem podrucju.” Dakle, ukinué¢em egzempcije i jurisdikcija je prosirena, a time je
i pojam vlasti pojednostavljen. Ta ,,crkvena vlast upravljanja” (potestas ecclesias-
tica regiminis) isto je §to i ,,potestas iurisdictionis”,* a redovito se odnosi samo
na izvanjsko podruéje (forum externum) i rijetko na unutamje podrugje (forum
internum). Ona stvara zakone, vodi k obdrzavanju zakona i sudi (kaznjava)} ¢lano-
ve instituta.’

PRIMANJE KANDIDATA. ZAVIETOVANIJE

Poglavlje o primanju kandidata i odgoju ¢lanova u novom je kodeksu znatno
pojednostavljeno: dok je SK o tome imao 34 kanona, NK ima samo 12. Obnova
toga dijela Kodeksa izvriena je uglavnom na temelju propisa upute Renovationis
causam (od sada: RC). NK govori malo o odgoju ¢lanova jer sva ta pitanja prenosi
na vlastito pravo instituta da odgoj bude dosljedno prilagoden duhu i svrsi institu-
ta.

Za otvaranje kuée novicijata SK (kanon 554, § 1.) propisuje da treba imati
dozvolu Svete Stolice, a po NK (kanon 647, § 1.) takva dozvola nije potrebna, ne-
go je za sve nadlezan vrhovni poglavar. Time je kodificirana odredba upute RC 16.
Propisi o postulatu u NK su izostavijeni. Da mozZe valjano zapoceti novicijat, kan-
didat mora navrsiti 17 godina Zivota (kanon 643, §& 1.). Vlastito pravo instituta
moze postaviti zapreke ili dodati uvjete takoder za valjano primanje u novicijat.
To je vrlo vazna novost koja dobro pokazuje koliki se autoritet daje vlastitom
pravu.® Uostalom, iznad svih uvjeta stoji propis kanona 642. (uzet iz RC 14):
.Neka poglavari budnom paZnjom primaju samo one koji su, osim potrebne do-
bi. zdravi, posjeduju prikladnu narav i dovoljne osobine zrelosti da prihvate Zi-
vot instituta; zdravlje, znacaj i zrelost neka se utvrde upotrijebivsi, ako je potreb-
nv. 1 struénjake...” Razvoj, zrelost, zdravlje, znacaj — to su zahtjevi Koji su postav-
lieni na temelju modeme psihologije odgoja.*’ NK ne govori o odijeljenosti

tem iurisdictionis” makar samo delegiranu. Propis kanona 134, paragraf 1. rezultat je toga
ovlastenja,

46 Novi kodeks u kanonu 129, paragraf 1. kaze: ,,Za vlast upravlianja, koja po Bozjoj odredbi
pripada Crkvi a zove se i jurisdikcija, po pravnim propisima sposobni su oni koji su primili
sveti red.” Ta se vlast dijeli na zakonodavnu, izvrinu i sudacku (kanon 135, paragraf 1.).

4

-k

Hijerarhija zakona zahtijeva da nizi zakonodavac ne moze valjano donositi propise protiv
odredaba visega, nego samo ,dzvan™ njega ili v okviru njega (kanon 135, paragraf 2.). Za-
tw konstitucije odreduju da odluke provincijalnog kapitula mora pregledati (,,odobriti™)
vrhovni poglavar,

48 NK ne govori o razlozima nedozvoljenog primanja u novicijat: usp. 5K, kanon 542, 2. Isto
tako NK izostavlja propise o mirazu redovnica; SK kanoni 547-551: usp. apostolsko pis-
mo Pastorale munus, 37 (30. studenoga 1963.). BORAK, CR 15.

49 Danas se cesce susre¢emo s nedovoljnim razvojem osobe i s nezreloséu. To veoma slabi
sposobnost slobodnog izbora i neovisnosti, na itetu je sposobnosti prosudivanja i prilago-
divanja. Zbog toga mladi imaju ponekad o sebi nepotpun ili neodreden pojam, a to onemo-
guduje skladan i postupan odgoj. Buduéi da im ponekad nedostaje ozbiljan pojam o seksu-
alnosti, oni se gube pred obi¢nim zamkama afektivnog zivota. A sve je to u nekim slucaje-
vima pojacano intelektualnom preuzetnoséu.
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novaka od ostale redovnicke zajednice (usp. SK, kanon 564.), dapace propisuje:
,,Clanovi instituta nastojat ée da u odgoju novaka sa svoje strane suraduju prim-
jerom Zzivota i molitvom” (kanon 652, § 4.). NK postavlja samo jedan razlog zbog
kojeg se prekida novicijat: odsutnost iz kuce novicijata koja traje preko tri mjeseca
bilo neprekidno bilo s prekidom (kanon 649.). To vrijedi i onda kada je novak
odsutan s dozvolom poglavara.>®

NK sadrzi nov stil odgoja. On mora biti postupan i treba pomo¢i novacima da
njeguju ljudske i kri¢anske kreposti. Moraju primati pouku o naravi i duhu, o svrsi
i stezi, o povijesti i Zivotu instituta. Posebno je naglasena vaznost samoodgoja (ka-
non 652.), §to proizlazi iz slobodnog prihvaéanja redovnickog zivota.>!

Vrlo je znagajan stav novog kodeksa u pitanju redovni¢kog zavjetovanja. U SK
bilo je jasno da se evandeoski savjeti ¢istoce, siromastva i poslusnosti prihvacaju
zavjetovanjem (polazu se zavjeti) — a SK govori samo o redovnicima. NK (kanon
598, § 1.) naprotiv odreduje: ,,Neka svaki pojedini institut, imajuci u vidu vlastitu
narav i svrhu, odredi u svojim konstitucijama nacin kako treba da budu obdrzava-
ni, u skladu sa stilom njegova Zivota, evandeoski savjeti ¢istoce, siromastva i po-
slugnosti.” Dakle, narav i svrha instituta i stil njegova Zivota odreduju nacin i oblik
kako se prihvacaju evandeoski savjeti. Zato NK najprije postavlja razliku izmedu za-
vjeta i drukgijih ,svetih veza”, kako je uvedeno uputom RC.%? Ali po propisu RC,
te ,,veze”, koje nisu zavjeti, mogu biti samo privremene i potpuno mogu zamijeni-
ti priviemene zavjete kod redovnika. Uostalom, RC govori samo o redovnicima. >
NK medutim unosi posve nove pojmove. Najprije, te ,,veze” (koje nisu zavjeti)
mogu biti doZivotne. Drugo, one ne dolaze u obzir kod redovnika. Kod redovnika
postoje samo zavjeti — privremeni i dozivotni, i nema drukéijih veza. Ne postoje
sve¢ani i jednostavni zavjeti.

Kolika je razlika u prihvacanju evandeoskih savjeta, postane jo§ jasnije iz shje-
deceg podatka. Kada novi kodeks govori o poslusnosti ¢lanova (sviju) instituta pa-
pi, kaze da mu se moraju pokoravati ,,takoder po svetoj vezi” (ratione sacri vin-
culi) poslusnosti (kanon 590, § 2.). Iz toga slijedi da je i zavjet ,,sveta veza”, ali
»,sveta veza” ne mora biti zavjet. A kada govori o eremitima, kaze da je eremit
onaj ,.koji tri evandeoska savjeta — prihvacena zavjetom ili kojom drugom svetom
vezom — javno zavjetuje u ruke dijecezanskog biskupa™ (kanon 603, § 2.). To

50 Usp. RC 22, Prema tome, ostao je na snazi (iako prosiren od jednog na tri mjeseca) samo
onaj razlog koji stvarno prekida kontinuitet novicijata, a izostavljena su ostala dva razloga
dosadasnjeg kodeksa {,,ako novak otpuiten izade iz kude, ili bez dozvole poglavara napusti
kucu s nakanom da se vise ne vrati’’) koji su vise ,,pravne naravi’’; usp. SK, kanon 556,
paragraf 1.

51 Usp. kanon 643, 4 i kanon 219. koji kaze: ,,Svi viernici imaju pravo da bez ikakve prisile
biraju svoj Zivotni stalez.”

52 U tome novi kodeks slijedi stavove i terminologiju koja se nalazi u uputi RC 34, 35, 37. Ali
vel prije te upute dogmatska konstitucija LG (br. 44) govori 0 ,,zavjetima ili drugim svetim
vezama Koje su po svojoj naravi sli¢ne zavjetima®’.

53 Usp. J. M. HERMANS, Voeu ef promesse Suppression des voeux temporaires, u Vie con-
sacree, 1972, 2—33; 1. BEYER, Voti perpetui o temporanei. Consacrazione o impegno, u
Vita consacrata, 1972, 832—842; L. RAVASI,  vincoli sostitutivi dei voti, u Vita religiosa,
1970,451-457; V. WALGRAVE, , . Je promets fidelite ' u Vie consacree, 1973, 322338,
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znaci da eremit javno zavjetuje tri evandeoska savjeta i onda kada ih prihvaca sa-
mo ,svetom vezom”. Nadalje, govoreci o ,redu djevica” (kanon 604, § 1.), NK
kaZe da one ,prihvaéaju svetu odluku (sanctum propositum emittentes) da Krista
izrazitije slijede”. Kasnije ¢emo vidjeti da NK, kada govori o svjetovnim institu-
tima, uopce ne spominje zavjete nego samo ,,svete veze”.

Kod redovnika, kao §to je spomenuto, postoje samo zavjeti: privremeni i do-
zivotni (kanon 607, § 2.). Na kraju novicijata novak polaZe priviemene zavjete.
Vlastito pravo instituta odreduje kako dugo traje razdoblje privremenih zavjeta.
Ono ne smije biti krace od trii duze od Sest godina, a moze biti produzeno — ako
se ¢ini da je potrebno — na devet godina (kanoni 655. i 657, § 2.).%* Vlastito pra-
vo moze postaviti uvjete i za valjanost dozivotnog zavjetovanja (kanon 658.). Cla-
novi u privremenim zavjetima po propisu SK (kanon 578, 3.) nisu imali aktivnog
i pasivnog prava glasa, osim ako konstitucije nisu izri¢ito drukéije odredivale; no-
vi kodeks o tome ne govori, a to znaci da prepusta vlastitom pravu da ono odluéi.

Jos nekoliko rijeci o novostima u zavjetu siromastva. SK (kanon 580, § 1.) od-
reduje da zavjetovanik jednostavnih zavjeta (bili oni dozivotni ili privremeni) za-
drzi vlasnistvo svojih dobara ako konstitucije drukéije ne odreduju. A onaj koji je
zelio poloziti svecane zavjete morao se — zbog svecanih zavjeta — odreéi vlasni§-
tva svojih dobara (kanon 581, § 1.). Novi kodeks, medutim, pristupa pitanju
na nov nac¢in. On najprije (kanon 668, § 1.) odreduje da ¢lanovi instituta prije
nego poloze prve zaviete prepuste upravu svojih dobara kome hoée.’® Time je
osnovno pitanje siromastva pravno rijeeno i to je ono §to se traZi od svih redovni-
ka. Ostala pitanja u vezi sa siromastvom ovise o naravi instituta, a prakti¢no ovise
o konstitucijama. U 4.1 5. § istog kanona novi kodeks govori o onima koji se pot-
puno odri¢u ,,svih svojih dobara”.® Ali to se odreknuce ne stavlja u vezu sa sve-
¢anim zavjetima, nego sa samom naravi instituta (,,zbog naravi instituta). Jer
zavjetovanik time gubi sposobnost stjecanja i posjedovanja, zato su nevaljani nje-
govi ¢ini koji su protiv zavjeta siromastva. '

REDOVNICKE DUZNOSTI [ PRAVA

Ve¢é je spomenuto da NK govori o duznostima i pravima redovni¢xih instituta i
njihovih ¢lanova (kanoni 662-672.), a ne o njihovim privilegijima kao stari ko-
deks (kanoni 613-625.). Slijede¢i nauk Koncila,*” novi kodeks (kanon 662.) naj-
prije spominje nasljedovanje Krista kao vrhovno pravilo redovni¢kog zivota, a za-
tim u kanonu 663. govori o osnovnoj usmjerenosti redovni¢kog zivota prema Bo-

54 Usp. RC 37: ,,Vrijeme te kusnje ne smije biti krace od tri godine niti duze od devet nepre-
kidnih."

55 Propisi o napustanju upotrebe ili vlasnistva vremenitih dobara bili su u dosadasnjem ko-
deksu stavljeni u dva poglavlja: o novicijatu i o zavjetovanju. Novi kodeks sve to stavlja za-
jedno u poglavije o duZnostima redovnika, ali vrlo skraéeno.

56 Isti kanon (paragraf 4.) traZi da to odreknuée bude valjano ,,ukoliko je mogude” i po civil-
nom pravu. Usp. o tome V. BLAZEVIC, Novi Zakonik kanonskog prava u odnosu na ci-
vilno pravo 5 posebnim osvrtom na zakonodavstvo SFRJ u Svesci 51 (1983) 24--42,

57 Usp. LG 44 i PC 2a: Svjedodanstvo Evandelju, 3, 7.
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gu, §to je ,.prva i glavna duznost” redovnika. Tu je navedena molitva, sudjelova-
nje u euharistijskoj zrtvi, ¢asoslov, §tovanje Blazene Djevice, duhovne vjezbe i &es-
to pristupanje sakramentu pomirenja (kanon 664.).

Medu spomenutim ,,prvim i glavnim duznostima” najvecu je promjenu doZivio
propis o molitvi ¢asoslova. SK govori (kanon 610.) o kornoj molitvi i o duZnosti-
ma kora (chori obligatio) u muskim i Zenskim redovima. To je monaski pojam ca-
soslova, koji su tijekom vremena prihvatili i drugi instituti (redovi) premda nisu
bili monaski. Taj propis nije vrijedio za druzbe u kojima su se polagali samo jed-
nostavni zavjeti, osim ako konstitucije nisu propisivale duznost kora.™®

Novi kodeks kornu molitvu ne spominje. Ali ima dva kanona o obavezi caso-
slova (liturgia horarum). Kanon 663, § 3. kaze: ,,... po propisima vlastitoga prava
neka (redovnici) kako dolikuje mole ¢asoslov, a za klerike vrijedi abaveza o kojoj
govori kanon 276, & 2, br. 3”. Nadalje, kanon 1174, § 1. propisuje: ,,Duznost
da mole ¢asoslov obavezuje klerike (dakone i sveéenike) po propisu kanona 276,
§ 2, br. 3;a ¢lanove instituta posvedena Zivota i druzbi apostolskog Zivota po pro-
pisu njihovih konstitucija™.®® A kanon 276, § 2, br. 3. propisuje: ,.Svecenici i
dakoni koji ¢e primiti prezbiterat duzni su svaki dan moliti ¢asoslov po svojim
odobrenim liturgijskim knjigama.”®

Iz toga slijedi da su svi ¢lanovi instituta posveéena Zivota duzni moliti casoslov.
Za ¢lanove koji nisu sveéenici, muskih i Zenskih instituta i bez obzira da li imaju
dozivotne ili priviemene zavjete, njihove konstitucije odreduju koji ¢e dio ¢asoslo-
va moliti. A ¢lanovi svecenici duzni su moliti ¢asoslov kao i ostali sveéenici po
propisu kanona 276, § 2, br. 3. . '

Redovnici moraju boraviti u svojoj redovnickoj kudéi i obdrzavati zajednicki
zivot (NK, kanon 665, § 1.). O odsutnosti iz ku¢e novi kodeks ima nov propis
koji kaze: ,,Kada se radi o trajnijoj odsutnosti iz kuce, vi§i poglavar uz pristanak
svojega vijeca i iz opravdanog razloga moze dopustiti ¢lanu da boravi izvan kuée
instituta, ali ne preko godinu dana.” (kanon 665, § 1.). Visi poglavari (tj. vrhov-
ni i provincijalni) snagom svoje sluzbe ovlasteni su da daju tu dozvolu, a za to se
ne trazi tezak (,gravis”) razlog, nego je dovoljan opravdan (, iusta causa”) razlog.®!

Sto se tice Klauzure, NK (kanon 667, § 2. i 3.) kodificira praksu koja je doz-
volama Svete Stolice bila uvedena poslije Koncila. Najprije odreduje da u samos-
tanima kontemplativnog Zivota treba obdrZavati strozi zakon klauzure, a samos-
tani koludrica, koje se potpuno posvecuju kontemplativnom Zivotu, moraju imati
papinsku klauzuru po propisima Svete Stolice.? A u svim ostalim redovnickim
38 Usp. L. s5CHAEFER, De religiosis, Roma, 1947%, 714. sL.; A, CRNICA, Priruénik kanon-

skog prava katoli¢ke Crkve, Zagreb, 1945, 130.

59 Kanon ne spominje izricito svjetovne institute, a onaj dio NK Kkoji govori o svjetovnim
institutima ne spominje molitvu Casoslova,

60 Stalni (permanentni) dakoni mole dio casoslova koji odredi biskupska konferencija (n. m.).

61 To je ovlastenje ve¢ 1964. Pavao V1. reskriptom Cum admotae 15 dao kleri¢kim redovima
papinskog prava. A Sv. kongregacija za redovnike dala je dekretom Religionum laicalium 4,
godine 1966. ta ovlaitenja i vrhovnim poglavarima laickih redova papinskog prava. Usp.
SK, kanon 606, paragraf 2.

62 Usp. PC 14; ES 11, 30-32: instrukcija Venite seorsum, VII (15. kolovoza 1969.); BORAK,
CR 202 s1.
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kué¢ama — dakle muskih i zenskih instituta, biskupijskog i papinskog prava — ,,mo-
ra biti klauzura prilagodena naravi i poslanju instituta po odredbama vlastitog pra-
va, tako da je jedan dio redovnic¢ke kuée uvijek zadrzan samo za ¢lanove” (kanon
667, § 1.).9°

REDOVNICKI APOSTOLAT

Novi kodeks ima jedno posve novo poglavlje o apostolatu redovni¢kih instituta
(kanoni 673—683.). Sadrzaj je toga poglavlja ve¢im dijelom uzet iz koncilskih do-
kumenata CD i PC te iz apostolskog pisma ES, a sami su propisi dosta opéeniti jer
se pretpostavlja da toénije propise i smjernice daje vlastito pravo instituta (konsti-
tucije, direktoriji, pastoralni programi i planovi). Slijede¢i nauk koncila (CD 33),
novi kodeks najprije svra¢a paznju na sam redovnicki zivot: ,,Apostolat svih re-
dovnika prvotno se sastoji u svjedocenju njihova posveéenog zivota koji su duzni
gajiti molitvom i pokorom.” (kanon 673.). Zatim isti¢e eklezijalnu ulogu redov-
nickog djelovanja. Polazeéi od te uloge, odreduje odnos izmedu biskupa i redovni-
ka u apostolskoj djelatnosti. Na prvo mjesto dolaze vlastita djela instituta (kanon
677, 8 1.). ,Poglavari i ¢lanovi neka poslanje i vlastitu djelatnost instituta vjerno
¢uvaju; imajuéi pred o¢ima potrebe vremena i mjesta, neka ih razborito prilagode,
upotrijebivsi takoder nova i prikladna sredstva.”® To svakako zahtijeva odredeni
prostor slobode i inicijative, kako je izrazeno u razgovoru izmedu Ivana Pavla II.
i redovnickih vrhovnih poglavara. Redovnici i redovnice sastavni su dio mjesne
Crkve. Oni su udovi Crkve kao cjeline; a to znaci da ne smiju biti ,,upotrebljavani”
samo kao pomoc¢na snaga, kao komotne rezerve personala u slu¢aju potrebe. Mogu
biti pozvani da trenutno sluze kao dopuna i zamjena, §to u nekom danom ¢asu
moze biti ,,potreba Crkve”. Ali redovnickom zivotu treba dati prostor slobode,
§to mu omogucuje da bude §to mora biti, da svoje snage ¢uva za prorocku ulogu —
to svoje bogatstvo — u sluzenju Crkvi.%®

U kanonu 678, kao §to je prije spomenuto, Kodeks odreduje u ¢emu su redov-
nici, s obzirom na svoj apostolat, podlozni biskupu. Iza toga donosi opéi poziv
i poticaj: medu raznim redovni¢kim institutima, zatim medu njima i svjetovnim
klerom neka se podrzava suradnja i — pod vodstvom dijecezanskog biskupa — us-
kladivanje svih apostolskih djela i pothvata; ali kod toga se ne smije dirati u narav,
svthu pojedinih instituta i u njihovo osnovno zakonodavstvo.® Kodeks zatim go-
vori o djelima koja je dijecezanski biskup povjerio redovnicima i dodaje u kanonu
681, § 2. vrlo vazan propis: ,,U tim slu¢ajevima neka bude u¢injen pismeni ugovor
izmedu dijecezanskog biskupa i nadleznog poglavara instituta, u kojem ¢e, izmedu

63 Usp. iziavu Sv. kongregacije za redovnike Clausurarmn papalem (4. lipnja 1970.): BORAK,
CR 221 i 279. U novom kodeksu nema odredenih kazna za one koji povrijede klauzuru re-
dovnika i redovnica. Usp. SK, kanon 2342,

64 Usp. CD 35,1, PC20i ES I, 28.
65 Usp. izvjestaj Papa razgovara s redovniékim poglavarima, 60—61.
66 Kanon 680. Usp. CD 35, 5.
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ostalog, biti izri¢ito i to¢no odredeno sve §to se tice djelatnosti koju treba obavlja-
ti, ¢lanova kojima ¢e djelo biti povjereno i stvari ekonomske naravi.”®’

Osim toga petog poglavlja, Kodeks na vise mjesta daje smjernice apostolatu in-
stituta posvecena zivota. Tako kanon 758. kaze: ,,Clanovi instituta posvecena Zi-
vota snagom svojeg posveéenja Bogu na poseban nacin svjedoée za evandelje, i
biskup se korisno sluzi njihovom pomoéi u navijestanju evandelja.”” Taj savjet
konkretizira propis kanona 776: ,,Zupnik se u svojoj sluzbi mora brinuti za (vjer-
ski) odgoj odraslih, mladih i djece; u tu svrhu neka se sluzi suradnjom klerika koji
su dodijeljeni Zupi, ¢lanova instituta posvecena Zivota i drustava apostolskog Zivo-
ta, uzev§i u obzir narav pojedinih instituta, i kr§canskih laika, osobito katehista;
oni — ako nisu zakonito zaprijeceni — neka rado prihvate suradnju...” I redovni¢-
ke crkve moraju sluziti katehetskoj pouci: ,Neka se poglavari redovnika i druzbi
apostolskog zivota brinu da se u njihovim crkvama, §kolama i u drugim djelima,
koja su im na bilo koji na¢in povjerena, marljiivo daje katehetska pouka.” (kanon
778.).

Za institute posvedena Zivota isto tako vrijedi propis kanona 761. koji spomi-
nje i sugerira sredstva kojima se mogu sluziti navjestitelji evandelja, kao sto je pro-
povijed, §kola, tisak i ostala sredstva drustvenog priopéivanja.®

Poglavlje o apostolatu instituta pokazuje namjeru novoga kodeksa da objasni
i odredi kako ¢e instituti konretno ostvariti apostolsku ulogu u izgradnji Crkve.
To je, po svrsi, bitno ekleziolosko poglavlje. Ali ono ostavlja brojna otvorena pi-
tanja prakti¢ne primjene, koja ce biti rjedavana — kao §to obi¢no biva — dodat-
nim uputama.

NAPUSTANIE INSTITUTA

U Sestom poglavlju naslova ,,0 redovnickim institutima” novi kodeks donosi
propise o raznim oblicima i moguénostima odlaska ¢lanova iz instituta (kanoni
684—-704.). 1 tu ima vide novih elemenata.

O bjeguncima i odmetnicima od instituta® NK ne govori, nego ih zajedno
obuhvaca jednom formulom kao &lanove koji su nezakonito odsutni iz redovnicke
kuée s nakanom da se otmu vlasti poglavara (kanon 665, § 2.) bez obzira da li
imaju ili nemaju namjeru da se vrate. Ako ta odsutnost traje Sest mjeseci, dovoljan
je razlog da doticni bude otpusten iz instituta (kanon 696, § 1.).

Pojednostavljeno je pitanje prijelaza iz jednog instituta u drugi. Da redovnik
po SK (kanoni 632. 1 633.) prijede u drugi institut, trebao je imati dozvolu Svete

67 Tekst toga kanona nalazi se doslovee u ES 1, 30 paragraf 1. Usp. NK, kanon 520, paragraf
=

68 Kanon 761. kaze: ,,Treba se sluZiti raznim sredstvima koja su na raspolaganju za sirenje
krs¢anskog nauka, u prvom redu propovijedanjem i katehetskom poukom, koja uvijek do-
lazi na prvo mjesto, ali i tumacenjem (krs¢anskog) nauka u skolama, u akademijama, na
predavanjima i raznim sastancima, a isto tako sirenjem vjere u javnim deklaracijama za-
konite vlasti prigodom raznih dogadaja, tiskom i ostalim sredstvima druitvenog priopéi-
vanja.” O upotrebi tih sredstava govore jo$ kanoni 822—832.

69 Usp. dosadasnji kodeks, kanone 644—645. i 2385 -2386.
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Stolice i morao je ponoviti novicijat. NK naprotiv kaze da ¢lan koji ima dozivotne
zavjete ne moze prijeci iz svojeg instituta u drugi redovnicki institut bez dozvole
vrhovnih poglavara obaju instituta, koji moraju traziti pristanak svojih vijeéa (ka-
non 684, § 1.). On mora ostati u kusnji koja traje tri godine, ali ne mora ponoviti
novicijat. Za prijelaz u svjetovni institut ili u druzbu apostolskog zivota, ili iz spo-
menutih u redovniéki institut, treba imati dozvolu Svete Stolice (kanon 684.
§5.).

Dozvolu za privremeno napustanje samostana (eksklaustracija) po starom ko-
deksu davala je samo Sveta Stolica.” Sada, medutim, NK (kanon 686.) propisu-
je da takvu dozvolu daje — zbog teskog razloga — vrhovni poglavar uz pristanak
svojeg vijeca, ali samo na tri godine. Takvu dozvolu moze produziti samo Sveta
Stolica. Eksklaustrirani ¢lan moze nositi redovnicko odijelo ako mu dozvola to
izricito ne zabranjuje (kanon 687.), ali nema ni aktivnog ni pasivnog prava glasa,

Sto se tice ovlastenja i postupaka kod napustanja instituta i kod otpustanja ¢la-
nova, zapazena je tendencija novoga kodeksa da se pomogne pojedincima da se
spase, a isto tako i nastojanje instituta da spasi sebe i da se zastiti pred opasnoscu
i stetom. Ali kod napustanja instituta i kod otpustanja, NK trazi da moraju posto-
jati teski razlozi. g

Ako redovnik u priviemenim zavjetima sam Zeli zbog teskih razloga napustiti
institut papinskog prava, vrhovni poglavar uz pristanak vije¢a daje mu za to dozvo-
lu.”" Clanovima dozivotnih zavjeta instituta papinskog prava takvo rjesenje daje
Apostolska Stolica (kanon 691, § 2.). U institutima biskupijskog prava takvo rje-
$enje vrhovne uprave — da bude valjano — mora biti potvrdeno od biskupa kuce
kojoj redovnik pripada (kanon 688, § 2.).

Novi je kodeks zadrzao propis prijasnjeg kodeksa (kanon 637.) da nadlezni visi
poglavar, posto je sasluao svoje vijece, moze ¢lanu kojemu je isteklo vrijeme pri-
vremenih zavjeta ne dozvoliti da opet poloZi zavjete ako za to postoje opravdani
razlozi (kanon 689.). Ali dodaje novi propis” u kojem kaze: ,,Tjelesna ili psihicka
bolest, makar zadobivena nakon zavjetovanja, koja po sudu stru¢njaka ¢ini ¢lana,
o kojem govori § 1, nesposobnim za Zivot u institutu, dovoljan je razlog da ne bu-
de pripusten obnovi zavjeta ili da ne polozi dozivotne, osim ako nije obolio zbog
nehaja instituta ili u radu koji je obavljao u institutu” (kanon 689, § 2.). Isto ta-
ko nov je propis koji slijedi iza toga: ,,Ako je redovnik za vrijeme privremenih zav-
jeta poludio, ne moze biti otpusten iz instituta iako nije sposoban opet poloziti
zavjete.” ™

70 SK, kanon 638. Eksklaustrirani ¢lan nije smio nositi redovnicko odijelo i gubio je aktiv-
no i pasivino pravo glasa (kanon 639.),

71 Usp. reskript Cum admotae 14; dekret Religionum laicalium 3 i dekret Cum superiores
generales; BORAK, CR 210.

72 Propis je uzet iz dekreta Dum canonicarum legum 11, koji je 8. prosinca 1970. izdala Sv.
kongregacija za redovnike i svietovne institute; BORAK, CR 237238,

73 Toga propisa dosada$nji kodeks nema, a u novi je kodeks unesen iz odgovora Sv. kongre-
gacije za redovnike od 28. studenoga 1924; usp. AAS XVII (1925) 107: T. SCHALETER,
De religiosis, 952.
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Promijenjen je i propis (SK, kanon 640, § 2.) o postupku kada se redovnik
vraca u institut koji je zakonito napustio: prima ga vrhovni poglavar — ne trazi se
viSe dozvola Svete Stolice — i nije duzan ponovno pro¢i novicijat.™

POSTUPAK OTPUSTANIJA

Postupak otpustanja redovnika u novom je kodeksu pojednostavljen. Posebna
je paznja posvecena zastiti osobnih prava i dostojanstvu osobe: naglasava se pravo
optuzenoga da se brani i daima uvijeh otvorenu moguénost zalbe. ™ A nadlezni po-
glavari moraju o razlozima otpustanja ozbiljno razmisliti. Osim toga, jasnije je iz-
raen prestanak obaveze zavjeta.

Kanon 696. § 1. navodi neke razloge — i to obnovljene — otpustanja ¢lanova
priviemenih i dozivotnih zavjeta, ali izri¢ito spominje da vlastito pravo instituta
mozZe postaviti svoje razloge otpustanja, ali oni moraju biti teski. A §to se tice ¢la-
nova s priviemenim zavjetima, kanon 696, § 2. kaze: ,,Da bude otpusten ¢lan s
privremenim zavjetima, dovoljni su razlozi koji nisu tako teski a odreduje ih vlas-
tito pravo.”

Postupak otpustanja je pojednostavljen. Istragu zapoc&inje visi poglavar. On od-
lucuje da li treba zapoceti postupak, sakuplja dokaze i sa svojim vije¢em ustanov-
ljava nepopravljivost nakon dviju opomena (kan. 697.); sdm poziva optuzenoga da
se brani. Nakon toga sve spise, koje je potpisao on sam i njegov biljeZnik (tajnik),
Salie vrhovnom poglavaru. ,,Vrhovni poglavar sa svojim vije¢em, koje se mora sa-
stojati barem od cetiri ¢lana da mu €ini budu valjani, neka kolegijalno postupa da
to¢no prosudi sviedocenja i dokaze obrane, i — ako je bilo tajnim glasanjem tako
odlugeno — izdaje dekret otpustanja iznijevi, za valjanost, barem ukratko razloge
pod pravnim vidom i &injeni¢no” (kanon 699, & 1.). Taj dekret stupa na snagu
kad ga potvrdi Sveta Stolica (kanon 700.).

Po propisu prijasnjeg kodeksa (kanon 646, § 1.), samim &inom bio je otpusten:
a) tko je javno otpao od katolicke vijere; b) redovnik koji je pobjegao sa zenom;
ili redovnica s muskarcem; c) tko je pokusac sklopiti brak, makar samo civilni.
Novi kodeks (kanon 694, § 1.) naprotiv zadrzava samo slucajeve @ i ¢, a izostavlja
slucaj b.

Budué¢i da NK ne postavlja razlike izmedu dozivotnih i svecanih zavjeta,
promijenjeni su i ostali propisi koji su proizlazili iz te razlike.”™ Dosadainji je
kodeks (kanoni 579. 1 1073.) odredivao da nevaljano pokusavaju sklopiti brak
redovnici koji su polozili svecane zavjete. NK (kanon 1088.) medutim taj ucinak
prenosi na doZivotne zavjete: ,Nevaljano pokusavaju sklopiti brak oni koji su u

74 NK, kanon 690, paragraf 1: ,,Tko je na zavrietku novicijata ili poslije zavjetovanja zakoni-
to napustio institut, vrhovni ga poglavar uz pristanak svojeg vijeca moze ponovno prh:ni'(i
a da nije duzan ponoviti novicijat; na istog poglavara spada da odredi primjerenu Kusnju
prije priviemenih zavjeta i trajanje zavjeta prije dozivotnog zavjetovanja, po propisu kano-
na 655, 657."” Tekst toga kanona uzet je iz RC 38.

75 Usp. kanon 695. paragraf 2. i kanon 698; postupak otpustanja uvijek se vrsi u suglasnosti
s propisom kanona 221, paragraf 2.

76 Ne postoji vise propis SK, kanon 579.
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redovnickom institutu vezani javnim doZivotnim zavjetom cistoce.” Buduéi da
kanon izri¢ito govori samo o ¢lanovima redovnickil instituta, njegov propis sam
po sebi ne vrijedi za clanove druzbi apostolskog zivota i za ¢lanove svjetovnih
instituta.”

Namjera je novog kodeksa da propisi i kazne izraze — osim pravednosti i stege
— takoder blagost i dobrotu. Poglavarima je priznata ve¢a moguénost da po osob-
noj uvidavnosti primjenjuju zakone i odreduju kazne. Kazne su odredene samo za
poboljsanje onih koji su pogrijesili, a rijetko i samo u najteZim slu¢ajevima imaju
znacenje same kazne (poena vindicativa). U novom je kodeksu umanjem broj kaz-
ni latae sententiae (kazne unaprijed odredene za pojedine vrste prijestupa), a kod
kazni ferendae sententiae (kazne koje treba izreé¢i nakon prijestupa) preporucuje
se razboritost i blagost.™

Treba biti primjerenom kaznom kaznjen ,,tko otkazuje poslusnost Apostolskoj
Stolici, ordinariju ili poglavaru kada zakonito zapovijeda ili zabranjuje i, nakon
opomene, ustraje u neposlugnosti”.”

,.Klerike i redovnike koji se protivno kanonskom propisu bave trgovinom ili
trgovackim poslovima, treba kazniti po tezini krivnje.”®’

»Ako redovnik koji nije klerik a ima dozivotne zavjete sklopi brak, pa makar
samo civilni, upada u ve¢ izreceno (latae sententiae) izopéenje, a ostaje propis ka-
nona 694.”% Po kanonu 694, takav je samim &inom otpusten iz instituta, To vri-
jedi za ¢lanove muskih i Zenskih instituta koji imaju dozivotne zavijete.

KONFERENCUL VISIII POGLAVARA

Novo VIII. poglavlje Kodeksa govori o , konferencijama visih poglavara™ (ka-
noni 708—709.). Konferencije visih poglavara (i visih poglavarica) bile su sluzbeno
priznate koncilskim dekretom PC 23 .32 One sluze pojedinim institutima da savrge-
nije postignu svoju svrhu, da svoja djela medusobno usklade i s biskupskim kon-
ferencijama. Statut konferencija odobrava Sveta Stolica i one su pod njezinom vr-

77 Dosadasnji kodeks, kanon 1119, kaje: ,,Zenidba nedovriena (matrimonium non consum-
matum) medu kr$éanima ili izmedu kritene i nekritene stranke razrjesuje se po samom
pravu svecanim redovnickim zavjetima.” Medutim, NK, kanon 1142, ne spominje nikakve
zavjete nego jednostavno kaze da takav brak (non consummatum) razrjesuje iz opravdana
razloga, na molbu stranaka, samo papa.

78 Kanon 1341, savjetuje: ,,Neka ordinarij pokrene sudski ili administrativni postupak da do-
sudi i nalozi kazne tek onda kad je uvidio da se ni bratskom opomenom, ni ukorom, ni
drugim mjerama pastoralne revnosti ne moZe uspjesno popraviti sablazan, vratiti pravo,
krivca poboljsati.”” Usp. SK, kanon 2214.

79 Kanon 1371, 2, Usp. SK, kanon 2331. paragraf 1.
80 Kanon 1392, Usp. SK, kanon 2380.
81 Kanon 1394, paragraf 2. Usp. SK, kanon 646. paragraf 1. i kanon 2388,

82 Usp. ES II, 42—43, Crkvene dokumente o konferencijama visih poglavara objavio je H.
BORAK, Konferencija visih redovnidkih poglavara, u Vijesti KVRPY i UVRPJ, 3 (1983)
1-8.
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hovnom upravom.® lako se poglavlje o konferencijama nalazi pod naslovom o re-
dovnicima, ipak je govor kanona vrlo opéenit, a PC 23 izricito kaZe da ih mogu
osnovati i svjetovni instituti.

SVIETOVNI INSTITUTI

U novom se kodeksu prvi put nalaze i propisi o svjetovnim institutima.®® To
su kanoni 710730, dakle 21 kanon. Sadrzaj je kanona uzet iz crkvenih dokume-
nata o svietovnim institutima® i iz iskustva i prakse instituta. U svjetovnim insti-
tutima vijemici koji zive u svijetu teze za savrSenstvom ljubavi (kanon 710.). Cla-
novi instituta ¢inom posveéenja Bogu ne mijenjaju osobno kanonsko stanje bilo
ono laic¢ko ili klericko. Kodeks ne odreduje kakvom se vezom u institutima pri-
hvacaju evandeoski savjeti, nego to treba da odrede konstitucije (kanon 712.).
Osim toga, Kodeks ne kaie koje su to veze osim zavjeta kojima se mogu sluziti, ali
ni zavjete ne spominje.

Clanovi ostvaruju svoje posvecenje u apostolskom djelovanju, a svoju specific-
nu djelatnost vrse svietovnim sredstvima u svijetu i iz svijeta (kanon 713, § 2.).
Zive ili sami ili svaki u svojoj obitelji, ili u skupu bratskog zivota (kanon 714.).
Vlastiti nacin uprave odreduju konstitucije. Samo za vrhovnog moderatora Ko-
deks kaze da mora biti definitivno inkorporiran u institut. Nadalje, konstitucije
propisuju pod kojim uvjetima visi moderatori primaju nove ¢lanove u institut i pri-
pustaju preuzimanju svetih veza. Ali pripravni¢ka kusnja (Kodeks ne spominje no-
vicijat) ne smije trajati manje od dvije godine (kanon 722, § 3.). Nakon toga kan-
didat prihvaca obdrzavanje triju evandeoskih savjeta potvrdivsi to svetom vezom;
ta prva inkorporacija u institut mora biti priviemena, ali neka ne traje manje od
pet godina (kanon 723.). ,Kad je isteklo vrijeme te (priviemene) inkorporacije,
¢lan koji se smatra sposobnim neka se pripusti dozivotnoj ili konaénoj inkorpora-
ciji tako naime da privremene veze stalno obnavlja. Kona¢na inkorporacija, §to se
tice odredenih pravnih posljedica — koje moraju odrediti konstitucije — jednaka
je dozivotnoj.”"®

83 Usp. G. NARDIN, Il movimento di unione tra i religiosi, Roma, 1961; KOBERGER G,
Die Organisation der Superiorenkonferenz, u Oesterreichisches Archiv fiir Kirchenrecht,
1966,43-63; G. NARDIN, Le conferenze dei religiosi, u Vita religiosa, 1966, 125—-133.

84 Dosadasnji kodeks o svietovnim institutima namjerno ne govori. Papa Fio XII. u apostol-
skoj konstituciji Provida mater E'eclesia, od 2, veljace 1947, kaze (br. 11): ,,U nasem sto-
ljedu svjetovni su instituti na tib i miran nacin postali vrlo brojni i pojavili su se u mnogim
oblicima... Njima se apostolska konstitucija Conditae a Christo uopée ne bavi jer se zauzi-
ma samo za redovnicke druzbe. A i Kodeks kanonskog prava sutio je o tim institutima:
ono sto je o njima bilo potrebno odrediti, odlozio je za buduce zakonodavstvo jer jos nije
dosta sazrelo.”

85 Crkvene dokumente o svjetovnim institutima izdao je H. BORAK, Svjetovai instituti, Zag-
reb, KS, 1983. (bogata bibliografija).

86 Kanon 723, paragraf 2. i 3. Institut moZe sebi pridruZiti — vezom koju moraju odrediti
konstitucije — druge viernike koji ¢e teziti za evandeoskim savréenstvom u duhu instituta
i sudjelovati u njegovu poslanju (kanon 725).
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Postupak napustanja instituta ili otpustanja ¢lanova jednak je onomu kod re-
dovnika. Treba reéi da Kodeks izri¢ito ne govori o razlici izmedu redovnickog i
svjetovnog instituta. nego jednostavno pretpostavlja dasu to dva pravna nacina po-
svecenja Bogu. Buduéi da postoje razliciti svjetovni instituti, a u dubinu te razlic-
nosti Kodeks ne ulazi, zato su mnogi prostori ovog zakonodavstva preneseni u
vlastito pravo.

Zatim u posebnom odsjeku — a iskljuéene iz odsjeka koji govori o institutima
posveéena Zivota — nalaze se druzbe apostolskog ivota (kanoni 731-746.). O
njima SK govori u kanonima 673--681. i*stavlja ih medu redovnike iako izri¢ito
kaze (kanon 673, § 1.) da nisu redovnici u pravom smislu jer nemaju javnih redov-
nickih zavieta.®” Novi kodeks donosi propise dosadasnjeg kodeksa, ali izrazitije
naglasava ulogu vlastitog prava.

U ovom tumacenju novoga kodeksa samo su usput ponekad spomenuti institu-
ti biskupijskog prava. To je zato §to je NK gotovo potpuno preuzeo zakonodav-
stvo dosadasnjeg kodeksa. Isto tako mimoisao sam posebno zakonodavstvo mona-
ha i koludrica (samostalnih samostana). Kanonski propisi koji se na njih odnose
nisu tako duboko promijenjeni kao-oni o ostalim redovnicima. Ali svakako zaslu-
Zuju posebnu produbljenu analizu.

Ovaj pregled novih elemenata u kanonskom pravu instituta posvecena Zivota
namjerno je ograni¢en. Dublja analiza pokazat ¢e jo§ mnoge novosti. Alii taj opéi
pregled pokazuje da novo nije u svim dijelovima Kodeksa jednako prisutno. Veé
je spomenuto da medu vaine nove elemente spada naglasena uloga evandeoskog
duha, ljubavi i pravednosti. Po tome Kodeks bolje odgovara naravi Crkve koja je
kraljevstvo Bozje, a i uvjetima u kojima ona danas navjeséuje Krista. U onom dije-
lu koji govori o redovnicima novo je pravo jednostavnije, jasnije i skladnije. Zapa-
zen je utjecaj modemih znanosti, osobito razvoj drustvenih znanosti. A ne smije
se predutjeti ni ¢injenica da i pravni propisi imaju svoju povijest, i oni su plod povi-
jesnog iskustva. Vrlo je vazan rezultat toga iskustva u tome §to je u novom kodek-
su pravo instituta posvecena zivota vife odijeljeno od opceg prava i pruza mu se
moguénost neovisnijeg razvoja. To potvrduju i tekstovi obnovljenih konstitucija
pojedinih instituta. I s tim ¢e zakonodavstvom instituti ulaziti u trece tisuéljece.

87 Medu te druzbe spadaju oratorijancisv. Filipa Nerija, palotinci, bijeli oci (Péres Blancs), itd.
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