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akteri ljudi moraju biti sposobni »filtrira-
ti« opasnosti i rizike, te ostati usredoto-
¢eni na osobne i institucionalne zahtjeve
svakida$njeg Zivota.

ZaBecka, odnos izmedu rizikai politickih
promjena koje oznac¢avaju pojavu reflek-
sivnog moderniteta, utemeljen je u izla-
ganju prirodnog okolifa utjecajima teh-
nologke civilizacije. Ti su utjecaji, po Bec-
ku, bitno kumulativni, npr. genetske mu-
tacije, akumulacija toksina u organskom
tkivu — sve to ve¢ ugroZava »zajednicu
Zivih bi¢a«. Ta zajednica nije ograni¢ena
drudtvenim, ekonomskim ili geopoliti¢-
kim granicama, te konstituira jedan glo-
balni i medugeneracijski zahtjev za odgo-
vorno$¢u. Beck smatra kako rizik visokih
posljedica, koji Giddens prikazuje kao te-
meljni okvir za politiku refleksivne samo-
realizacije, izlaZe fovjeCanstvo jednom
apsolutnom riziku koji je, daljnjim razvo-
jem tehnologije na dosada3nji nacin, sva-
ki dan sve blizi.

Upravo ovdje moZemo vidjeti razliku iz-
medu teoretskih postavki Giddensai Bec-
ka,jer Beck tvrdi dajei dalje nejasno kako
¢e stalno sudeljavanje s opasno3c¢u djelo-
vati »povezujuée« u Giddensovom smi-
slu. Takoder, smatra kako nije sigurno da
je kriti¢ko znanstvena konstrukcija rizika
dovoljna da zadrZi ja¢anje iracionalizma,
ekstremizma i fanatizma. Ukratko, Gid-
dens smatra da drutvo rizika i svakod-
nevno suceljavanje s razli¢itim oblicima i
stupnjevima rizika moZe pridonijeti raz-
voju samorefleksivnosti bez koje nema
razvojajavne politicke sfere. S druge stra-
ne, Beck smatra da je utjecaj takvog drus-
tvenog stanja rizika toliki da postavlja u
pitanje i samu koncepciju osobe.

Na samom kraju knjige, koja nema zaseb-
no zaklju¢no poglavlje, Abbinnett se vra-
¢a Baudrillardovoj koncepciji simulacije.
Baudrillard smatra da nove medijske teh-
nologije ne revitaliziraju dijaloski poten-
cijaljavne sferejer kad dostignu odredeni
stupanj zasicenja, ostavljaju gradane uh-
vacene u »stalnom protoku«heterogenog
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i reverzibilnog simulakruma. Potpuna si-
mulacija stvarnosti u razvijenom dijelu
svijeta dovelaje do situacije u kojoj Zapad
ne moZe funkcionirati bez medijski pre-
zentiranog spektakla siromastva Treceg
svijeta. Drugim rije¢ima, Baudrillard
smatra da su zapadnim nacijama potrebne
ljudske katastrofe, kao 3to su npr. Koso-
vo,Ruanda, ili Irak, za stalno reetabliranje
eti¢ke nuznosti njihovog polititkog po-
retka. Slagali se s Baudrillardom ili ne,
jasno je da stvarnost suvremenog svijeta
(ili mozda simulacija te stvarnosti i tog
svijeta) uglavnom potvrduje ovakva raz-
misljanja. Daljnji razvoj ovakvih odnosa
u svijetu, a za sada nema nikakvih nazna-
ka promjena, zasigurno ¢e otvoriti pro-
storjacanju lokalno-partikularnih identi-
teta, ¢ije bi osnovne karakteristike mogle
biti arhaizam i ekstremizam. S obzirom na
teoretski okvir globalizacije, kulture i
identiteta, kojim se ovaknjiga bavi, njezin
prikaz smatramo primjerenim zavrsiti ri-
je¢ima Yevgenya Zamyatina (Mi): »Ako
oni ne shvadaju da im mi donosimo mate-
maticki besprijekornu sre¢u, nada obveza
je primorati ih da budu sretni. Ali prije
oruZja, probat ¢emo rije¢.«

Krunoslav Nikodem

Jiirgen H. P. Hoffmeyer-Zlotnik i Christof
Wolf (ur.)

ADVANCES IN CROSS-NATIONAL
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Rastuéi broj medunarodnih istraZivanja i
potreba za komparacijom rezultata istra-
Zivanja u razliitim zemljama te mala po-
zornost koja se pridaje problemima u mje-
renju demografskih i socioekonomskih
varijabli u medunarodnim istrazivanjima
bili su osnovni poticaji nastanku ove knji-
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ge- Prema rije¢ima urednika, njezin je cilj
napraviti korak naprijed prema razvoju
instrumenata za kompatibilno mjerenje
demografskih i socioekonomskih varija-
bli, prvenstveno narazini Europske unije.
Namijenjena je znanstvenicima ukljuce-
nima u medunarodna istraZivanja.

Knjiga se sastoji od 21 ¢lanka razlicitih
autora, ve¢inom s podru¢ja EU-a. Clanci
su organizirani u Sest cjelina, od kojih je
svaka usmjerena na odredeni dio proble-
ma vezanih uz mjerenje i harmoniziranje
mjerenja navedenih varijabli.

U uvodnom &anku urednici istiéu vaz-
nost mjerenja demografskih i socioeko-
nomskih varijabli kao »background« vari-
jabli koje istrazivatima daju dragocjene
informacije potrebne za definiranje ho-
mogenih skupina ispitanika izmedu kojih
se analiziraju razlike u migljenjima, stavo-
vima i pona3anju. NajvaZnije varijable iz
tih podrugja su dob, spol, stupanj obrazo-
vanja, radni status, zanimanje, nacio-
nalnost, etnicitet, obiljeZja kucanstva itd.
Urednici ocjenjuju kako je zatedeno stan-
je u mjerenju tih varijabli nezadovolja-
vajuce, uglavnom prepusteno pojedinim
istraZivacima te nije uskladeno ni na na-
cionalnoj ni na medunarodnoj razini. Ne-
ke od medunarodnih institucija, poput
Medunarodne organizacije rada, UNES-
CO-a, Eurostata i ESOMAR-a definirale
su neke od instrumenata, ali nazalost me-
dusobno razli¢ite. Takva praksa dovodi
do nemoguénosti usporedbe podataka
dobivenih u razli¢itim zemljama ili razli-
¢itim vremenskim momentima.

Prvi dio sastoji se od tri élanka koji se bave
op¢im problemima harmoniziranja demo-
grafskih i socioekonomskih varijabli, na-
stojeci dati konstruktivne prijedloge koji
bi olaksali postizanje Zeljenog stupnja
komparabilnosti statisti¢kih pokazatelja
iz razlicitih zemalja. Sa stajalista sluzbene
statistike, prvi je korak u harmoniziranju
rezultata postojanje univerzalnog kon-
cepta kao osnove za operacionalizaciju, a
kojem se prilagodavaju nacionalni poka-

zatelji. Postoje tri vrste harmonizacije:
harmonizacija inputa, koja podrazumije-
va prihvacanje internacionalnog koncep-
tai procedure mjerenja, dugorotnoje naj-
bolja, ali moguce je da ne odgovara potre-
bama nacionalnih istrazivanja zbog pre-
velikog stupnja apstrakcije. Ex—ante har-
monizacija outputa krece od nacionalnog
koncepta i nacina mjerenja koji su me-
dusobno uskladeni na naéin da je pred-
videna kasnija harmonizacija rezultata.
Ona predstavlja kompromis izmedu po-
treba nacionalnih i medunarodnih istra-
Zivanja, 5to olaksava njihovu realizaciju.
Tre¢i natin uskladivanja rezultata je ex—
post harmonizacija outputa, kvalitativno
najlosije rjedenje buduéi da se radi o nak-
nadnom uskladivanju razli¢itih nacional-
nih koncepata, §to ¢esto dovodi do parci-
jalnih i nezadovoljavajuéih rjeSenja.
Primjer ISSP (Medunarodni program
socijalnih istraZivanja) prikazuje praksu
medunarodnih istraZivanja koja se pro-
vode svake godine. Unato¢ unaprijed de-
finiranim pitanjima i postupcima, prak-
ti¢ni problemi jo$ uvijek postoje: osim
razlike u natinu provodenja istrazivanja,
njegovoj organizaciji i upravljanju, mje-
renje socioekonomskih varijabli prepus-
teno je svakoj od drava koje u istraZiva-
nju sudjeluju, 3to uvelike otezava njiho-
vukasniju usporedbu. U tu je svrhu sasta-
vljen popis demografskih i socioekonom-
skih varijabli koje se u zadanom obliku
obvezno uvritavaju u istrazivanje. Potre-
ba za medunarodnim usporedbama javlja
se i u marketindkim istraZivanjima, u ko-
jima poseban problem predstavlja vari-
jabla prihoda, koja je ponekad sredidnja
kategorija istraZivanja, a definirana je na
vrlo razlitite nadine i karakteristitna po
visokom postotku odbijanja odgovora.

Drugi dio prikazuje standardne instru-
mente koje su razvili Europska unija i
ESOMAR, s ciljem stvaranja zajednitkog
seta osnovnih jedinica, varijabli i klasifi-
kacija koje bi omogucéavale internacional-
ne usporedbe. EU-SILC (EU - Statistics
on Income and Living Conditions) naj-
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vedi je projekt Eurostata na podru&ju
ujednacavanja podataka iz istraZivanja
kucanstava. Problemi koji se pritom ja-
vljaju su definicija kucanstva i ¢lanova
kucanstva. U prilogu je predstavljen ma-
terijal pilot studije provedene 2002. godi-
ne, koji daje definicije postupaka, jedini-
ca, varijabli te skicu upitnika. ESOMAR je
u svrhu stvaranja instrumenta za kompa-
rabilno mjerenje socioekonomskih poka-
zatelja razvio ESOMAR Social Grade,
kompozitnu mjeru koja omogucuje klasi-
ficiranje ljudi u 9 stratuma (podskupina
na trzistu), homogenih po ekonomskom
statusu, zanimanju i obrazovanju. Temelji
se na zanimanju osobe koja ostvaruje naj-
vei prihod u kuéanstvu te njegovoj sta-
rosti u momentu zavrietka obrazovanja, a
u slu¢aju osoba koje nisu radno aktivne,
na starosti u momentu zavr3etka obrazo-
vanja i posjedovanju dobara s unaprijed
definirane liste. U prilogu ¢lanka nalazi se
primjer klasificiranja ispitanika pomo¢u
ESOMAR Social Grade pokazatelja, te
preporudeni upitnik.

Treci dio knjige objedinjuje ¢lanke koji
prikazuju instrumente za mjerenje odre-
denih demografskih i socioekonomskih
varijabli koje su razvile razlicite organiza-
cije i institucije. ICSE-93 (Medunarodna
klasifikacija statusa u zaposlenju) klasifi-
cira poslove u $est kategorija prema tipu
ugovora s poslodavcem, pri ¢emu su os-
novni kriteriji klasifikacije tip ekonom-
skog rizika kojem je radnik izloZen, nje-
gova povezanost s poslom i autoritet koji
eventualno ima nad drugim radnicima.
Iznimke, koje su sve brojnije zbog fleksi-
bilizacije trZidta rada (povremeni rad,
skraceno radno vrijeme, sezonski radnici
itd.) naZalost su prepustene nacionalnim
klasifikacijama.

ISCO-88 (Medunarodna standardna kla-
sifikacija zanimanja) poku3aj je klasifika-
cije zanimanja na temelju zadataka i duz-
nosti koje ga karakteriziraju. Zbog velikih
razlika izmedu zemalja, postupak je vrlo
sloZen i rezultati ovise o kvaliteti prikup-
ljenih odgovora ispitanika. Klasifikacija
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ima4razine agregiranja sli¢nih zanimanja
- od 390 pojedina¢nih zanimanja do 10
glavnih skupina.

Status zanimanja, vazan kao indikator so-
cijalnog poloZaja, moguce je mjeriti po-
mocu tri tipa velifina: mjera prestiZza kao
§to je SIOPS, koji nastaje izra¢unom pros-
je¢nih nacionalnih bodova prestiZa odre-
denog zanimanja, socioekonomskih in-
deksa (SEI i ISEI), koji uzimaju u obzir
obrazovanje i prihod ispitanika te even-
tualno otev socioekonomski status ili po-
mo¢u nominalnih klasifikacija koje &esto
uklju¢uju i status u zaposlenju. Primjer
posljednjeg je EGP, multiparametarska
klasifikacija koja se sastoji od 7 kategorija
nastalih na temelju razlikovanja sektora
zaposlenja, hijerarhijskog statusa, posto-
janja podredenih radnika i statusa u za-
poslenju (samozaposlen ili zaposlenik). U
prilogu se nalazi prikaz klasifikacije sta-
tusa zanimanja prema ISCO-88, SIOPS,
ISELi EGP.

ISCED 1997 (Medunarodna standardna
klasifikacija obrazovanja) instrument je
koji je razvio UNESCO u svrhu priku-
pljanja, objedinjavanjai prezentiranja po-
dataka o obrazovanju u pojedinim zem-
ljama i internacionalno. Polaze¢i od defi-
niranja obrazovanja kao organizirane i
(relativno) kontinuirane komunikacije s
ciliem udenja, obrazovnim programom
kao osnovnom jedinicom klasifikacije te
dva kriterija (stupanj i podrudje obrazo-
vanja), rezultira sa 6 razina, od predikol-
skog obrazovanja do drugog stupnja ter-
cijarnog obrazovanja, te 9 podrugja (op¢i
programi, obrazovanje, znanost, poljopri-
vreda, usluge itd.). Na kraju ¢lanka nalazi
se rje¢nik pojmova koji dodatno obja3nja-
va polazne koncepte klasifikacije.

CASMIN (Komparativna analiza socijal-
ne mobilnosti u industrijskim zemljama)
jedan je od najkoristenijih instrumenata
namijenjen otkrivanju ucinaka razli¢itih
sustava obrazovanja na obrasce unutar-
generacijske i medugeneracijske mobil-
nosti. Kako bi se u tome uspjelo, nuZno je
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posti¢i funkcionalnu ekvivalentnost
obrazovnih kategorija u razli¢itim zemlja-
ma. CASMIN je orijentiran na certificirani
stupanj obrazovanja, aunutar tri osnovne
hijerarhijske razine obrazovanja (primar-
no, sekundarno i tercijarno) razlikuje
opce i stru¢no obrazovanje, $to mu daje
odgovarajucu fleksibilnost. Na primjeru
obrazovnih sustava u Francuskoj,
Njemackoj, Velikoj Britaniji i [taliji prika-
zani su problemi usporedbe uzrokovani
njihovom raznoliko§¢u, koji bi trebali po-
taknuti daljnji razvoj klasifikacije.

Jo$ jedan mogu¢i nacin Klasificiranja pre-
stiZa zanimanja je Treimanova skala pres-
tiZa zanimanja, koja uzima u obzir i ne-
zavrieno obrazovanje te rangira prestiz
zanimanja na temelju stupnja obrazova-
nja i njegovog karaktera (opée, stru¢no).
Cetvrti dio bavi se tretmanom varijabli za
koje ne postoje medunarodni standardi.
Sto se ti¢e dobi, preporucuje se pitati za
datum rodenja, bez svrstavanja u dobne
razrede, dok u sludaju rase i etniciteta
realitet pojedinog drustva odreduje da li
se ispituje narodnost ili drZavljanstvo
(pravni status), jezik kucanstva, zemlja
porijekla predaka, kulturna pripadnost
skupini ili vidljiva razli¢itost (boja koze).
Osnovni problemi kod istraZivanja
kucanstava i obitelji su definicija jedinice
istraZivanja — kriterij stanovanja, eko-
nomske ili rodbinske povezanosti te slo-
Zenost obiteljskih odnosa. Kako bi se do-
nekle izbjegli navedeni problemi, prepo-
rutuje se Koristiti uzorak kucanstava, a ne
obitelji, prema kriteriju zajednickog sta-
novanja i prikupiti detaljne podatke o
svim ¢lanovima obitelji i kvaliteti njiho-
vog medusobnog odnosa. U prilogu an-
ka nalazi se prijedlog takvog upitnika.
Fleksibilizacija trista i formi rada uzro-
kuju probleme u istrazivanju radnog sta-
tusa: kako definirati puno i skradeno rad-
no vrijeme? Uzeti u obzir samo glavni ili
sve poslove ispitanika? Kako tretirati rad
od kuce, odnosno mjesto rada? Odgovor
na ova pitanja ovisi o cilju istrazivanja, a
od krucijalne je vaznosti u upitniku pred-

vidjeti sve moguénosti te dati ispitaniku
jasnu uputu na temelju koje ¢e odgovoriti
na pitanja. Definicija pojma veliki je prob-
lem u mjerenju prihoda/ dohotka, tako da
jeiuovom sludaju vazno ispitaniku obja-
sniti koje sve prihode treba uzeti u obzir
pri davanju odgovora. Osim toga, u slu-
¢aju mjerenja prihoda javlja se problem
osjetljivosti pitanja, odbijanja odgovora
ili potcjenjivanja prihoda. U slu¢aju kada
je prihod u nekom istraZivanju potreban
samo kao indikator nejednakostiisl., pre-
porucuje se konstrukcija dohodovnih
razreda koja donekle umanjuje navedene
probleme.

Peti dio prikazuje prakti¢nu primjenu ne-
kih od prethodno razmatranih instrume-
nata. Prvi ¢lanak pokusava ustanoviti udi-
nak obrazovanja na place u Velikoj Brita-
niji i Njemackoj, pri ¢emu se autori od-
lu¢uju na primjenu CASMIN Klasifikacije
zbog njezinih konceptualnih prednosti
pred varijablom »godine obrazovanja« i
ISCED-a. Drugi primjerije pokusaj rasvje-
tljavanja veze izmedu obrazovnog posti-
gnuca i rizika nezaposlenosti kod mladih
uz primjenu CASMIN Klasifikacije na pri-
mjeru Njemacke, Velike Britanije i Fran-
cuske. Posljednji ¢lanak bavi se analizom
odbijanja odgovora u slu¢aju mjerenja
prihoda, te evaluacijom ESOMAR Social
Grade skale.

Uzimaju¢i u obzir sve analizirane instru-
mente i njihove prednosti i nedostatke,
urednici zaklju¢uju kako je osnovni cilju
postizanju komparabilnosti podataka nji-
hova funkcionalna, a ne nuzno formalna
ekvivalentnost, a s druge strane prilago-
denostinstrumenata realitetu u pojedinoj
zemlji, postoje¢im strukturama i kultura-
ma. Stoga je u vedini sludajeva najprimje-
renije upotrebljavati ex ante harmonizaci-
ju outputa. Na kraju zaklju¢nog ¢lanka
urednici prikazuju saZetak svih demo-
grafskih i socioekonomskih varijabli ana-
liziranih u knjizi s njihovim mogudim
definicijama, poddimenzijama, razlikama
medu zemljama, prijedlog indikatora za
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mjerenje, predvideni rezultat mjerenja, te zbog velikog broja prikazanih primjera,
probleme vezane uz pojedine varijable. | iznimno koristan priru¢nik istraZzivadima
S obzirom na perspektivu ukljudivanja | Na podrudju drustvenih znanosti.

Hrvatske u sve veéi broj medunarodnih o
istrazivatkih projekata, knjiga je, osobito Durda Mikuli¢
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