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G/ sNapomeni« p:§e da se u biljesSkama donose samo najvainijg vanijante
ito il;e(l)gglr(no ?zvg?alz) Vuka Igaradiiéa, Kurelca, M. Laginje, I. Broza, SAtJ... Bosanca,
N. Andri¢a, Gesemanna i Zganca. Knjiga bi dopila mnogo da je broj vﬁr13ang§a jos
vedi, to vise §to biljeske o nekim pjesmama daju samo po jednu ili dvije varijanie.
Narcéito bi zan.mljive bile varijante iz velikog broja rukopisnih zbirki Inst.tuta za
narodnu umjetnost u Zagrebu. ¥ Sl

Ono S$to nije uéinio ni jedan sastavlja¢, to je uxé;nio Qlinko Delorko: u}}ho{]e

u ovu antologiju velik broj pjesama o moru. I sam 'p]‘esm%:“mo.ra, D.-el.orko je Acsl-
pravio jednu nepravdu koju je naga poezija trpjela u ranijim 1zbo.r1ma. (Iij _p_?e -
govoru lijepo veli: »Nas je narod kao narod sa ~z.av1(.:1‘rr_m Po«moysikJrr} tra 101]ar}'1a
jo§ tamo od Tomislavovih vremena zato nas ne smue.mmalo ch'ztl stp i u nasem iz-
boru za ovu antologiju toliko pjesama pjeva o moru 1L§ povezuje Svoj sadrzag za 1;1]«
(u zagradi upozorava na 28 takvih pjesama) i‘tV‘I“dl dalje da su se »mnoge nase anto-
logije i udzbenici pri svom izboru slabo koristili ﬁolklo‘rnom.gradom povezanq{r;r; uz
more, pa se zbog toga dobivao dojam da smo mi nam9d kqn nastava samo pno
i ima vrlo malo smisla za more i njegove ugoda']e«. O vaznosti ove Delqugvg na%ome-
ne koja je moru u hrvatskoj narodnoj lirskoj poeziji dala ono mjesto ko.J.e je odavno
moralo imatj — o dalekoseznosti toga pionirskog poduhvata mogu se donijeti ne samo
povrsni, ushitni nego i daleko dublji zakljucci. . : :

Fredgovor »Narodnih lirskih pjesamas, mada Zb.i.:j:an‘()., daje srsfceamatska p'reglfﬁ
interesa nasih pisaca za usmenu poeziju od nava_tlarmh vremena 'x% spomena pr:l\{lo
zapisa iz vremena Heltorovi¢a, Ranjine, Pora Drzic¢a, Petra Zoranica, _Jt}rJaBBaraiVIa—
viéa, zatim Petra Zrinskog, Franje Krstg: Frapko«pana, pa u ?{VIII stolJ-eCl.l, l(geozdp:
tijageviéa i Josipa Betondica, pa latinskih prijevoda te poezije (Pure Feff‘lffaa ’ga g
nice), pa Relkovié¢a, Katica, Baj*amo*ntl]a,. do Y}Aka, Kurelca, thaxcg, Mazgr- g‘. ¢ é)r‘ e
gigiéa, Karamana, Vraza — sSve do *naJnoYJ]}h vremena. Cl.t}rranje‘ J:'u'I‘Ja %g'-‘;ceé
koji 1497. na latinskom piSe hvalospjeve nasoj nar'ovginol'po?zm]l, uqu.1 nas ‘u -t-arrJ1 L
vrlo rani interes nase inteligencije, koji je cas o‘sle“gm]ef tas manje pr.rr)mte aﬁelr'—
uvijek strastan i pun privrzenosti prema quu, a I'l'a]'k?OlJ_e« se ocutulge g‘l ’% frea‘ r\;e
toroviéa koji kao glavna lica svoga epa uvodi Paskoja i Nikolu, pucke filoz ip
kaz.vate nase narodne poezije.

Delorko objagnjava i razloge za$to je u ovoj zbirci toliki broj pjesama u _c_h-
jalektus smatrajuéi slabo donogenje narodne dijalektalne poezije u dosadaSnjim
Zzbirkama takoder velikim propustom. Kajkavska i ¢akavska poezija uz §tqk_avs_ku
djeluju ovdje, jedna uz drugu, srodnije negoli bi se to moglo pretpostaviti, vie-
rojatno i zato §to su sve tri po izvoru govorne, proizvodi agrafi¢ne Aku'lture, dokaz_mum
tako ravnopravnost svih triju govora; razlike izmedu stokavske s Jedcng te kajkav-
ske | ¢akavske s druge strane veée su otkad se pisana knjizevnost razvija ug}avnom
camo na §tokavskom, pa se ¢esto zato s nepravdem cdbacivala ¢akavska i ka}qkavska
poezija kao dijalektalna, regicnalna, kao prozvod neke niZe kulture. Da nije tako,
dckaz je medu ostalim-i ova knjiga. A u mnogim razdobljima nanoc}n_a Je, seoska
poezija po jeziénoj — dakle i umjetni¢ko]j vrijednosti — bez obzira da li je stokay§ka,
kajkavska ili ¢akavska — stajala ¢esto i vige od p.sane. gradske. Uprgvo to hjerp_o
istite j Delorko kada doncsi citate M. Lisi¢ara iz vremena moderne 150.131 u’spored_u,'e
Mihovila N;koliéa i narodnu poeziju. Delorko, isti¢uéi mo¢ jezika, qdlu:cu)e se u prlllog
narodne; naviedi upravo tragi¢an primjer Andrije Palmoviéa u vrijeme kolepama iz-
medu jezika star’h Dubrovéana i zagrebactkog knjizevnog je_zik‘a.v De.}or‘ko'kaze':. »_Zah—
vat anonimnog pjevaéa uvijek je bio siguran, jer se taj pjevac nije 1?0.18‘0 ni jedne
rije¢i samo ako je bila upotrebljiva, tj. ziva, ilj ako ju je on osjetao vta»kyon.l',
sluteéi dobro da ona samo toliko vrijedi koliko je kadra .da izrazi ono za .st’o.]u je
on htio upotrebiti »; da nikad« u narodnoj poeziji nije bilo...zamuckivanja i nez-
grapnosti« — upravo onih o kojima govori Lisic¢ar.

A znajuéi, sa Stanislavom Sim‘éem, da »jezik ne ppstpjvi bez pje-sn.i»ka, m p.]es.zgxk_
bez jezika« da »misle¢i u pravem jeziku, upotrebha‘vajgci. max};ar n_anrdavm jezicni
materijal, pjesnici postizavaju dobrotu jezika, nad:'ah,n].uu.x, vp_)ego‘vym' duhomg, da
sziviot ¢istog jezika ozivliuje i zivi samo od éisto‘g. osjecaja i ¢iste mns,h«,. a »demo‘k.—
racija u jeziku je da savkoliki jezik narodni sud]elu}e 1.\'71a‘§ia u ‘Tkul'tu.r.l: svaka ri-
je?, ma svom mjestu, gdje je smjesti pjesnik, ozivi i vrijedi svojuw ym]ednost k1'11-
turnu« — znamo i v.dimo 1 da je Delorko u punoj mjeri u pravu, %_daw]r.e ono §to
je uginio Ivan Slaming u svojoj antologiji stare hrvatske poezije — unijevsl i narodne
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pjesme, doduse samo iz najstarijeg razdoblja — presedan koji valja da slijede i drugi
antologi¢ari. Delorko je usporedio usput nasu narodnu liriku sa $panjolskom i dotak-
nuo tako vazno pitanje o v.sokoj vrijednosti naSe narodne lirike. Ta je vrijednost
izuzetna. Tome je dokaz i Delorkova antologija. Lijepo je da se ona, takva kakva
jest, pojavila upravo u okviru.Pet stoljeca hrvatske knjiZzevnosti.

- Zlatkio Tomidié¢

WOLFGANG STEINITZ, DEUTSCHE VOLKSLIEDER DEMOKRATISCHEN
CHARAKTERS AUS SECHS JAHRHUNDERTEN. Akademie Verlag Berlin, Bd. I—II,
1955. i 1962.

Evrepski su narodj u nekoliko posljednjih vjekova prozivljavali gotovo istu
sudbu — nizao se rat za ratom, feudalci su podjednako ugnjetavali i kmetove i gra-
dane — pa zivjeli oni u Francuskoj, Njemackoj, na Balkanu itd.

Pod pritiskom losih ekonomskih prilika mnogi su trazili povoljn.je Zivotne
uvjete u tudim zemljama ili kod drugih gospodara — no za maloga ¢ovjeka u ci-
jeloj Evropi nije tada bilo mirnoga kuti¢a. Bjezalo se i selilo i od prisilnog nova-
¢enja i od neljudskog postupka u radionicama, rudnicima, od tlake i kuluka — no
kamo god se poslo. svuda je éekalo isto ugnjetavanje:i pljackanje.

Mnogi su pak ljudi u XVIII j XIX st. prilazili revolucionarnim pokretima.
Nastojali su otvorenom borbom iznuditi bolji zivot» no i najmanji uspjesi postig-
nuti su samo uz nerazmjerno velike zrtve.

Vjeran op’s tih prilika i svoga bijednog Zivota dali su svi evropski narodi u
svom pjesni¢kom stvaralastvu i to napose u narodnom.

Sva ova zbivanja proziv.o je i njemacki narod, a i prikazao ih je na isti nacin
u velikom broju narodnih pjesama. Vrlo vrijedno svjedoc¢anstvo o tome dao nam je
Wolfgang Stenitz u svom kapitalnom djelu »Deutsch Volkslieder demokratischen
Charakters aus sechs Jahrhunderten«. U taj opsezan opus (dva sveska s oko 1130
strana) autor je ulozio golem trud i znanje, pa mu je uspjelo dati potpun i uvjer-
ljiv prikaz berbe njemackoga radnog ¢ovjeka za bolji zivot kroz punih Sest stoljeca.
Izvanrednim stilom. sistematikom koja prodire i do najsitnijih i najfinijih detalja
gradiva — autor reda pred nama dragccjeni materijal: narodne pjesme stvorene od
1404. do 1933.

Od cjelokupnoga pjesni¢kog stvaralastva njemadkcg naroda u ovu su zb'rku
unesene samo one pjesme koje nose demckratski karakter, kako je to autor precizirao
u samome naslovu i u uvodu. Demokratskim pak narodnm pjesmama smatra on samo
one koje je ispjevao radni narcd i u kojima radnik — potlaten feudalizmom, kapi-
talizmom i mflitarizmom jasno izrazava svoje socijalne i polititke teznje.

Pri tom je — isti¢e pisac — stupanj spoznanja tih teZnji kod radnog naroda
testo i veoma razli¢it: cd bolnoga jauka nad jadnim stanjem &ovjeka buja do goruce
cptuzbe tlacitelja pa i do baklje ustanka.

Nadalje: kao i svaki pravi istrazivaé¢, autor zali §to zbirka nije mogla obuhvatiti
i one pjesme kojima su cenzure onemcgucile objavljivanje u $tampi, a koje su
pojedini vlastodrsci branili i pjevati. To se, npr., dogodilo j s pjesmama iz ustanka
seljaka i gradske sirotinje god. 1525. Ustanici su bili potpuno porazeni, a pobjednici
su tada stali strahovitom mrznjom iskorjenjivati i njihove pjesme. U tome ipak nisu

potpuno uspjeli — nekoliko se tih pjesama kao npr.: »Gott wird erhéren die Ar-
men« i »S’e wiirgen ja die armen Leut'« (Miihlhausen 1525) — satuvalo u sudskom
arhivu — kamo su dospjele kao dokazni materijal. Cenzori su ih dakle sami sa-
tuvali! ]

g ok.v‘iiru ovoga ¢lanka, nije nazalost, moguc¢e dati potpun i iscrpan pregled toga
velikog dlelg — no da dobijemo bar djelomi¢an uvid u njegovu vrijednost, da ude-
mo U srz njegovu — ne preostaje nam drugo nego da slijedimo pisca, da podemo
onim redom kojim je poSao i on u sredivanju i izlaganju toga golemoga gradiva.
) .U prvom syesku najprije susre¢emo pjesme potlatenih seljaka i to naro¢ito onih
iz Pit.marg ukojima je cp’sana njihova borba za oslobodenje. Za njima slijede pjesme
ghcmh pJevaéa pa iseljen'ka i seoske sirotinje kao §to su sluge, sluzavke, pastiri
itd, Zatim dolazi odsjek koji sadrzi pjesme izrabljivanih obrtnika i malogradana
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iz XVI i XVII stolje¢a. Medu njima se osobito zapazaju balade koje govore o odnosu
malogradana prema patricijskom i feudalnom plemstvu te pjesme osiromagenih ali
borbenih obrtni¢kih pomoénika iz XVIIT i XIX stoljeca.
Dalje nalazimo pjesme tkalaca, rudara i drugih radni¢kih borbenih skupina
@z XIX stoljeca.- U posljednjem su odsjeku pjesme vojnika, radnika i utamnideniza
iz XVIIT i XIX st. u kojima se ponajvise pjeva protiv vojne sluzbe i rata uopce.
U drugom su svesku, u pet odsjeka, iznesene pjesme iz politicke borbe za
jedinstvu i slobodu Njemactke koje su nastale izmedu god. 1816. i 1847. Za njima sli-
jede pjesme iz revolucije od 1848/49, prilozi politi¢koj i radni¢koj narodnoj pjesmi
nastaloj u razdoblju od 1850—1914, pjesme protiv rata j politike izgladnjivanja u
_brvom svjetskem ratu te kona¢no pjesme iz borbe protiv reakcije i fagizma iz perioda
1918—1933.

O sadrzajima tih pjesama dovoljno govore i naslovi pojedinih odsjeka — no
valja ih procitati redom da bi se zapazila originalnost njihovih konstrukcija, jednos-
tavan, alj-izrazajan jezik te duhovitost koja izvire gotovo iz svakoga stiha. Naro¢ito
ljupko i melodiozno zvone, npr., stihovi pastirskih pjesama.

Promatraju¢i pak njihove muzitke osobine, zapazamo odmah da se u toj zbirci
nalazi pravo bogatstvo napjeva — poc¢evsj od onih arhaién‘h, punih blage jednostav-
nosti — do onih Siroko komponiranih melcdija punih smjelih modulacija. Sve su to
tipi¢ni njemacki motivi s malo tudih utjecaja. Katkad nam se, doduge, ¢ini da u nekoj
od njih ¢éujemo prizvuk Viclge-Volge, Marseljeze ili koje naSe stare kadence. Ti su
sluéajevi doduse rijetki, ali nas ipak ne smiju iznenaditj — pjesme ne poznaju gra-
nica,

Ovaj opus W. Steinitza valja istaknuti kao djelo velike vrijednosti koje moze
sluziti ne samo kao uzor nego i kao pobuda za stvaranje sli¢ne zbirke na$ih marodnih
pjesama.

zZvonko Lovrencevi¢

E. M. MELETINSKIJ, PROISHOZDENIE GEROICESKOGO EPOSA (RANNIE
FORMY I ARHAICESKIE PAMJATNIKI). Izdatel'stvo Akademii nauk SSSR, Insti-
tut mirovoj literatury, Moskva 1963.

U nekoliko poglavlja ove monografije autor je teziSte svojih razmatranja stavio
na proucavanje teorije i historije drevnoga junackog epa. U knjizi se op§irno ras-
pravlja i o razli¢itim oblicima i drevnim spomenicima junatkog epa.

U prvom poglavlju Meletinski nas upoznaje s mnogim suvremen'm teorijama
o podrijetlu epa osvrcéuéi se na radove K. i M. Chadwicka, Bowrea, Waisa. Raglana,
Autrana, Dumézila. Carpentera, de Vriesa, Panzera, Lorda. Baudouina, Veselovskog.
Proppa, Putilova, Zirmunskog i drugih. Autor isti¢e da su spomenici ove vrsie
dragocjeni dio kulturnog nasljeda naroda, jer historija nacionalne literature pocinje
epom: a junacke epopeje cbi¢no pripadaju usmenim pjesni¢kim obrascima te vrste. Ako
je ocbjasnjenje geneze pojedinog epa vazno za razumijevanje putova formiranja nacio-
nalne literature, onda je istrazivanje podrijetla i ranijih oblika junackog epa u
cjelini majvazniji problem u izucavanju »prethistorije« svjetske literature — kaze
Meletinski. U tom pravecu on i razmatra drevne heroje i sizeje arhai¢nih epskih
spomenika. Autor smatra da korijene epskog stvaranja treba traziti u najstarijim
etapama razvitka folklora. On je takoder uvjeren da praizvori nisu panegirici, re-
ligiozne legende i dinastijske kronike, nego narcdni ep pretklasnog drustva i da je
uz tradiciju folklora prvobitnoga druStvenog uredenja vezano ne samo ¢uvanje Si-
zejnih elemenata nego i formiranje samih epskih ideala, posebne epske harmonije
koja predstavlja neponovljivu ljepotu herojskog epa. U analizi folklorncg nasljeda

prvobitnoga druStvenog uredenja u arhai¢nim obrascima junackog epa, posebno se*

usporeduje junacki ep s mitologkim epom, nastavljajuéi tako istrazivanja V.M. Zir-
munskoga, V. J. Proppa i drugih sovjetskih ucenjaka.

Uvodno poglavlje govori o prvobitnim izvorima epa. Naglasujué¢i slozenost obra-
dbe problema, autor nizom primjera ukazuje na izvore i zafetke junatkog epa u
pretklasnom drustvu, istiuéi dva oblika epskog stvaralastva — na legendama o ju-
nacima i najstarijim »bogatirskim« pri¢ama. ) .
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Drugo, glavno poglavlje govori o arhai¢nom junackom epu j predstavlja poku-
$aj analize prvobitnoga folklornog nasljeda i najstarijeg sloja u arhai¢nim epskim
spomenicima. U centru analize je lik glavnog epskog junaka, kao i najvaznije epske
teme. Problemi geneze stilskih osobitosti epa, medusobni odnos kratke epske pjesme
i epopeje, stiha i proze itd. dodirnute su samo uzgred.

U prvom se dijelu analiziraju karelo-finske rune u najstarijem sloju u kojem se
veocma jasno ocituje epska tradicija pretklasnog drustva i u kojem se poetsko savr-
Senstvo spaja sa neobi¢nom arhai¢no$éu osnovnih likova i sizea.

Drugi dio posvec¢en je najstarijim junackim legendama naroda Kavkaza. One
nas uvode u svijet potpuno druké¢iji od onega u karelskoj runi »Kalevali«. Tu nema
slika mirnoga seljactkog rada nego je prisutan Sum bitaka i pohoda — najezda. Stoga
su osnovni objekt istraZivanja nartske legende Osetina i Odiga. Kao dopunski ma-
terijal za usporedivanje prikazan je gruzijski ep o Amiraniju i najstariji motivi ar-
menskog epa o bijesnim Sasuncima.

U treéem dijelu istrazuju se najvise arhajski primjeri epskih poema turskih
i mongolskih naroda Sibira koje imaju mnogo zajednitkog, sto je uvjetovano sli¢aim
drustveno-ekonomskim zivotom u proslosti.

U ¢etvrtom dijelu osvjetljuju se postepeno i kronoloski najstariji sumersko-
akadski ep o Gilgamesu koji se stavlja u vrijeme od 3. do pocetka 2. milenija prije
n. ere i smatra kronoloski najstarijim epoml na svijetu. Autor istice da je, iako sa
slabo razvijenom epskom osnovom, junacki karakter GilgameSa mnogostran i dubok.
Lik Gilgamesa sadrzi crte borca protiv boga Prometeja, unistitelja ¢udovista — He-
rakla, tvrdoglava Ahila j junatkog putnika Odiseja. Drugim rije¢ima, kaze Meletin-
ski, on se javlja kao prethodnik cijele galerije epskih karaktera klasi¢nog antiénog epa.

U posljednjem poglavlju koje nosi naslov »Od arhai¢nog epa prema klasi¢nome
autor kaze da junaé¢ki ep, za razliku od narodne prite, tezi prema historijskim, nacio-
nalnim, drzavnim mjerilima i da je njegova historija tijesno povezana s procesom
formiranja narodnosti i najstarijih drzava, jer ep sadrzi narodnu poetsku koncep-
ciju historijske proslosti, on je pun kolektivnog, u biti patriotskog, patosa.

Arhaitne junatke epose i putove daljnjeg formiranja junatke epopeje, kako
kaZze Meletinski, treba ispitivati u ckvirima pojedinih nacionalno-historijskih »podru-
¢ja«, od kojih svako ima svoju specifi¢nost. Glavni zadatalk, kaze autor, nije mu bio
da ukaze na specifi¢nost svake kulturne »oblasti« nego da utvrdi opc¢e zako‘nito.sti. u
uzajamnom odnosu preddrzavne junatko-epske arhai¢nosti s prvobitno-opé¢inskim
nasljedem i kasnijim (izniklim u vremenu drzavne konsolidacije) epskim spome-
nicima.

Na kraju je dana bibliografija znagajnijih djela o ovoj problematici.

Ante Nazor

DAVORIN JEZIC, BRIBIRSKO KOLO. Matica hrvatska, Pododbor Rijeka, Ri-
jeka 1964.

Prilog Davorina Jezi¢a »Bribirsko kolo« sastoji se od dva dijela: od predgovora
koji obasize gotovo 20 strana i od 43 narodne pjesme. Citav prilog, i predgovor i
pjesme, sad je objavljen u posebnom svesku no prije toga on je bio otisnut u »Rije-
¢koj reviji« br. 8—9 za god. 1964. U predgovoru Jezi¢ pruza Citav niz podataka o
samom birbirskom kolu, a onda iznosi kako Birbirci dozivlju pojedinu pjesmu, ne
propustajuéi da nam tom zgodom prikaze i po kojeg kazivaca, odnosno pjevaca tih
pjesama. Tako npr. posebno govori o teti Borovki, odnosno Jeleni Ligati¢ rod. Tus,
za koju kaze da je bila najbolja pjevacica tradicionalnih pjesama u Birbiru. Naj-
veéi je dio ove rukoveti narodnih stihova, §to se tice motiva (dakako ne i obrade)
veé poznat i u drugim nasim krajevima. Ove se pjesme, kako nas upucuje Jezi¢,
pjevaju u kolu i to po nekom utvrdenom redu; najprije kolo pocinje pjesmom »Evo
i’ kola koga j’ volja«, a zavrSava »Sino¢ Ive iz Novoga dojde«. Popratnim Jezicevim
rijedima u predgovoru mnoga je od ovih pjesama protumacena sa ¢isto birbirskoga,
vinodolskog stajalista. Evo kako Jezi¢ tumaédi romancu »Za gorun je mladahni Orlan-
do« koje ie motiv raSiren u mnog m nasim krajevima, a posebno u onim uz more:
»Anica je nadmudrila Orlandd koji se je nelijepo ponio prema drugim mladim dje-
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