u neposrednoj blizini sludateljstva;
da spomenem i nacelo zornosti, tj.
da propovijedi budu upadljive, vi-
zuelno predocljive kao da slusaoci
gledaju neki vidljivi predmet i na-
stoje misaono ponirati u shvacanje
unutarnje biti predmeta o kojemu
se govori itd.

Cemu ovo nabrajanje? Kristovo
propovijedanje ostat ¢e uvijek mo-
del izvrsnog didakticara, jer u nje-
govim se nastupima otkrlva]u svi ti
zakoni, a iznad svega zratenje nje-
gove bozansko- -tovjecje naravi. Krist
Jje »navjes¢ivao Rije¢ onako kako su
Je mogli razumjeti... bez usporeda-
ba nije govorio, a nasamo je sve tu-
madio svojim uéenicima« (Mk 4,
33-34).

J. K.

Viekoslav Grmié: MALI TEOLOS-
KI SLOVAR (rje¢nik) — Izdanje Mo-
horjeve druibe u Celju, rubrika:
Teolo$ki priruéniki, 1.

Pisac nam u skoro stotinu i deve-
deset termina na veé uobicajen (kla-
si¢ni) nacin donosi terminologiju s
podruéja bogoslovne znanosti. U tom
je smislu u odnosu na razvitak teolo-
Ske znanosti donio i danas viSe upo-
trebljavane nazive, Posve ispravno i
pohvalno.

Ako bismo ovaj Mali teoloski slo-
var (rje¢nik) usporedili sa sloven-
skim isto tako malim »Filozofskim
slovarom« AleSa USeni¢nika, morali
bismo re¢i da je USeni¢nikov slovar
s obzirom na broj termina velik pre-
ma Grmifevom slovaru, rje¢niku. No
Grmicev je velik s obzirom na tuma-
¢enje nekih termina u odnosu na
Useni¢nikov. Uzmimo: agnosticizam,
askeza, tradicionalizam. U tom je
smislu sigurno Grmiéev slovar pot-
puniji i dotjeramjl

No ¢ini mi se da bi i u »Mali teo-
loski slovar« morali uéi termini kao
Sto su »teisticki egzistencijalizame,
jer je taj termin usko povezan s poj-
mom »nove teologije«, koju bi u na-
$em vremenu bilo dobro osvijetliti.

Istina, sam metodi¢ki pristup mo-
7ze biti razli¢it, tako da eventualna
drugadija mi$ljenja mogu biti pri-
hvacena, ali i ne moraju.

Drzim da je dobro upozorenje ko-
je autor daje uz odredene termine,
rije¢i s obzirom na njihovo podn_]e-
tlo, etimologiju, no preostaje pita-
nje: ne bi li bio bolji metodiki pri-
stup koji bi to proveo kod svake
strane rije¢i? Svakako je Grmidev
»Mali teolofki slovar« za slovensko
jezi¢no podrudje potreban, preporué-
ljiv i nadasve hvalevrijedan.

No jo$ nesto: Poulen osobnim is-
kustvom od prije dvije godine sa-
svim bi obratno rekao od autora
»Malog teolodkog slovara« za hrvat-
sko jezitno podrudje: svakom zani-
maniku na hrvatskom jezi¢nom po-
dru¢ju preporu¢am Grmicev »Mali
teolodki slovar«, jer toliko sigurno
zna slovenski da mu moze dobro po-

sluziti!
J. Kribl

NOVI ZAVET. Preveo dr Emilijan
Carni¢. Izdalo Biblijsko drustvo,
Beograd 1973.

Biblijsko drustvo u Beogradu lanj-
ske je godine pravoslavnu Crkvu u
Srbiji obogatilo novim prijevodom
Svetog pisma Novog zavjeta na srp-
ski_jezik u jednom svesku s koZnim
i plasti¢nim uvezom, dZepnog forma-
ta. Ova] je prijevod Novoga zaweta
udinio dr Emilijan Carni¢ koji se
ve¢ godinama bavi prevodenjem No-
voga zavjeta iz grékog originala na
srpski jezik. Dr Emilijan Carni¢ je
profesor biblijskih znanosti Novoga
zavjeta na Pravoslavnom teolo$kom
fakultetu u Beogradu i dakon Srpske
pravoslavne Crkve. Plodove njegova
prevodilatkog rada na tekstovima
Evandelja vidjeli smo veé pretprofle
godine, to jest 1972, kad je Biblijsko
druitvo u Beogradu izdalo detiri sve-
§¢ida Evandelja u Carnidevu prije-
vodu: 1) Evandelje po Mateju (stra-
nica 66), 2) Evandelje po Marku
{stranica 41), 3) Evandelje po Luki
(stranica 71) i 4) Evandelje po Jova-
nu (stranica 57). To su sves$¢i¢i ma-
log dZepnog formata, vrlo prikladni
za putovanje.

Dr Emilijan Carnié latio se vrlo
te§kog posla. Htio je dati srpskom
narodu novi, suvremeni i lako razum-
ljivi prijevod novozavijetnih spisa.
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