loga pisati velikim poletnim slovom,
jer se time inafe unosi u tekst egze-
getsko-prevodilacka usmjerenost (usp.
Pj 3, 2; 3, 3). — Futur kohortativnog
oblika (Pj 1, 4. 11; 3, 2 i drugdje)
bolje je prevoditi s nafim futurom
nego pomodcu glagola »Hodu.. .«, ka-
ko to ¢ini i Biblija Stvarnosti; bolje
zvudi. (Gerlemann prevodi taj futur
s »Wir wollen...«; no u njemackom
to dobro zvuti). — Rijed »dodime«
odnosno »dodajik« bolje bi bilo pre-
vesti s nasSom rije¢i »ljubav« nego
»milovanje«. Milovanje je samo jed-
na strana onoga $to hebrejska izvor-
na rije¢ »dodim« u sebi sadrii; do-
dim naime znadi ljubav izmedu za-
ruc¢nika i zaruénice, i inace; osobito
ljubav izraenu znakovima). Gerle-
mann prevodi »Die Liebe«, a tako
prevodi i Bible de Jerusalem (A. Ro-
bert) i Biblija Stvarnosti (s pravom),

— Pj 3, 11 umjesto »dijadem« bolje
b1 bilo’ prevesti jednostavno »vije-
nac«, buduéi da je to znacfenje he-
bre]ske rije¢i u izvornom tekstu. —
Pj 4, 3 umjesto »govor« trebalo bi
prevesti »usta«, jer pjesnik nabraja
»usne, usta, obrazi, vrat, dojke« pa
se stoga u tom nizu jedna riie¢ ne
smije prevesti transponirano, dok su
druge rije¢i prevedene u predmet-
nom smislu. Pjesnik naime nabraja
pojedine dijelove tijela (premda ina-
¢e u hebrejskom pi’, usta, moze zna-
¢iti i govor). — Umjesto rasporeda,
za kakav se odlu¢io Runc¢ié¢ u 4, 11
sl., trebalo bi se ipak odluditi za sli-
jededi raspored: 4, 11. 13. 14. 15, 12.
16 (a ne: 4, 11, 12, 15. 13. 14. 16).

Ovakvih bismo primjedbi, koje su
éesto i neznatne i ovise o raznoliko-
sti znafenja pojedinih hebr. rijedi,
mogli jo§ nanizati. Te primjedbe ni-
posto ne Zele umanjiti vrijednost
Rupcideva prijevoda, koji je doista
izvrstan — $&to se vidi i po ovih ne-
koliko primiedbi — neeo samo uno-
zoriti na neke pojedinosti i ujedno
pokazati kako je tefko s hebreiskog
1zvornika prevoditi i kako se teSkog
posla latio Rupdié, posla koji je
ujedno izvrsno obavio.

Sto se tice literature doista je tre-
balo navesti novije prijevode i ko-
mentare, osobito kad oni navedeni
nisu vide toliko glasoviti kao prije-
vodi koje su ucinili Augustin Bea (pri-
je rata) ili G. Gerlemann (posliie ra-
ta, godine 1965) ili A. Robert (Bible
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de Jérusalem, prijevod i komentar,
godine 1956), da navedem samo neke.

Ono §to je R. smjestio u tredi dio
knjige, naime socijalni i religiozno-
-kulturni ambijent spada zapravo u
prvi dio knjige u kojem ionako go-
vori o mnaslovu, sadrZaju i piscu
knjige.

Odati treba povrh svega priznanje
ne samo Rupdié¢u nego 1 Kriéanskoj
sadadnjosti koja se odvaZila na izda-
vanje ovakvih vrlo vrijednih komen-
tara, k tome jof izvana tako »evrop-
ski« opremljenih.

A. Rebié

Wilhelm Keilbach, RELIGIGSES
ERLEBEN, Verlag Ferdinad Scho-
ning]:ll, I\lf‘[:l;.‘i‘nchen-Paderbom-Wien 1973,
str. 1—174.

Dugogodiénji profesor naseg Fa-
kulteta i zasluZzni dekan dr Keilbach
(sada redovni profesor kr3¢. filozofi-
je i teolo8ke propedeutike na sveuci-
liftu u Miinchenu) skupio je u ovoj
knjizi niz svojih studija iz podru&ja
psihologije religije, parapsihologije i
psihofarmakologije. Stoga knjiga i
nosi podnaslov Erhellungsversuche
in Religionpsychologie, Parapsycho-
logie und Psychopharmakologie. Pi-
sac s pietetom posvecuje knjigu svo-
jim pokojnicima koje je pomeo rat-
ni vihor, rodlteljlma (+1946) i bratu
(+1944). Knjiga je izi8la u nizu Ab-
handlugen zur Philosophie, Psycho-
logie, Soziologie der Religion und
Okumenik $to ga je zasnovao Georg
Wunderle (pod njegovim ravnanjem
u nizu su od 1922—1941. izidle 53 stu-
dije), a nastavlia ga Josef Hasenfuss.
Ovo je 27. kniiga novog slijeda.

U uvodu (str. 9—16) dr Keilbach
upozoruje da je psihologija religije
relativno mlada znanost. Metodi¢ka
njena cbradba pojavljuje se istom
dvadesetih godina naSega stoljeda.
Mnoga, ¢ak 1 temeljna pitanja, pred-
met su Zivih diskusija. Pisac se us-
mjerio tome podrudju veé doktor-
skom disertaciiom Problematik der
Religionen, Paderborn 1936, a osobi-
to svoiim specifi¢nim radom na Bo-
goslovnom fakultetu u Zagrebu. Tu
je izi%ao njegov Uvod u psthofoaz:u
religije, Zagreb 1939. Predgovor je



djelu napisao spomenuti Georg Wun-
derle, renomirani prvak na podruc-
ju psihologije religije. Slijede dalj-
nja djela ehgrozuo doZivijavanje,
Zagreb 1944. i Parapsihologija i reli-
gija, Zagreb 1944. Njima Keilbach
zaokruzuje svoje podrudje i predsta-
vlja se kao stru¢njak na tom znadaj-
nom podruéju suvremene religijske
znanosti. Studenti Bogoslovnog fa-
kulteta u Zagrebu kroz vise od jed-
nog desetljeca — usporedo s kolegi-
jima prof. Gahsa — primaju tako
najnovije informacije izravnih prouca-
vatelja dviju vrle srodnih i komple-
mentarnih religijskih znanosti. To je
u onome trenutku bilo vrlo provid-
nosno gledom na sasvim nove pro-
bleme naSe suvremenosti.

Zbornik, dakle, probire neke Keil-
bachove radove iz podruéja psiholo-
gije religije od god. 1959. dalje. Te
godine on preuzimlje vodstvo medu-
narodnog drudtva za psihologiju re-
ligiie (Internationale Gesellschaft fiir
Religionspsvchologie) nakon %to se
zbog bolesti povukao glasoviti reli-
gijski psiholog Werner Gruehn (+
31. XIT 1960). Keilbach oZivijuje po-
znati Archiv fiir Religionspsycholo-
gie, organizira uZe medunarodne stu-
dijske sastanke, sudjeluje na kon-
gresima religijske znanosti, gdie za-
stuna uiu snecnahzacnu psihologije
reliziie, a od 1969. on je prvi pred-
sjednik Medunarodnog drustva za
psihologiju religije. U tome sklonu
razumliive su teme koje su ovdje
obradene.

Prve tri studije jo¥ se uviiek rvaiu
oko noblifeg odredenja psihologiie
religije_kao specifi¢ne znanosti. Sa-
mi naslovi upuéuiu u problematiku:
Empviri¢ka psiholoeiia religiie kao
grana znanosti religiid (str. 17—34)
— Jo¥ uviiek oko mredmeta nsiholo-
giie religiie (str, 35—64) — Psiholo-
giia relieiie u sklonu ostalih znano-
sti (str. 65—67). Religioznost je sva-
kakn Tiudski fenomen. Snada prema
tome u sklon antronnlofkih znano-
sti. Po specifitnoj kriéanskoi nauci,
relicioznost (viera i kao é&in i kao
stanje) je teandriéni, bogoloviedii
fenomen. Uza svu svoju nadnarav-
nost, budu¢i da »milost ne razara
naravi«, ona ima i svoju naravnu
zakonitost. Ukljutuje i doZivljavanje.
Iako je, kao takva, spletena pojava,

ne odupire se znanstvenom istraZiva-
nju, Stovide prizivlje ga.

Studija Dubinska psihologija i reli-
giozno doZivljavanje (str. 68—87) re-
producira predavanje s diskusijom
na tre¢em radnom zasjedanju Medu-
narodnog drudtva za psihologiju reli-
gije u Diisseldorfu 1969. Keilbach tu
upozoruje na novu problematiku i
nova osvjetljenja 3to su ih posljed-
nja desetljea donijela gledom na
probleme i putokaze $to su ih posta-
vili Freud, Adler, Jung.

Novost, gledom na »starog« zagre-
backog Keilbacha, predstavljaju ¢lan-
ci u kojima se s razli¢itih aspekata
proucava pitanje droga ukoliko za-
sijeca u psihologiju, pa stoga i u psi-
hologiju religije. Individualna i ma-
sovna upotreba droga predstavlja se
ne samo kao drultveni i psihopatolo-
gki fenomen, nego postavlja sasvim
nova pitanja u pogledu psihi¢kog, pa
i religijskog. U studiji Pitanje o pra-
vosti religioznog dozivljavanja Keil-
bach ispituje mogucénosti eksperi-
menta u religioznom doZivljavanju i
obraduje pitanje »drogotvornostix
(Drogenwirkung) s obzirom na izazi-
vanje ili intenzificiranje religioznog
doZivljavanja. To je predavanje odr-
zano na Medunarodnom kongresu za
religijsku znanost u Stockholmu 1970.
i na Medunarodnoj studijskoj konfe-
renciji za humanisti¢ku psihologiju u
Amsterdamu 1970. Zanimljiva su oso-
bito dva podnaslova iz toga ¢lanka:
Bo otvornost i drogotvornost (94—97)

armakoloski udinak u religijskoj
fradw:;t (97 — str. 97—100). U dnu
je pitanje: ako je religiozno doZivlja-
vanje teandricka, bogolovjelja poja-
va, dokle je mogucde »naravno« iza-
zvati istinito, pravo religiozno isku-
stvo u kojem je Bog (ili barem »i«
Bog) d}e]otvoran i gdje imamo posla
s iluzijama ili ¢isto naravnim poja-
vama koje prema tome nisu religij-
ske nego parareligijske? Keilbach za-
vriuje pitanjem, je i moguéa Reli-
gija iz retorte? (str. 110—111).

Tu temeljnu problematiku Keil-
bach u ovome zborniku profiruje u
dva raznorodna c¢lanka. Oba se bave
pitanjem autenti¢nosti, pravosti reli-
gioznog doZivljavanja, samo s dva
vrlo razlid¢ita stajalista. U ¢&lanku
Christliche Fromigkeit und psycho-
delische Droge (str. 124—137) (¢lanak
je prvi puta objelodanjen u zborniku
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u ¢ast kard. Dopfnera Ostkirche —
Weltkirche, Wiirzburg 1973) Keilbach
ostro luci istinski dozivljaj kricanske
poboZnosti od drogotvornosti. A pi-
tanjem »naravioe« mistike« bavi se u
¢lanku Das Erleuchtungserlebnis im
Zen-Buddhismus (str. 138—154).

Zbornik zavriuje s dva priloga iz
pafaénsihologije i religije (str. 155—
—169).

Vrlo je znadajna piseva napome-
na u Pogovoru (str. 171): »Podnaslov
knjige jest Pokulaji osvjetljenja u
pitanjima psihologije religije, para-
psihologije i psihofarmakologije. Pod-
naslovom se samo Zeli izraziti svijest
o akutnosti problema. U dogledno
vrijeme jedva da se i moZe racunati
na gotova rjeSenja u sustavnom sli-
jedu. Ipak, pri datom stanju proble-
matike ve¢ je korisno ako se upozo-
ri na kompetentna gledista, ako se
osvijetle vaZzne tefkode, ako se ukaze
na odgovarajuée pokuSaje rjelava-
nja.c

Bonaventura Duda

Rudolf Mosis, UNTERSUCHUN-
GEN ZUR THEOLOGIE DES CHRO-
NISTISCHEN  GESCHICHTSWER-
KES, Freiburger theologische Stu-
dien, Freiburg 1973, Verlag Herder.

Pisac u ovom djelu strogo biblij-
sko-teolo$ki razraduje kronisti¢ki
opust to jest knjige Ljetopisa, Ezre
i Nehemije. Ove knjige opisuju po-
vijest Izraela u mnogo $irem obuj-
mu nego knjige Post — Br i Pnz —
2 Kr (deuteronomisti¢ko djelo). Kro-
nisticko djelo obuhvada povijest sve
od pocetka pa do obnovljene Jahvine
zajednice poslije babilonskog suZanj-
stva. Premda se knjige Ljet, Fzr i
Neh ra¢unaju medu povijesne knjige
Staroga zavjeta, ipak se one u mnogo-
¢emu razlikuju od ostalih povijesnih
knjiga (osobito 1 Sam — 2 Kr): one
naime preispituju prosle dogadaje
koje opisuju knjige i Sam — 2 Kr u
svietlu povijesti spasenja, dakle u
svietlu svoje vlastite teologije. U to-
me i jest veli¢ina i zasluga ovih knji-
ga. Zato one u novije vrijeme sve vi-
fe privlade paZnju egzegeta. Ove su
knjige zapravo neka vrsta tumadenja
svega onoga $to je opisano u knji-
gama Sam-Kr koje im slufe kao iz-
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VOT. Uslli\f'ed tog tumadenja knjige
Ljet-Ezr-Neh pruzaju i mnogo novi-
jih podataka koji nisu toliko povi-
jest koliko daleko vise teoloSko raz-
misljanje nad svime Sto se nekada
dogodilo u Izraelu. Upravo se zato
moze govoriti o posebnoj teologiji
kronisti¢kog djela kao $to se takoder
govori o teologiji deuteronomistic-
kog djela (Pnz — 2 Kr). Tu teologiju
pokusao je razraditi u ovoj knjizi
mladi njemacki egzegeta Rudi Mosis,
profesor na teoloSkom fakultetu Sve-
utilista u Freiburgu. Ova knjiga je
zapravo njegova habilitacija kod pro-
fesora A. Deisslera na katedri Staro-
ga zavjeta.

Glavne znacajke kronisticke teolo-
gije bile bi slijedece. Kronisti¢ki pi-
sac dovodi gorijeklo kulta u svezu
s Davidom i Salomonom. Da bi oprav-
dao opstojnost kulta u svome vre-
menu, dovodi opstojnost i ulogu le-
vita i pjevafa u hramu u svezu s Da-
vidovim i Salomonovim vremenom.
Pisac uvelike idealizira Davida kao
idealnog kralja i uzor-vladara. Sma-
tra da je njegovo vrijeme s novosa-
gradenim hramom ostvarenje davi-
dovsko-salomonskog ideala, kona¢no
i savrieno ostvarenje teokracije.

U kronisti¢kom se djelu osjeda ja-
ka rantisamarijska tendencija«. Op-
ravdavajudéi svoju sadas$njicu i svoje
ustanove bori se protiv Jahvine za-
jednice u Samariji koja se takoder
smatra baStinicom predsuzanjskog
Izraela. Pokazuje i dokazuje kako je
zapravo ova Jahvina zajednica oko
novosagradenog hrama u Jeruzalemu
prava ba$tinica predsuZanjskog Iz-
raela. Zato sve ustanove svojeg vre-
mena dovodi u tijesnu vezu s Davi-
dom i Salomonom. Radi se dakle o
etioloS$kom nadinu opisivanja proslo-
sti: u svjetlu sadasnjice nastoji pro-
tumaciti dogadaje proslosti, i obrat-
no, voden stanovitom teologijom.

Knjiga je podijeljena u $est poglav-
lja. U %poglavlju pisac prikazuje kro-
nisticko opisivanje Izraelove Xkata-
strofe za vrijeme Saula prema 1 Ljet
10. U IT poglavlju razraduje kronis-
ticko opisivanje »traZenja« kovdega
BoZjeg i nadmod Izraela nad pogani-
ma prema 1 Ljet 11—16. U III po-
glavlju prikazuje kronisti¢ko opisiva-
nje Davida i Salomona prema 1 Ljet
17—29. U IV poglavlju razraduije kro-
nisticki prikaz Salomona i njegove



