talnosti, ili de se pozvati na bez-
broj kontrafakcija kategorije Iju-
bavi, ili ¢e reéi da je ljubav pre-
§iroka i preopcenita da bi mogla
izbliza protumaciti tako rasiren i
blizak problem kao $to je problem
grijeha,

U ovom kao i u drugim pitanji-
ma potrebno je povezivati i oprav-
davati i druge skaoncepci[je bez pre-
tenzija na neki monopol il eksklu-
zivizam kao da de se otad sve duse
»hvatati« na to tumacenje i da de
to tumacenje imati neku magiénu
snagu obracenja, uspjeha u pasto-
rizaciji, $to do sada druge formule
nisu imale. To bi bio maivni opti.
mizam, koji je, jamacno, daleko
od namisli pis¢eve. Medutim neki
piscéevi sudovi — kao onaj na str,
264. u fus-noti ulijevaju bojazan da
je pisac ponesto optimist. On tu
»Zali« Sto se grijeh sa sv. Tomom
oznacuje kao »actus humanus ma-
lus«, zaboravljajuéi da je to naj-
opdenitiji pojam grijeha, $to nije
smetalo sv. Tomu da grijeh defini-
ra ili opife na bezbroj drugih na-
¢ina, §to je ucinio u SUMI i u
komentaru na Sv, Pismo. Metafi.
zicki govoredi Tomina koncepcija
grijeha kao »actus humanus ma-
lus« ne moZe biti u svojoj opceni-
tosti bolja, jer se nadovezuje nanaj-
vise kriterije moralnog kvalificira
nja, na kriterij dobra i zla, na do-
brotu — zlo¢u. Jo§ gore je $lo pi-
sac nagladuje kako se Tomina i
Augustinova koncepcija razlikuju
»senisibilmente« od njegove. To isto
vrijedi za prebrzo zabacene katego-
rije »aversio-conversio«. Vaino je
u svakom pitanju uoditi dobro s
kojega se promatra grijeh, opseg
u kojemu se promatra i zatvara, na
¢e manje biti nagladavanja opozicije
i razlike, odnosno ta ¢e opozicija
biti manje vrijednosti, a vise ¢ée se
uvidati podudaranje. A to je i s
pastoralne strane mnogo Kkorisnije.

Ne ¢udim se, jer je pisac jedno-
stavno posegnuo za mislima P,
Schoonenberg-a, a standardni de
teolog na taj izvor mo#da slegnu-
ti ramenima. Egzistencijalno ili ho-
rizontalno promatranje bilo kojeg
teolofkog problema, pa i problema
grijeha, ne mora prekinuti vezu s
esencijalnim promatranjem istog
problema., Ta se dva promatranja
ne samo ne iskljuéuju, ona se po-
punjuju i negdje sastaju, kao §to
se sastaje esencija i egzistencija u
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Bogu. Ne krije i se iza svih tih
refieksija neki pis€ev zazor od me-
tafizike? Mozda.

J. K.

L. Fontana, LIUBAV I MLADI,
prijevod, u izdanju »Izvori istine«
—l-;odumini.kanci, 50260 Korcula, str.

Tri dijela ove knjige dovoljno
govore o aktuelnosti predmeta sto
ona obraduje: ljubav, zarucnistvo,
brak i obitelj. Prva dva dijela su
zaokruZzena, zadnji dio je otvoren,
vrlo otvoren, i takav je podosta i
ostao,

Citajuéi ovu knjigu recenzent se
nalazi pred takvim djelom da mo-
Ze jedino izre¢i pohvalu na auten-
ti¢noj nauci, jasnom iznoSenju, u-
vjerljivom dokazivanju. Time se po-
kazuje moguénost da je djelo pisa-
no ustaljenim stilom, uhodanim iz-
razima, ravnotezom. Tako i jest.

Drugo je pitanje bi li se moglo
sve probleme sadrzane u knjizi iz-
nositi dinamiénije, u znaku poen-
ta danasnjice, poniruéi u sri pro-
blematike kako je iznosi danasnji
stadij idejnog razvoja. No, to ne
dira u bit same knjige. Ona se na-
mece istinom, objektivnodcu,

Ali se moZe naglasiti kako je i
prevodiocu bilo teko. U prvom re-
du radi upotrebe ustaljenih izraza
auktora knjige. Ve¢ sam izraz »spol-
na ljubav«, odnosno jzraz »spolnj«
krece se izmedu neduZnog i negativ-
nog znatfenja, tj, spolno — 3to se
odnosi na razli¢it spol, i spolno-ve-
nericno. Izraz »iskustvo« na str. 7.
moZda je za danasnjicu slabiji nego
li bi bio izraz »dozivljaj«. Razu.
mljivo da je prevodilac preveo »a-
petitivhe moci« na str. 15. posve
vijerno tekstu, ali taj izraz veéem
dijelu ¢italaca mije jasan, moZda
bi mu izraz» sjetilne teinje«, »Zud-
nje«, »impulsic itd. ne$to jasnije
govorili. lzraz »Cista« na str. 79.
trazi uvijek blizZu oznaku, recimo
»spolno Cista« ili »spolna &istodae,
jer i taj izraz u teolo$koj literaturi
znadj vrlinu na podrué¢ju seksa, rav-
noteZu spolnosti-veneri¢nosti.

Ovim pote$kocdama nije bilo lako
izbjedi, Prevodilac je izabrao ispra-
van put: preveo je vjerno. Jezik je
¢ist, izrazi su jasni, sve diSe nekim
svjetlom. Jedina zamjerka ozbilni-



je naravi iSla bi na teret pisca knji-
ge.

Naime: Govoriti o ljubavi, zarud-
nistvu, braku i obitelji, a ne pro-
slijediti tu stvaralacku ]jubav do
njena rasvjetavanja, do njenih plo-
dova i protegnuca, tj. do odgoja,
¢ini mi se velikim defektom. Stva-
ralastvo braka ne svriava sa skla-
panjem istoga, niti s radanjem, ono
se po prirodi proteZze na odgaja-
nje. Jo$ jedan dio u knjizi ucinio
bi da bi knjiga bila potpunija, ¢&i-
taoci zadovoliniji, djelo savrsenije.
Velika je greska zaustavljati pro-
blematiku stvaralacke, roditeljske
ljubavi na porodu. Brak teZi pre-
ma ODGAJANJU kao prema djelu
koje procesu stvaranja daje konac-
ni oblik, puninu, savréenstvo. To je
vazno naglasiti, Uvijek i posvuda.

J. K.

Josip Kribl REDOVNICA — pre-
ma Bogu | bliZnjemu; razmatranja
za svaki dan kroz godinu, PRVI
DIO, Zagreb, 1973, sir. 13—433,

Knjiga sadrzi razmatranja za ne-
djelje do3asca, nedjelje po Bozicu,
devet nedjelja kroz godinu, nedje-
lie korizme i Sest vazmenih nedje-
lja s dodatkom za neke blagdane.

Metoda ili bolje shema razmatra-
nja je jednostavna: svetopisamski
tekst, razrada, aplikacija. Tog se
postupka auktor drzi — vide ma-
nje — u svim razmatranjima.

Spomenuo bih da je sv. Kongre-
gacija za katolicki odgoj publicira-
la TEMELJNE ODREDBE dne 6. I
1970. Pokument se odnosi na odgoj
i obrazovanje svecenika i svecenic.
kih kandidata. Vrlo je upadijivo ka-
ko se u tom dokumentu daje ve
lika vaznost duhovnom odgoju. A
duhovni odgoj ide za tim da u od-
gajaniku pobudi Zelju i nastojanje
oko toga da Zivi u povezanosti s
Bogom. Za tu su povezanost (go-
vori se u fus-noti br. 128) od veli-
ke vaZnosti razne vjeibe poboZno.
sti. Glavne vjeZbe te vrste propisala
je Crkva: to je narodito svagdanje
razmatranje, adoracija Presvetoga
Sakramenta, molitva krunice, mar-
ljivo ispitivanje ‘savjesti.

Kada pitamo za padanje stupnja
duhovnosti kod viernika, svedenika

i redovnika, navodi se u istom do-
kumentu da treba traziti uzrok u
zanemarivanju nekih od tih duZno-
sti. Uslijed toga zanemarivanja
scrkveni ljudi zahvaceni vrtlogom
vanjskih briga, postepeno ostaju
bez svetog nadahnudéa i najzad, na
zalost, obuzeti zamamnostima ovog
zemaljskog Zivota, nalaze se u ve-
likoj opasnosti, jer im ve¢ nedo-
staje bilo kakva duhovna pomoce,

Crkva se pobrinula takoder da
izda mnoge dokumente za specifié-
nu redovni¢ku duhovnost, recimo za
redovni¢ku pedagogiju. Osim onih
temeljnih dokumenata izmedu aka-
ta Drugog vatikanskog sabora (u
LUMEN GENTIUM, CHRISTUS
DOMINUS, PERFECTAE CHARITA
TIS, NORMAE od 6. VIII 1966) u-
slijedili su mnogi drugi nastupi, bi-
lo Pavia VI, bilo Kongregacije za
redovnike i Svjetovne ustanove,
n%r‘ ovor Pavla VI 23, V 1964,
OBNOVA FORMACIJE spomenute
Kongregacije od 6. 1 1969, osobito
APOSTOLSKA ADHORTACIJA PA-
VLA VI od 29. VI 1971

U ovom svesku Dr Josipa Kribla
nalazimo zdravu, solidnu nauku du-
hovnog Zivota. Refleksije su uzete
iz teologije, izvodi iz nacela duhov-
nosti, primjene na situacije u koji-
ma se obi¢no odvija problematika
zla — dobra, odnosno duhovnog Zi-
vaota, borbe oko sticanja savr$eno-
sti. I sve je izreCeno jasno i jedno-
stavno.

Mozda bi bilo pozeljno da je uz
autenti¢ne misli opée duhovne pe-
dagogije jace naglasena specifi¢na
redovni¢ka problematika koja se
postavlja u navedenim dokumenti.
ma Crkvenog uciteljstva. To su u
prvom redu osvrti na redovnitke
zavjete, konstitucije kao takve, odi-
jeljenje od svijeta i poziv da redov-
nice budu prisutne upravo u dana-
snjem svijetu, ne rusedi ono neko
odjeljenje od svijeta koje je vlasti-
to njihovom Zivotu, 1 bez kojega
nije ni zamisliv redovni¢ki zivet u
strogom smishu.

Eto, ti elementi pobuduju mnoge
probleme u redovnit¢koj psihologi-
Jji i pedagogiji. Razmatranje nije
mjesto da se rjeSavaju razne ostri-
ce te problematike, ali u Sv. pi-
smu se nalaze smjernice koje je
Crkveno uéiteljstvo tako razvilo da
se upravo na izvoru Sv, Pisma mo-
gu rijesiti mnoge napetosti u re-
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