zumljivo, nego 1 ponavljanje tih na-
¢ela, kao da svaki autor Zeli sve za-
poceti nanovo. Tako se napr. teolo-
gija posadasnjenja spasiteljskih zah-
vata Bozjih u liturgiyi obraduje bar
na dva mjesta (5. poglavlje I dijela
i 2. poglavlje II dijela).

Isio se tako stjee dojam da su
neke stvari recene onako 1sprve, ne-
potpuno ili toliko sumarno da i kraj
svih prethodnih ograda kod citate-
Ija previse pretpostavljaju. Kao da
su neki autori bez potrebnog razmi-
§ljanja, vodeni vi$e asocijacijom ne-
go li logickim slijedom misli, u na-
tuknicama rekli $to im je taj Cas
palo napamet. Tako F. Rckinger u 3.
poglavlju I dijela daje najprije su-
marno tumacenje leologije posadas-
njenja Kristovog vazmenog otajstva
u liturgijskim slavljenjima Crkve,
da bi onda u pojedinim odsjecima
dao opet sumarni prikaz teologije
pojedinih elemenata crkvene godine.
Posve je razumljive dto je u tim
prikazima sumaran, jer se redaktor
izricito ograduje od detaljne obrade
toga vida liturgije. No kad isti au-
tor i pastoralnoj obradi, koja je
djelu vlastita, ostaje isto tako su-
maran, onda to zaista daje dojam
povrsnosti. U njegovoj obradi koriz-
me napr. (107—109) moze dobar po-
znavalac liturgije otkriti natuknute
sve njene elemente, ali on i u pasto-
ralnom dijelu, gdje bi se s pravom
o¢ekivala detaljnija obrada, ostaje
ponovno sumaran, da bi podrobnije
obradio samo »pastoral« poklada
(!). Srecom su drugi autori djelo-
mic¢no nadopunili ovaj nedostatak
(1. poglavlje III dijela i 3. poglav-
lje V dijela).

I medu detaljno obradenim dije-
lovima osjeca se znatna razlika u
kvaliteti obrade. Tako se napr. ne
mogu staviti na istu razinu obrada
kric¢anske inicijacije 1 obrada glaz-
be i pjevanja u liturgiji. Dok je pr-
vo pregledno i jasno, drugo se jos
bori i glede jasnode i sigurnosti u
nacelima,

Hrvatska terminologija prijevoda
imponira odredenodcu. Mislim da je
od originala naslijedena nejasnoca
razgrani¢enja pojmova »otajstvoc 1
»sakramenat«. Otajstvu se premalo
daje znacenje djelovanja a previse
znacenje neke nedokuéive stvarnos-
ti. Ako je po sv. Pavlu otajstvo vjec-
ni Boz#ji naum spasenja objavljen i
ostvaren u Isusu Kristu, i to ba$

pod vidom objave i ostvarivanja,
onda u njemu prevliadava aktivni
elemenat nad tajnovito§éu. Otajstvo
je Krist osobno kao konkretna ob-
java 1 ostvarenje vje¢nog Bozjeg
nauma spasenja, otajstva su spasl-
teljski ¢ini Kristovi i njihovo posa-
dasnjenje u litungijskim slavljenjima
Crkve. Zato bi, mislim, bilo uputnije
i u nasoj teoloskoj terminologiji
prihva.ti pojam otajstvo umjestc
latinskog sakramenta.

Izdavaé se pobrinuo da za hrvat-
sko izdanje prikupi i bibliografiju
na hrvatskom i slovenskom jeziku.
No to nije potpuno. Ipak to u sva-
kom slucaju daje djelu novu kvali-
tetu, naime mogucénost sagledavanja
nasih nastojanja na podrucju litur-
gijskog pastorala.

Dijelo ima i stvarno kazalo, §to ¢i-
taocima omogucuje bolje snalaze-
nje.

Ako izdavacu s jedne strane tre-
ba izraziti cestitke, priznanje i zah-
valnost za ovo prvo vede liturgijsko
izdanje na nadem jeziku, a to je oc¢i-
to, treba s druge strane i zaliti $to
se pocelo od krova a ne od temelja.
To dakako ne umanjuje objektivne
vrijednosti ovoga izdanja ni zasluga
izdava¢a u njegovoj pripremi i po-
nudi na$oj citalackoj publici. Nada-
mo se da ¢e ovom liturgijskom pa-
storalnom izdanju slijediti brzo i li-
turgijsko-povijesna i teoloska izda-
nja. LA

Josip Kribl: BOZJA PORUKA cO-
VIJEKU, propovijedi kroz cijelu go-
dinu — ciklus C, Zagreb 1973, str.
6—229,

Pisac nam pruza jo§ jedan znak
svoga plodnog duha. Naslov je ja-
san. Obradba se ravna prema tek-
stovima Kkoji se nalaze u »Nedjelj-
nim ditanjima C ciklusa«, Nakana
mu je bila ta da predo¢i rije¢ Boz-
ju u nekoj sadrzajnijoj mjeri, teo-
loskije: Tko prodita pa i samo ne-
koliko stranica uvjerit ée se da je
djelo izradeno logi¢no, dosljedno,
teolodki vierno.

Odmah se radaju mnoge potesko-
¢e. Pisac je toga svjestan. To su po-
teskoce objektivne naravi, rekli bi-
smo neovisne o piscu. U ¢emu se
sastoje? U tome $to se u tekstovi-
ma koje pisac obraduje istina spa-
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senja prikazuje u kategorijama ko-
je danasnjem mentalitetu nisa bli-
ske, nisu funkcionalne. Nije 1i lako
da mmno~e nase propovijedi ostanu
»u zraku«, apstraktne, formalistic¢-
ne?

Pisac ovog djela je to predvidio.
On pise svecenicima, pa ih poziva
da u svojim Zupnim zajednicama
budu konkretniji, izravniji u zaklju-
¢nom dijelu (str. 3). Eto, tu je
smjernica od izvanredne vaZnosti.
Pisao sam da je u propovijedima
prije svega vazno znati KOMU ili
pred kim govori§, pa da se prema
slusateljstvu  odmjeri mmetoda ili
struktura propovijedi (SLUZBA BO-
ZIA, 2/1973, str. 113—118). Prema
tome, 1 ove propovijedi vise su kao
materijal, a mnogo toga se ocekuje
od svecenika-propovjednika. Oni su
pozvani da im dadu egzistencijalan,
konkretan oblik, prema stupnju raz-
voja, duhovnog zivota, vjerskog
prozivljavanja slusateljstva.

Vcliko je pitanje od kakve su
prakti¢nosti propovijedi izgradene
na bazi svetopisamskih tekstova. A-
ko prihvacdamo kao izvjesno da pro-
povjednik mora iéi za tim da — ko-
liko je do njega — poucdava u zna-
nosti spasenja, a da pri tome na-
stoji  zainteresirati  slulateljstvo
(npr. posredstvom zornosti, simbo-
la, primjena, primjera itd.), konaé-
no nastojati da obrati srca, didak-
tika nas uéi da je to tesko postici
bez zornog, dostupnog, Zivotno bli-
skog, konkretnog nacina izraZava-
nja.

Pisac je obogatio propovjednicku
literaturu. Svi mu moramo biti za-
hvalni. Kod nas se danas dosta pu-
blicira u istom genreu. Smatram da
bi svakom svedeniku-propovijedniku
bilo korisno znati i za drugu litera-
turu, jer bi na taj nacin mogao vise
i birati, popunjati gradivo $to mu
stoji na raspoloZenju. Poznato je da
su nas IZVORT ISTINE, koje izda-
vaju Dominikanci (Kor(‘fula}, u to-
me mnogo zaduZili. A nisu sami. Ne
bi li bilo dobro da te i druge izvo-
re svecemici-propovijednici imaju
pred o¢ima da se brie snadu kada
im apostolat namecde mnoge duZno-
sti, pa im ne dostaje vremena za
detalinije spremanje?

J. K.
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Dr J. Peni¢c — COMPENDIUM TEO-
LOGIJE NA HRVATSKOM JEZIKU

Godina 1973. dala je Hrvatima je-
dan priru¢nik citave teologije na
hrvatskom jeziku. IzaSao je iz pera
mons. dra Janka Penica, zagrebac-
kog kanonika-teologa i Kantora pr-
vostolnog kaptola. Djelo je izdano u
cetiri sveska u nakladi autora. Prvi
svezak (»Razum i objava o Bogu«)
u drugom izdanju izadao je g. 1971.,
a obuhvada na 228 stranica apolo-
getiku i dogmatiku. Drugi svezak
(»Putovi k Bogu«, Zgb., 1971., 245
str.) obraduje dudoredna nacela
(moralka, de principiis); Tredi sve-
zak (»Sto Bog traZi od covjekas,
Zgb., 1973., 294 str.) izlaze bogoslov-
ne kreposti i BoZje zapovijedi, a
cetvrti svezak (»Kako cde covjek o-
miljeti Bogue, Zgb., 1972,, 242 str.)
govori o milosti, sakramentima, sa-
kramentalima i molitvi.

Ovdje je — kako se vidi — sadr-
Zajno obradena citava teologija, te
je to dobar priru¢nik klasi¢ne teo-
loske znanosti na hrvatskom jezi-
ku. Mi smo i do sada imali na hr-
vatskom i op$irnije obradenih poje-
dinih teologkih traktata, no ovo je
— koliko mi je poznato — prvi pri-
rucnik, koji daje na hrvatskom je-
ziku prikaz citave teologije. To je
prva karakteristika ovog kompen-
dija.

Iako je ovdje dan pregled po se-
bi teske teolo$ke znanosti, dan je
jasnim — gotovo »puckime« jezikom,
pa je radi toga pristupac¢an gotovo
svakom laiku, koji Zeli nadi jasne
informacije o teolofkim pitanjima.

Djelo obraduje »klasi¢nu« teolo-
giju, — $to znaci da raspravlja o
onim pitanjima, koja se trad cional-
no obraduju u teolo$kim traktati-
ma, — i drZi se »klasi¢nog« nacina
izlaganja. Osim toga Zeli dati ono
§to je u teologiji prihvaéeno i ‘zla-
gano kao sigurno i ved tradicijom
posveceno, Zato izbjegava neke no-
ve »probleme« i ne upuita se u dis-
kutabilne teorije, nego izlaze »nace-
la, kako ih shvaca i tumadi kroz
svoju dugu i ¢asnu povijest Katolié-
ka crkva« (IL, sv., str. 245)). To je
narocito vaZno za one itaoce, koji
Zele imati prve i sigurne informaci-
je o tradicionalnoj i sigurnoj nauci
Katolicke crkve.

Citavo djelo zapravo je zbirka ka-
tehetsk’™h propovijedi, koje je autor



