O PROBLEMATICI ODNOSA 1ZMEDU
RELIGIJE 1 KULTURE

Atanazije . MATANIC

Krajem 1980. izidao je iz tiska odavna zacrtani i dugo vremena spremani poseb-
ni trobroj talijanskog ¢asopisa za suvremenu kulturu Civilta delle macchine (Civi-
lizacija strojeva) posvecen tematici odnosa izmedu | religije i kulture” . Bio je to
ujedno labudi pjev” istoga osebujnog Casopisa, koji je izlazio kroz punih 27 go-
dina (1953—79) i postao vrijednom orijentacijskom toékom u talijanskoj kulturi
danasnjice. lmao je na prvi pogled i ¢udan naslov i ¢udan izgled (folio format) te,
Cesto, ¢udan sadrzaj. Izdavalo ga je moZda najvece talijansko poludrzavno podu-
ze¢e IRI (Institut za industrijsku rekonstrukciju), a dugo godina (22) bio mu je
odgovornim urednikom dr Francesco d’Arcais. Kako i na$ trobroj pokazuje, ured.
nik i uredni§tvo znali su u obradivanju tema i problema okupiti mislioce i istraZi-
vace iz cijeloga svijeta, raznih jezika i raznih kulturnih sredina, u zajednickoj na-
kani da pridonose izgradnji , kulture”?.

U ovom posljednjem broju posveéenu, kako rekosmo, problematici odnosa
,religije i kulture”, suraduju i dva nada covjeka, §to je razlog vide da izvijestimo o
predmetu: mons, Milan SIMCIC, s temom o hermeneutiékom pristupu problemu,
te mons. Frane FRANIC s temom o religiji u , stvarnom socijalizmu” Jugoslavije.
Uz ovu nasu dvojicu nalazimo ovdje prinose jo§ osamnaestorice autora, kako ¢emo
potanje govoriti, Mons. Sim¢&i¢ je takoder doprinio cijeloj zamisli ovoga broja, za-
jedno s dr D’Arcaisom i s prof. Rajmundom Panikkarom, te su njih trojica potpi-
sali tzv. , prolegomene™ ovog vrijednog sveska (str. 6—16), §to je potrebno proéi-
tati za razumijevanje svih ostalih stranica. Svaki od spomenute trojice ima tu i vla-
stiti ¢lanak, kako Siméié, tako D’Arcais i Panikkar, pa su ti njihovi ¢lanci zaprave
pojedinaéni nastavci ,,prolegomena”, sto sve sluZi boljem razumijevanju ovih stra-
nica.

1 (Razni pisci), Religione e cultura, u Civilta delle macchine, 27(1979) br. 4—6; o sadrzaju i
osnovnoj zamisli ovoga sveska v. str, 21-22. Svezak ima 184 stranice, $to bi u normalnom
knjiskom formatu stalo na oko 360 stranica. Za nabavku ovoga i drigih prije izislih sveza.
ka, cesto vrijednih monografija, potrebno je obratiti se na; Edindustria S.p.A., Via Aurora
29,00187 ROMA, Italia.

2 V. o tome navedeni svezak, str, 2—3.



Namjemo naglasavam potrebu ,razumijevanja” nasega sveska, jer se radi o
teskoj i ozbiljnoj tematici, na rubovima raznih znanosti — od filozofije znanosti do
filozofije religije i kulture, od paleontologije do raznih povijesnih i ,jhumanih”
znanosti, od lingvistike do vjerske futurologije — dok su Cesto u pitanju i najos-
novniji pojmovi, te se moramo pitati , §to je to §to pisac misli pod ovim imenom”?
Mislimo npr. na sadrzaje osnovnih pojmova kao: religije, kulture, viere, vierskog
iskustva, vienke psihologije, pucke religioznosti ili religije, mythosa: koliko defi-
nicija je dobila do danas svaka od tih rije¢i!? Stoga je razumljivo da pojedini autori
¢esto zacimlju govor o pojedinim pojmovima (npr. Frani¢ o ,stvarnom socija-
lizmu™) i da gotovo svaki od njih daje jasan zakljuéni sazetak svoga govora. Uopée,
¢ini mi se, treba priznati kako su pisci — iako veliki specijalisti na vlastitom polju
— nastojali biti pristupa¢ni u izlaganju pojedinih predmeta. Ali, radi boljeg razumi-
jevanja bogate tematike o jednom od zivotnih odnosa izmedu religije i kulture, Ze-
limo upozoriti na jos tri stvari: '

a) radi se o odnosu ,religije i kulture”, a ne o odnosu vjere i znanja, §to treba
dobro razlikovati, i u naSem se svesku Cesto vrac¢a govor o razlikovanju tih dvaju
pojmova;

b) radi se o odnosu religije i kulture ne na povijesnom planu ve¢ na filozofsko-
-razumnom planu: ne pita se kako je bio ili kako moze ili ne moze taj odnos biti
ostvaren (mozZe biti i zanijekan), ve¢ zasto postoji taj odnos, da li ima ,,ontoloske”
osnove te da li postoje i koji su zakoni §to ravnaju dinamikom toga odnosa;

¢) radi se o autorima vilo razli¢itih specijalizacija, formacija i uvjerenja, koji
pisu slobodno i bez posebnih osobnih nakana, dok im je zajednicka svrha pokazati
i prikazati kako njihova nauka odgovara na gore postavljene upite ili kako ih, mo-
Zebitno, osvjetljuje.

Mozemo odmah reéi da su odgovori pozitivni i da svi idu prema istome pravcu.
Iako autori nisu imali nikakve , apologetske” nakane (medu njima ima vise neka-
tolika!), nama se ¢ini da je ovaj svezak i njihov zajednicki proizvod svojevrsna apo-
logetika religije kao ,bitne” komponente ljudske naravi. Upravo na zadnjoj strani-
ci sveska ¢itamo kod kard. Koniga: ,Buducnost religije je buduénost covjeka”,
tj. bududi da se religija temelji na ljudskoj biti, dok je Covjeka bit ¢e i religije (str.
182). A sto se tice odnosa religije i kulture, isti kard. Konig kaze: ,,Religija je naj-
veca kulturna ¢injenica Covjecanstva®, tj. religija je dio ljudskog kultumog stvara-
nja, njegov najvisi domet (str. 180).

% %%

1. ,Prolegomena” su zapravo registrirani okrugli stol (kolokvij), koji su vodili
D’Arcais, Panikkar i Sim¢i¢, sa svthom da pronadu najprikladniji nacin pristupa i
metodologiju obradivanja ove zamriene problematike, imajuéi u vidu mentalitet
modemog ,.znanstvenog” covjeka. Taj se okrugli stol pretvorio u Ziv i zanimljiv
razgovor o filozofiji znanosti i religije, u kojem su sudionici iznijeli cijeli niz raznih
shvadanja i tumacenja osnovnih pojmova o kulturi i religiji, te se opredijelili za po-
jam kulture kao ,povezanosti spoznaja” te za pojam religije (ograni¢en na na§
evropski, zapadni prostor) kao ,necega” §to se ne poistovjecuje s kulturom, ali
spada u kultume fenomene. Oni se slazu u misljenju da je vjerska objava prije isku-
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stvo nego spoznaja te da kao iskustvo moze biti predmet znanosti. Stoga se zna-
nost obogaduje pomocu religije, a ova (religija) postaje nuzno predmetom znano-
sti. Panikkar dodaje da su , religija i kultura” povezane poput mreze ispletene dvo-
strukom vrstom konca, tako da su obje vrste potrebne da bi mreZa mogla postoja-
ti. Za nj su one bitno povezane, tako da nije moguée govoriti o, rastavi” ili , rasta-
vama” &ak ni u gradanskom Zivotu,

Kako ve¢ spomenuh, Siméi¢, D’ Arcais i Panikkar nazoéni su u svesku s pojedi-
nim ¢€lancima, pa kao da svaki od njih ,,prolegomena” nastavlja u monologu.

SIMCIC (str. 17—23) u svom é&lanku o hermeneutici problema opisuje finalitet
i moralitet pokusaja, kao i osnovne kriterije kojima su bili vodeni i pokretaéi i
ideatori ovoga posebnog sveska (D’Arcais i dr). Citatelj moZe tako razbrati osnovi-
ce i strukturu cijelog sveska, povezanost izmedu pojedinih €lanaka, unutarnju logi-
ku ovog znanstvenog istraZivanja. Autor govori o uvjetima pristupanja problemu,
buduéi da dosadasnja ,znanost™ priznaje svoju nemo¢ i svoje granice;on misli da
,spoznajni kljuc” religijske problematike nije ni znanstveni ni bogoslovski veé
onaj Nikole Kuzanskog, tj. stav i klju¢ , u¢enog neznanja — doctae ignorantiae™;
to pak znaci da treba izbjegavati ekstremne stavove jednako racionalizma kao i ne-
racionalnosti, koji se na kulturnom polju danas o¢ituju kao protuznanstveni sta-
vovi ateizma i fideizma. Nadalje ¢lanak pruza obilati semanticni i pojmovni instru-
mentarij te nabacuje niz problema koje bi bilo potrebno jo§ obraditi, ali su, na
zalost, morali izostati zbog oskudice prostora i vremena. Zakljucak je da jos uvijek
nedovrieno poglavije o odnosima kulture i religije nalazi svoje &vomo pitanje u
trazenju punine smisla ljudskog Zivota i povijesti: a tu ni kultura sama po sebi nije
u stanju otkriti i pruziti tu puninu smisla, niti je religija sama po sebi kadra ,utje-
loviti” tu puninu smisla bez posredovanja (medijacije) kulture. Tako su kultura i
religija nuzno upucene jedna na drugu, a ne mogu ni opstojati jedna bez druge.

Dr D’ARCAIS (str, 66—72) govori o odnosu ,religije i viere”, §to je jako koris-
no za dobro razlikovanje dotiénih pojmova. U pitanju je i kri¢anstvo, gledano kao
jedna od religija koja nije nuzno povezana s vjerom;samo ako je ono i ,vjera i
religija”, onda je cjelovito (integralno) i nekrivotvoreno. Prakti¢no se radi o potre-
bi slaganja vijere i njezina manifestiranja (religije). D" Arcais ocito ovisi o Panikkaru
koji je, kako se po svemu vidi, imao veliku rije¢ u spremanju nasega sveska, dok
njegov ¢lanak (str. 82—-91) znadi vraéanje na ¢is€enje pojma religije: stvar je vilo
zanimljiva i pozitivna, osobito u korist ,,0sobne religije” kao religije buduénosti.

Clanci d’Arcaisa i Panikkara popunjeni su doprinosom mladog talijanskog ude-
njaka Luigia LOMBARDI VALLAURI (str. 73—81), koji raspravlja o ,,mjestu
vjere” u Covjeku ili, kako on kaZe, u iskustvu Sovje¢jega duha: da li vjera pociva
u razumu, volji, osjeéaju...? Autor iskljucuje ¢isto znanje, ¢isto htijenje, Cistu
praksu, &isto vidljivo; vjera stoji iznad i preko svega toga, ona nema odredenog
mjesta. Clanak je vro lijep i dubok: mozda su ovo najljepse stranice u cijelom
nasem svesku!

2. Medu prvim ¢lancima ovoga korisnog sveska nalaze se tri rada teoretske na-
ravi: Belgijanac Edouard BONE (str. 24—26) govori o postajanju Govjeka ,,0d bio-
loskog do kulturnog stadija™ te zastupa tezu da je Govjek &itav (,,hominizacija” u
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individualnom i kolektivnom znacenju), ako je i ,kulturno™ razvijen, a to znacii
Jvierski”; Poljak Leszek KOLAKOWSKI (str., 27-30) raspravlja vrlo misaono o
problemu | smisla” ili ,znadenja”, koji je nerjediv kako pomocu znanosti tako po-
moéu ideologije, pa se nuzno trazi pomo¢ religije; Talijan Valerio TONINI (str,
31-38) raspravlja o razvojnom putu od epistemologije do hermeneutike, od sazna-
nja do tumacdenja, od podataka do vrednota: prvo moze &initi sém homo animalis,
dok drugo spada na homo electivus (v. zakljucak, str, 38).

3. Osam autora kroz isto toliko tema obraduje problematiku modemih , huma-
nih” znanosti u odnosu prema religiji. Medu autorima nalazimo nekoliko imena
svietskoga glasa (npr. Eliade, Meslin, Vergote).

Prvi od ovih osam autora, Belgijanac Julien RIES (str, 39—45) vilo pou¢no izla-
Ze kako se razvio studij religija te zastupa misljenje da je taj studij zapravo jedna
od ,humanih znanosti”, buduéi da je njegov predmet , homo religiosus”. Po na-
fem misljenju ove Riesove stranice predstavljaju u minijaturi cijeli uvodni traktat
u znanost o religijama.

Poznati rumunjski uéenjak Mircea ELIADE na samo nekoliko stranica (46—-48)
predstavlja vaznost mythosa kao povlaitenog izvora za proucavanje religija, 5to je
danas na Zapadu opéeprihvaceno. Zanimljivo nam se ¢ini da Eliade izjednacuje
.sveto = nadnaravno”, tj. djelo nadnaravnih biéa, a da ga se ,.iskusi” potrebna je
sveta mo¢” (milost? cf. zakljucak, str. 48). Problematici mythosa, uvijek u vezi
s religijom, posveéuju dosta prostora i dva slijedec¢a uéenjaka:

Mladi i zanosni Michel MESLIN, Parizanin, posvecuje svoje stranice (49—52)
razvoju misljenja i stavova prema odnosu , mythos-razum”, i to od nepovoljnog
drzanja starijih u¢enjaka, danas zapostavljenih, do danasnjeg vrednovanja mythosa
na podruéju nauke o religijama?.

Drugi ¢lanak na njemackom jeziku Richarda SCHAEFFLERA, sveucilisnog
profesora u Bochumu i u Tifbingenu (str, 5$3—65) vodi rac¢una o misljenjima Eliade
o mythosu: autor dijalogizira s Eliadeom te zatim ide za filozofijom i teologijom
mythosa, odnosno za njegovim razumnim (racionalnim) i bogoslovskim (teolos-
kim) fundiranjem. Stvar nam se &ini vrlo korisnom, jer se doti¢e fundiranja naseg
vjersko-¢udorednog vladanja i tzv. ,,duhovne savjesti” kod vjemika.

Mladi $panjolski ucenjak Alfonso LOPEZ QUINTAS, sveuéilisni profesor u
Madridu, raspravlja naduze (str. 92—100) o vjerskom iskustvu i njegovu punom
znaéenju za danasnjeg covjeka. Uvodno prethodi govor o vjerskoj krizi nasega Co-
vieka, koju autor poistovjeéuje s indiferentizmom; a buduéi da vjera ontoloski
prethodi religiji i vjerskom iskustvu, onda je razumljivo §to danasnji Coviek nema
za to puno zanimanja. No, autorov je zakljucak pozitivan: znanstveno govoriti
danasnjem covieku o vjerskom iskustvu znaéi lijeciti njegov indiferentizam, tj.
njegovu viersku krizu,

3 O svakome od ovdje nazoénih pisaca daje se na pocetku njihova prinosa kratka bio-biblio-
grafska obavijest s osobnom fotografijom. S pohvalom se navodi vrijedno djelo M, Meslina
prevedeno takoder na talijanski: Pour une science des religions, 1973; talijansko izd anje
pod istim naslovom, Assisi, Cittadella Ed., 1975.
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Mladi talijanski ucenjak i sveuéilisni profesor Dario ANTISERI nadugo iznosi
problematiku semantike vijerskog govora (str. 101—114): njegovo je tretiranje vise
povijest tih semanti¢kih pokusaja, ali su zakljuéne stranice vrlo osobne i pozitivne
(112—114); autor misli, upravo na temelju povijesnog razvoja vjerske semantike,
da nam ona kao znanost neée dati , metafiziku™ religije, vec da je potrebno rjese-
nje po vjeri, odnosno da racionalna nemoé¢ trazi (postulira) pomo¢ viere.

Jo§ jedan Talijan, Corrado PENSA, sveucili$ni profesor u Rimu, obraduje temu
odnosa ,,psihologije i religije” u tzv. neokontemplativnim trazenjima mnogih nasih
suvremenika (str. 115—122). Autor pise o stvarl sa simpatijom i misli ovako: niti
se tradicionalni spiritualisti mogu zadovoljiti s naslijedenom mudro$éu, niti bi
moderni psiholozi smjeli sumnjati u snagu stare mudrosti; drugim rije¢ima: po-
trebna je integracija (v. napose str, 122).

Konaéno, na relativno malobrojnim stranicama poznati belgijski ucenjak
Antoine VERGOTE vilo jasno i jednostavno prikazuje odnos ,religije i psihoanali-
ze” (str. 123-127). Autor je optimist, uvjeren da psihoanaliza doprinosi ,,¢i¢e-
nju” (purifikaciji) viere i njezinih motivacija. Usudujemo se dodati da i druge mo-
derne , humane™ znanosti vode do toga pozitivnog rezultata.

4. U zadnjem dijelu nasega sveska nalazimo pet tema koje je obradilo isto toli-
ko pisaca, a tretiraju u biti polozaj religije u danasnjem svijetu i napose u izvjesnim
»situacijama’. U ove spada i govor o religiji u ,stvarnom (realnom) socijalizmu”
Jugoslavije. Stvar je, dakako, emblematiéna, jer bi trebalo sliéno govoriti o polo-
Zaju religije u raznim socio-politickim stvarnostima Istoka i Zapada, Posljednja od
obradenih tema zapala je kardinala Franju KONIGA (str. 152—157), o buduénosti
religije uopce, ¢ija je argumentacija vilo uvjerljiva i zakljugci pozitivni. No prije
kardinala Koniga nailazimo ovdje na mladog §vicarskog ucenjaka Richarda
FRIEDLIJA koji, zanimljivo, obraduje i tumaci najnoviju pojavu , povratka (da-
pace ’eksplozije’) religije” (str. 128—130). Uz to slijedeci, Talijan Vittorio LAN-
TENARI (str. 131—141) obraduje poimanje i znacenje ,,pucke religije”. Poznati
protestantski teolog Jiirgen MOLTMANN govori 0 odnosu religije i vjere” na
evropskom podrudju: na temelju proslosti (ne ba§ ruzicaste!) za buduénost, s ti-
pi¢nim protestantsko-ekumenistickim gledanjem (str. 147—151).

Namjerno ostavismo, kao zaklju¢ak ovog prikaza, potanji govor o spominjanim
stranicama mons. Frane FRANICA o odnosu religije i stvarnoga socijalizma, kako
se to pokazuje na podruéju Jugoslavije i njezina samoupravnog drustva (str. 142—
146). Izlaganje mons. Frani¢a ¢ini nam se vrlo trijezno, jasno i osobito korisno
(mnogi bi nasi sunarodnjaci morali procitati ove stranice!). S jedne strane nadbi-
skup Franié¢ pokazuje na kontradikcije marksisti¢ko-lenjinisticke ideologije kako
su se nepropustivo ostvarile i na jugoslavenskom ,,pokusu”, §to ukazuje na neznan-
stveni karakter doti¢ne ideologije; a s druge strane isti Frani¢ reflektira i pokazuje
na ,modele” koje su jugoslavenski marksisti redom primjenijivali i napustali u pi-
tanju odnosa prema religiji, napose prema katolicizmu: po misljenju mons. Frani¢a
oni danas kusaju ve¢ peti model, koji na§ autor naziva ,model politizacije vjere”
(v. str. 145-146). Donoseci svoje ,,priviemene” zakljucke i izglede, autor izrazava
uvjerenje da ¢e doéi do prihvatljivijeg razvoja odnosa religije i kulture, napose
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kritanstva i gradansko-socijalisticke kulture u Jugoslaviji: socijalizam ¢e biti sve
humanisti¢kiji, a kri¢anstvo interioriziranije; uloga ljubavi, uloga djelotvorne kr-
§¢anske ljubavi biva sve potrebnijom i ima sve jade izglede (str. 146).

Frani¢ s odobravanjem konstatira da se u Jugoslaviji problem odnosa izmedu
marksizma i religije ozbiljnije proudava sa strane vjernika nego sa strane marksis-
tickih ucenjaka (str. 143). A mi se usudujemo dodati da se mons. Frani¢ pokazuje
jednim od najboljih poznavalaca ,socijalisticke stvarnosti” u domovini, jer zna uéi
u njezine uzroke i ucinke, a na temelju sigurnih izvora i dragocjenog osobnog isku-
stva.*

* % %

Na koncu prikaza ovog bogatog trobroja talijanskog Casopisa vrijedno je zabi-
ljeZiti da je izdavac tiskao ovaj svezak u 20.000 primjeraka i na mecenatski nacin
poslao ga svim katolickim i nekatoli¢kim ucilistima §irom svijeta, svim vaZnijim
knjiZnicama kao i ostalim specijaliziranim kultumim ustanovama. Odjek je do sada
izvanredan. Na nekim ugilistima u svijetu ovaj je posebni svezak prihvaéen kao slu-
Zbeni tekst za novi predmet u filozofsko-bogoslovskim fakuitetima, za kojim se
osjecala potreba, buduéi da odnos izmedu kulture i religije poprima iz danau dan
sve tonije obrise i namede se kao sredi§nje pitanje velike kulturne debate pod ko-
nac ovog drugog kri¢anskog tisuéljeéa. Bilo bi poZeljno da se i u hrvatskim kultur-
nim, znanstvenim i vjerskim krugovima pobudi isti interes za ova pitanja, kako se
to zbiva u mnogim kulturno naprednim drZavama i narodima Evrope. Neka ovaj
skromni prikaz sluZi u tu svrhu.

4 Podsjeéamo na avtorovu raspravu Crkva i religija u socijalistickom samoupravnom drush
u Crivi u svijetu, 14(1979)1, 6780,
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