MORALNA TEMATIKA U BOGOSLOVSKOJ SMOTRI 1910-1980
Dr Marijan BISKUP

Na stranicama BS tijekom minulih sedamdeset godina postojanja objavljeni su
brojni ¢lanci, studije, i prikazi iz podrucja moralne teologije. Za to sigurno ima vi-
e razloga od kojih ovdje spominjemo samo pazljivo pracenje suvremenih zbivanija,
napose onih iz nasih strana.

Prilozi s moralnom tematikom pokazuju da su njihovi autori budno pratili
sva vaznija zbivanja svoga vremena, Problemima su pristupali kriticki, zeljeli su na
njih skrenuti paznju ¢italaca, raznim sugestijama htjeli su pomoci da se prema tim
pojavama zauzme §to ispravniji stav. Radi ilustracije spomenut ¢emo samo neko-
liko karakteristiénih primjera.

O problemu rata pise se u BS u dva navrata, za vrijeme prvog i drugog svijetskog
rata, J, Pazman je prvi koji se tim problemom detaljnije pozabavio i opsirnije o
tome pisao, U prikazu od 58 stranica — koji predstavlja pravu studiju — autor
iznosi §to o ratu govori medunarodno pravo, zajto dolazi do medunarodnih spo-
rova, §to je rat u sebi, tko ga moze voditi, o povodu ili uzroku rata, §to bi bila
pravednost u ratu i 3to je to ratno pravo (BS 5/1914/, 290—-317). Drugi dio
rasprave (BS 5/1914/, 385—414) iznosi 3to je sve dopudteno u ratu, govori o
ratnom pravu gledom na osobe i stvari, o ratnom pravu u pomorskom ratu, o
neutralnosti kao i o zavrietku rata.

S. Lugarec je u prikazu Vjera i Crkva prema ratu pokusao tom pitanju pristu-
piti s pozicije vjere. Navodi neka svetopisamska mjesta Staroga i Novoga zav-
jeta o ratu. Nakon toga osvrée se na nauk i praksu Crkve gledom na tu pojavu.
Spominje naucavanje poznatih crkvenih nauéitelja i teologa: sv. Atanazija, sv.
Bazilija, sv. Ambrozija, sv. Augustina, sv. Tome Akvinskoga, Francisca de Vitoria,
Francisca Suareza, Dominga de Soto i drugih. Isti¢e da su isusovac P. Taparelli,
Saint-Simon, engleski protestant David Urquhart bili ti koji su se u novije vri-
jeme protivili ideji da se medunarodni problemi rjesavaju ratom,

Gledom na praksu Crkve istice se da se je ona kroz svu svoju povijest zalagala
za mir i da je esto bila posrednik izmedu zavadenih strana. No ipak valja priz-
nati da je bilo i iznimaka, §to osobito vrijedi za neke pape iz XV. i XVI. stoljeca.
Zna se, naime, da se za papu Julija Il. zbog njegovog cestog ratovanja govorilo
da je vise kapetan negoli svecenik (BS 30/1942/,213-227).
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Mada je eugenika (od gréke rije¢i eugen®s — plemenita roda) po sebi prven-
stveno bioloska znanost koja se bavi proucavanjem napretka i poboljsanja tjeles-
nih i dusevnih osobina ljudskoga roda, ona je ipak i na podru¢ju moralne teolo-
gije pobudila veliko zanimanje. Ta mlada znanost uhvatila je maha osobito na
pocetku nageg stolje¢a. Na nju se osvréu i dva dokumenta Crkvenog uéiteljstva iz
tridesetih godina: enciklika pape Pija X1. Casti connubii iz 1931." i dekret Sv.
oficija De educatione sexuali et de eugenica od 21.111. 19312

A. Zivkovi¢ je prvi koji se u nas pozabavio tim pitanjem i u vife navrata o
njem pisao u nasim katolickim casopisima izmedu dva rata. U opseznom c¢lanku
pod naslovom O eugenici s moralnog gledista (BS 20/1932/, 175195, 348—
371; 21/1933/,111-139, 160—168) A. Zivkovié je iscrpno upoznao éitaoce BS
o raznim vidovima tog problema. Htio je na taj nacin skrenuti paznju nase javnosti
na dokumente Crkvenog uciteljstva o eugenici i u skladu s nacelima katolickog
morala vjernicima dati smjernice za zivot.

U svojem izlaganju o eugenici A. Zivkovi¢ govori o modernim idejnim struja-
njima iz kojih se je razvila eugenika, o njezinoj definiciji, temeljima, ciljevima,
direktnim i indirektnim metodama i sredstvima, o ograni¢enju poroda, ozakonje-
nju pobacaja, lijecnickom pregledu prije Zenidbe (iz eugenickih motiva), o odstra-
njenju individuuma iz drudtva, sterilizaciji, o eugenici kroz povijest te o stavu
Crkve prema toj vrlo zamr§enoj pojavi.

Iz cjelovitog izlaganja A. Zivkoviéa ocito je da se nikako ne moze prihvatiti
i odobriti stavove nekih pobornika eugenike. Uza sve to Crkva priznaje plemenitu
svrhu i hvali nastojanje ove discipline oko poboljanja ljudskih tjelesnih i duevnih
osobina. Ali eugenika mora ostati u skladu sa zdravim razumom te naravnim, bo-
zanskim i crkvenim zakonima. Da su ovakovi stavovi Crkve prema eugenici posve
ispravni moze se zakljuéiti iz promatranja pogresne nacisticke prakse u Njemac-
koj.

U novo doba, s isticanjem osnovnih ljudskih prava, sve vise se naglajavala ne-
ophodnost emancipacije Zene, tj. njezina jednakost i ravnopravnost s muskarcem u
ljudskom drustvu. Kao polazni datum mozZe se smatrati 27. kolovoza 1789. kada
je za vrijeme francuske revolucije Narodna skup§tina javno proglasila covjecja
prava koja su bila formulirana u sedamnaest to¢aka.

Promatrajuéi ulogu Zene u obitelji, dru§tvu i drzavi, svakome je upadala u oci
neravnopravnost spolova u suvremenom svijetu. Zeni su bile nepristupaéne sve
javne sluzbe. Visa naobrazba pridrzana je gotovo samo za muskarce. Ova nejedna-
kost bila je jod o¢itija na politickom polju gdje se Zeni uskratilo i pravo glasanja.
Inferiornost Zene u ljudskom drustvu uzrokovala je pokret koji je imao za cilj oslo-
badanje Zene iz podloznosti u kojoj se dotad nalazila, Pokret za emancipaciju Zene
iz Francuske se ubrzo profirio po Engleskoj, Sjevernoj Americi, Njemackoj i
drugim zemljama.

J. Pazman, autor kratkog ali znacajnog ¢élanka o emancipaciji Zene (BS
5/1914/, 27—40) zauzeto je vrlo rigorozan stav prema tom problemu. Dijeli pita-

1 Usp. AAS 22 (1930),539-592.
2 Usp. AAS23(1931), 118—119.
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nje o pravima Zene od pitanja kako pomo¢i Zenskom radnom svijetu s osobitim
osvrtom na problem naobrazbe Zene.

Na opée iznenadenje, autor ¢lanka tvrdi da Zeni ne pripadaju politi¢ka prava
(str. 30). Da bi potkrijepio svoju tvrdnju on se poziva na miSljenja glasovitih
grékih filozofa Platona i Aristotela, komediografa Aristofana kao i na praksu ne-
kih liberalnih drzava u kojima zene u politickim pravima nisu bile izjednacene s
mugkarcima.

U prilog takvom stavu autor iznosi nekoliko motiva. Jedan od tih je narav Zene
koja ispoljuje izvjesnu psihi¢ku i fizicku krhkost, a to predstavlja zapreku u ispu-
njavanju obaveza koje proizlaze iz posjedovanja politickih prava. Drugi razlog je
opasnost politi¢ko-stranackog razdora u obitelji koji bi, radi politicke jednakos-
ti Zene s muzem, mogao uslijediti. Zena bi, imajuéi jednaka politicka prava, mog-
la po svojem nahodenju stupiti-u bilo koju stranku, suprotnu od one kojoj pripa-
da njezin muz. To bi onda moglo biti uzrokom navedenog razdora. Ipak, najvaz-
niji razlog protiv politickih prava zene autor nalazi u BoZjoj odredbi prema ko-
joj je Bog vlast nad zenom u ljudskom drustvu predao u ruke muskarcu: ,,Zudnja
ée te muZu tjerati, @ on de gospodariti nad tobom " (Post 3,16). Zanijekavsi Zeni
politi¢ku ravnopravnost s muskarcem, pisac je istodobno isklju¢uje iz svih javnih
politi¢kih sluzbi.

Kod izlaganja stavova o ravnopravnosti Zene gledom na naobrazbu J. Pazman
razlikuje opéu i posebnu naobrazbu. Sto se tice opée naobrazbe, treba sve uéiniti
kako bi Zene dosle do nje kolikogod im to dopustaju razne osobne i opée okolno-
sti. Kad je u pitanju posebna naobrazba Zene, pisac i opet zastupa izvjesnu nejed-
nakost. Buduéi da su zene iskljuc¢ene iz politickih javnih sluzbi i svecenistva, is-
kljugene su i od studija pravno-politi¢kih nauka i teologije. Opet aludira na krh-
kost Zene zbog koje ona nije u stanju da tijekom studija podnese fizicke napore,
u &emu je muskarac ipak otporniji. Zena kao buduéa majka neée moéi ni toliko
vremena ni sila upotrijebiti brizi oko svojeg zvanja i sluzbe. No to ograni¢enje ne
vrijedi za one Zene koje su se, stekavsi dostatnu kvalifikaciju, odluéile za neko po-
sebno zvanje i sluzbu te su se istovremeno odrekle Zenidbe.

Posljednji dio ¢lanka govori o raznim imovinsko-pravnim pitanjima povezanim
s problemom emancipacije zene u braku i u drustvu uopce,

Medu brojnim goruéim pitanjima suvremenog dusobrizni¢kog rada Crkve sva-
kako treba spomenuti i problem neuspjelih Zenidbi o ¢emu na stranicama BS
(49/1979/, 113—-141) vro iscrpno i za praksu korisno pise M. Valkovié, jedan od
sadasnjih urednika ove revije,

Na pocetku izlaganja M, Valkovi¢ ocrtava svu zamrienost i slozenost pitanja
razvedenih i ponovno civilno vjenéanih. U shvacanju ljudi i u struénoj literaturi
danas se sve viSe usvaja misljenje da ove Zenidbene zajednice treba dobro lugiti
od obi¢nog suloznistva te da prema njima treba zauzeti i poseban stav, Vracajuéi
se Bibliji i osvréuéi se na praksu Crkve u minulim povijesnim razdobljima, pisac
Zeli naglasiti da se u rjefavanju teskih pastoralnih problema treba nadahnjivati na
Svetom pismu i crkvenoj praksi koja je dobro uvidala postojecu napetost izmedu
evandeoskog zahtjeva za nerazrje§ivos¢u i konkretnih pastoralnih moguénosti.
Crkva treba osobito danas, kada su ustanova zenidbe i obiteljski Zivot u kriznim
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situacijama, trajno i uporno navjes¢ivati bozansku zapovijed o nerazrjesivosti ze-
nidbe. Ali treba takoder priznati da u suvremenom svijetu, radi osobnih ili drustve-
nih razloga, svi ljudi nisu uspjeli posve ostvariti spomenutu BoZju zapovijed. Zeli
li izvrditi od Krista povjerenu zadacu spasavanja ljudi, Crkva o tome treba voditi
racuna u svom duobrizni¢kom nastojanju. Milosrde prema slabim i krhkim ljudima
te spoznaja da se Crkvi tako pruzaju $ire moguénosti pastoralnog djelovanja moraju
biti stalno prisutni u njezinoj svijesti.

U trazenju konkretne pastoralne pomodéi rastavljenima i ponovno civilno vjen-
¢anima treba kao preduviet spomenuti promjenu stava kr§¢anskih zajednica i
stvaranje novog pastoralnog ozra¢ja. O neophodnosti pastoralnog zaokreta u stavu
prema neuspjelim Zenidbama u kr¥¢anskim zajednicama najbolje je sluzbeno pro-
govorio francuski episkopat navodeci pritom nekoliko elemenata za postizanje te
promjene.

Vilo tezak i mucan problem u dufobriznickoj djelatnosti i teoloskom naucava-
nju je pristup rastavljenih i ponovno civilno vienc¢anih sakramentima pokore i euha-
ristije. Zasad se ne moze odekivati neke veée promjene u izvanjskim smjernicama
pa u traZenju rjeSenja treba poéi od konkretnih slucajeva i savjesti pojedinaca. Da
bi se pronaslo najbolje pastoralne smjernice, kojima se Zeli pomoéi i pastoralnim
radnicima i biskupima, bit ¢e neophodno svestrano ispitati sve postoje¢e mogucno-
sti upravo na tom unutragnjem podruéju.

Razni eutanazijski postupci novijeg datuma potakli su javnost da se o eutanaziji
sve vie govori i piSe. S druge strane, u lipnju prosle godine (27. VI, 1980) vatikan-
ska Kongregacija za nauk vjere objavila je deklaraciju o eutanaziji, u kojoj je sadrza-
na ve¢ poznata nauka Crkve o toj stvari3. U tom dokumentu iznijeta su glavna eti¢-
ka nacela o eutanazijskoj praksi. Upravo zato za ¢itaoce BS — iz pera autora ovih
redaka objavljen je kraéi teolo§ko-povijesni osvrt na eutanaziju (BS 50/1980/,
358-368) i prireden hrvatski prijevod deklaracije o eutanaziji Svetog zbora za nauk
viere (BS 50/1980/, 399—-405).

Prikaz o eutanaziji zapodinje osvrtom na znaéenje samog izraza (str, 359). Izraz
je grékog porijekla (eu — dobro i thdnatos — smrt) i etimologijski oznacava lijepu,
ugodnu, sretnu i mirnu, razumno prihvaéenu smrt koja znaéi pristanak ljudske volje
na neizbjezne zakone prirode. Eutanazija je stolje¢ima oznacavala pomo¢ koju je
medicina pruzala umirué¢ima da im ublaZi bolove i umanji tjeskobu. Danas, naprotiv,
taj pojam ozna¢ava umjetno izazivanje ,blage smrti” kod neizlje¢ivih bolesnika,
namjerno skraéivanje ljudskog Zivota da bi se bolesniku skratile patnje, smrt bez bo-
lova, smrt koja bi bolesniku trebala omoguciti da umre , dostojanstveno”,

Eutanazija moze biti pozitivna, npr. davanjem injekcije koja izaziva smrt, odnos-
no skraduje Zivot neizljecivom bolesniku. Negativna eutanazija ostvaruje se onda
kad se namjerno prekida s upotrebom redovitih i duznih sredstava za odrZavanje
zivota. W. Schollgen je u Lexikon fir Theologie und Kirche eutanaziju definirao
kao ,jzravno ubojstvo Zovieka bilo s njegovim ili bez njegova pristanka s nakanom

3 Usp. AAS 72 (1980), 542552,
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da mu se prikrate bolovi ili da mu se dokraj&i Zivot kojega se zbog drugih razloga
smatra nedostojnim Zivota™ 4,

Nakon ovih uvodnih misli, na str. 359—363. govori se o eutanazijskoj praksi
kroz povijest. U gréko-rimskom svijetu nailazimo na primjere samoubojstva bilo
iz straha pred zlom koje prijeti ovjeku ili ga je ve¢ mozda zadesilo, bilo zbog
raznih eti¢kih motiva koji su bili razlogom eutanazijskih samoubojstava. Eutanazij-
sku praksu susreemo kako kod nekih primitivnih naroda tako i kod onih na vi-
sokom stupnju kulture. Mada rjede, ipak i u novije vrijeme nailazimo na praktici-
ranje eutanazije (npr. Elizabeta [. Tudor, Mirabeau). U daljnjem dijelu povijesnog
osvrta govori se o misljenjima najpoznatijih filozofa, drzavnika, pravnika, lijecni-
ka i moralista ,za™ eutanaziju (Platon, Epikur, Ciceron, T. More, F. Bacon, Vol-
taire, A. Carrel i drugi) i ,,protiv” nje (Hipokrat, Pitagora, Galen iz Pergama, Aretej
iz Kapadocije, Toma Akvinski, R. A. Gallop itd ).

" U teoloskom osvrtu na eutanaziju Zeli se na temelju prirodnog zakona, Svetog
pisma i nauke Crkvenog uciteljstva istaknuti neophodnost pravilnog oblikovanja
savijesti gledom na taj problem. Buduéi da je ovozemni ljudski Zivot nepovrediv
Bozji dar s kojim se ne moze samovoljno postupati, to nas obavezuje da prema
eutanaziji zauzmemo pravedniji i humaniji stav. Dosljedno tome, s pozicija kato-
lickog morala treba otkloniti bilo koju vrstu eutanazije (str. 363—368).

* ok ok

U ¢asopisu BS tijekom minulih pedeset godina objavljeni su brojni prilozi s
moralnom tematikom. Najvi$e se javljao J. Kuni¢i¢ — ¢ak 53 puta. U svoja dva-
deset Eetiri priloga osvrée se na nauku Crkve o braku i obitelji, a u ostalim prika-
zima doti¢e se raznih drugih pitanja iz podruéja morala, Za kazuistiku su se speci-
jalizirali A . Zivkovié¢ i K .Nola.

Uz spomenute autore ne smije se zaboraviti i druge (npr. I. Fucek, M. Srakic,
S. Sipi¢ itd.), ¢ije prikaze moralnoga karaktera ce§¢e susreéemo na stranicama BS
kroz minulih pedeset godina.

4 Vol lI1., st. 1207.
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