CGetvrto poglavlje wHistorijske veze i tipolosko jedinstvo u baladama« podi-
jeljeno je na éetiri dijela. U prva tri dijela prikazane su sa komparativnog staja-
lista motivne veze medu slavenskim tradicijama, a dan je i kraéi osvrt na sliéne
veze s madarskim i rumunjskim folklorom. Cetvrti dio ovoga posljednjeg poglavlja
djeluje kao rezime. Tu se, izmedu ostaloga, kaZe da komparativna analiza (koja
nije ni izdaleka iscrpla svu problematiku folklora spomenutih slavenskih naroda)
dovodi do ovih opaZanja: prvo, da sadrZajna sliénost historijskih balada nije
karakteristi®na samo za slavenske narode, nego je to utvrdeno i u usmenoj po-
eziji balkanskih naroda, a tih pojava ima i u drugim zemljama Evrope; karakter
sliénosti je razli¢it te ba.lade pojedinih naroda imaju svoje varijante, nacionalne
redakcije i verzije opéih siZea, a iznad svega nacionalnu razradu opéih siZejnih
tema; drugo, da siZei imaju umjetniéke osnove u nacionalnim folklornim tradi-
cijama; trede, da se umjetni¢ka sli¢nost odngsi ne samo na pojedine siZeje, nego
i na pjasnit‘.ki sistem historijskih balada u cjelini,

Suvremeni istraZiva¢i, kako navodi Putilov, isti®u ove osnovne mogude
uzroke baladnih sliénosti: 1. nezavisna pojava baladi sliénog sadrZaja »iz sliénih
prilika i sliénih crta narodnoga karaktera«; 2. stvaraladko davanje i usvajanje
(1 preradba) siZed; 3. teorija pozajmljivanja, koja se u nizu sludajeva dopunjuje
ukazivanjem na mogucnosti obostranoga stvaralaitva susjednih naroda; 4. teorija,
prema kojoj su sliéne, po sadrZaju, balade srodnih naroda mogle nastati u peri-
odima kada su ti narodi zZivjeli zajedno,

. ZavrSujuéi ovaj informativni prikaz, napominjem da bi bibliografija nave-
denih balada i literature (bez obzira na navode u biljeSkama) korisno posluZili
svakom onom koji se bavi tim problemima,

Ante Nazor

SLAVJANSKIJ FOL’KLOR I ISTORICESKAJA DEJSTVITEL'NOST’. Otvet-
stvennye redaktory: A. M. Astahova, B. N. Putilov, V. K. Sokolova, Akademija
nauk SSSR, Moskva 1965, 328 str.

U ovom zborniku, koji sadrZi 14 radova, petnaest autora raspravlja o temi:
nSlavenski folklor i historijska stvarnost«. U uvodnoj rijedi redakcije istide se
da je problem odnosa narodnoga pjesnitkog stvaralaitva prema stvarnosti jedan

od aktualnih problema folkloristike i da se taj problem moZe, odnosno da ga je
potrebno izudavati sa razli¢itih stajaliSta. Ne misli se, kaZe se dalje da su radovi
ovog zbornika potpuno osvijetlili sva znadajnija i sloZenija pitanja, nego se sma-
tra da su potrebna opSirnija specijalna istraZivanja. Cilj je ovoga zbornika da
zainteresira folkloriste za navedeni problem te da se istaknu razli¢iti aspekti
s kojih se taj problem moZe rjeSavati. Vedina autora osniva svoja miSljenja na
gradi ruskoga folklora, dok trojica (Gusev, Putilov i Sokolova) razmatraju po-
stavljeni. problem s komparativno-hlstoruskoga stajalista, sluZeéi se primjerima
iz folklora drugih slavenskih naroda.

.U prilogu: »Odnos predaje, legende i pri¢e prema stvarnostic S. N. Azbelev
raspravija o tom pitanju s glediSta razgrani®enja vrsta. Mnogi sakupljaéi na-
rodnih proznih vrsta, konstatira pisac, nisu razlikovali priéu, predaju i legendu,
naroc¢ito ove dvije posljednje. PosSto je dao historijski prikaz gnlaﬁenja ovim
problemima, Azbelev se osvrée na definicije ovih vrsta u &lancima novog
izdanja Velike ruske enciklopedije, nekim monografijama i raspravama,
zatimm postavlija i odgovara na pitanje: mogu li sp predaja i legenda, koje se
¢esto uzimaju kao sinonimi, smatrati samostalnim folklornim vrstama razliéitim
od prite. Ako mogu, kaZe pisac onda kakvi objektivni faktori to zahtijevaju,
kakva je genetska veza izmedu predaja, legendi i prida i kakve vanjske oznake
mogu biti upotrijebljene pri klasifikaciji. Principe nau¢nog razgraniéenja spome-
nutih vrsta Azbelev nalazi u razli¢itim odnosima prema stvarnosti. Ako, npr., pri-
povijedad priéa o fom kako su neprijatelji pucali u nekoga heroja, ali ga ‘nisu
mogli pogoditi te je on ostao Ziv — to je tipi¢na predaja, ali ako se junak spo-
kojno Magan mecima, a zatim skimio odijelo pa istresao tanad i otiSao nepo-
vrijeden, to je mesto sasvinl drugo, dakle legenda. Razlika pak izmedu legende
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i predaje s jedne strane i prife s druge strane, zakljuduje pisac, zasnovana je
na razliitim oblicima historijskoga procesa i razliéitim druXtvenim funkcijamsa
koje im pripadaju. :

- U prilogu E. V. Pomeranceve govori se o terminu vhistorijska pridax. Od-
sutnost jedinstvene Kklasifikacije i jedinstvene terminologije, kaZe autorica, ote-
.Zava rad oko izudavanja vrsta. I priée o Zivotinjama, i one sa &udesnim ili avan-
turisti¢kim sadrZajima, i satiriéne anegdote nazivaju se pri¢éama, no sve one imaju
i svoje osobitosti, svoj sadrZaj, svoju tematiku, svoj sistem likova i svoj jezik.
Historizam pri¢a, zakljuCuje autorica, iskazuje se u razli¢itim njihovim skupi-
nama, pa zbog toga ne freba zloupotrebljavati termin »historijska prida, nego
govoriti o sa Cudesnim sadrZajima (tj. bajkama), o avanturisti¢kim pri-
povijetkama i o pritama iz svakidaSnjice (»bytovye skazkix) — koje sve mogu
. ponekad ukljuditi i povijesna imena.

Uz motiv takozvanih »izbaviteljax u legendama, govori K. V. Gistov i o pro-
blemima ponavljanja folklornih siZed. Poslije naéelnoga teoretskog razmairanja
raznolikih moguénosti ponavljanja srodnih siZed u pojedinim folklornim vrstama,
autor razmatra pobliZe one tzv. socijalno utopijske legende o vladaru ili junaku
koji, prema vjerovanju, nije umro, nego negdje skriven Zivi. Opovrgava misljenja
A. N. Veselovskoga te dolazi do zakljucka da su, bar u ruskoj tradiciji, te legende
nastajale svaki put iznova, uvjetovane povijeséu, izviruéi iz pudkih Zelja 1 poj-
mova., j

U prilogu »Bjeloruske bajke i stvarne klasne suprotnosti u XIX i na pocetku
XX vijekax L. G. Barag, poslije op#irnog razmatranja problema, kafe da je u
ovim tipi¢nim i znadajnim priéama posebnim nadahnudéem predvidena pobjeda
Covjedjeg rada i razuma nad svime Sto je neprijateljsko narodu. One su, zaklju-
¢uje on, organski povezane s razliditim oblastima drustvenog Zivota bjeloruskog
naroda i znafe mnogo za upoznavanje njegova duhovnog profila.

U prilogu »Rane predaje i legende o Razinu« L. S. Septajev utvrduje da su
predaje o Razinu nastajale, osmiSljavale se i transformirale u uvjetima nerije-
Senoga seljatkog pitanja u agrarnoj zemlji kroz tri stoljeca, te odrazuju socijalna -
nadanja u razli¢itim etapama Zivota i borbe u carskoj Rusiji. Rane pri¢e o Razinu
predstavljaju klasiénu osnovu te tradicije. Upravo ta epska legendarna osnova,
zakljutuje Septajev, mijenja se i preraduje u daljnjim etapama #ivota i borbe
- ruskog naroda, ali se osnovne crte ranih prida &uvaju u narodu.

V. B. Vilinbahov i N. B. Engovatov, govoreéi o temi »Gdje je bila Indija
ruskih bilina«, pokazuje da bi daljnje izuéavanje ove teme moglo dati vrijedan
materijal koji bi pridonio otkrivanju veza (koje su postojale u drevnim peri-
+ odima) izmedu zapadnih i istoénih Slavena, pretpostavijajuéi da podaci o Vindiji-
- Indiji upuéuju na balti¢ko-slavenske zemlje.

U prilogu »Bilina o Dunaju« V. G. Smolicki ka%e da postoji oko 100 zapisa
toga djela. Poslije analize sadrZaja biline i pripovijetke 0 »Zenidbi Wad.lmﬂu.
pisac zakljuduje da ona odrazuje onu epohu kada je izgradnja nove jedinstvene
centralizirane drZave traZila reviziju starih pogleda na porodicu, moral i vjeru.

U ¢lanku »Stvarnost i pjesniko izmisljanje u slavenskoj povijesnoj baladi«
govori B. N. Putilov u skradenom obliku o problemima koji su predmet njegove
posebne studije »Slavenska povijesna balada«. IstraZujuéi gradu s komparativnog
stajalista, govo;}mnutor 0 baladnim temama zarobljivanja, hvatanja i odvodenja
u ropstvo ¢lan iste porodice koji se, uz neobine okolnosti, kasnije ponovo
naduy, Sto je festo povezano s temom incesta.

U raspravi »Antifeudalne predaje i pjesme slavenskih naroda« prikazuje
V. K. Sokolova — usporednim historijskim izudavanjem likova karakteristi®nih
za razlic¢ite epohe, preko kojih se otkrivaju i opée i nacionalne crte — njihovu
povezanost sa historijskom stvarno$éu. Uz to autorica govori i o tome kako su
se u ‘folkloru razliditih slavenskih naroda formirali likovi, karakteristini za
folklor kasnih feudalnih razdoblja, kao npr., idealni gospodari, plemeniti razbojnici
— drustveni osvetnici i dr.

U prilogu »Oslobodila¢ka borba slavenskih naroda u partizanskim pjesmamau
konstatira V. E. Gusev da su u sadriajima tih pjesama zabiljeZeni oni podaci o
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kojima govore i memoari, ratni izvjeStaji i drugi dokumenti stom razlikom Sto
su faktografske taénosti podignute na stupanj uopcenoga herojskog ideala i &to
su poetizirane. Gusev analizira viSe partizanskih pjesama, motiva i oblika te
govori o vezama sa starijim folklornim vrstama i oblicima izraZavanja.

U &lanku sHistoriénost vrste ’éastuSka’« iznosi S, G. Lazutin da je pojava
i razvoj castuski kao vrste, osobito historijskih, usko povezan s porastom na-
rodne svijesti, s drustvenom aktivnoS¢u naroda i povecanjem njegove uloge u
ragvitku drustva. Stoga nijedna druga folklorna vrsta nije tako tijesno povezana
s narodnim Zvotom i historijom. Nijedna druga tako Siroko, brzo i odredeno
ne reagira na Zivotne pojave kao ona. Upravo je zbog toga, zakljuduje autor,
ova vrsta narodnoga stvaralaStva, od svoje pojave oko sredine XIX - stoljeéa,
postigla nezapamcéen procvat u sovjetskom drustvu.

O »Odrazu pojava historijske stvarnosti u svadbenim obi¢ajima ruskoga
Sjeverax govori N. P. Kolpakova. Ona istie da je svadbeni obred jedna od
najznadajnijih monumentalnih i arhai¢nih pojava ruskoga folklora u kojem mo-
Jemo naéi mnogobrojne elemente iz narodne mitologije, religiozne i historijsko-
pravne tragove, muzi¢ko-pjesni¢ka djela, Autorica je u opéim crtama dala presjek
razvoja svadbenih obidaja, viSe puta zapisivanih za posljednih sto godina (od
1850) na S&irokom podrudju izmedu rijeka Pinege, Mezene i Pecore, gdje su se
drevni obidaji saduvali, 8to u sjeéanjima, Sto u Zivotu do 1920.

. U prilogu »Historijska stvarnost u zagonetkama« V. V. Mitrofanova kaZe da
su sveobuhvatna vrsta, stara po svom postanku, ali Ziva u svakoj etapi
razvitka drustva pa i u suvremenosti, Autorica pledira za pojedinacno izucéavanje
tematskih skupina, uz usporedbu sa zagonetkama ostalih slavenskih zemalja. Ona
navodi, kao primjer, da je za bugarske narodne zagonetke karakteristitno Cesto
usporedivanje sunca i njegovih zraka s krvlju zaklanih Zivotinja i dodaje da je
it.:;l»m;, mulgg‘redba karakteristiéna takoder u ukrajinskim zagonetkama, ali nije

u
O »Zajednikim crtama u pjesni¢kim vrstama ruskog folklora XIX stoljecas
govori R. S. Lipec na osnovi bogate ostavitine folklorno-etnografskog materijala
S. I. Guljajeva. Grada koju je Guljajev sakupljao od 1840. do 1870. omogucuje,
kaZe autor, niz zapaZfanja o umjetniCkom jedinstvu, o jedinstvu mnogih likova
i motiva, a 1 o prirodi, Zivotu, jeziku, historiji kraja — Altaja, gdje je zabiljeZzen

taj materijal.
- Ante Nazor

JAHRBUCH FUR VOLKSLIEDFORSCHUNG. IM AUFTRAG DES DEUTSCHEN
S HERAUSGEGEBEN VON ROLF WILH. BREDNICH

VOLKSLIEDARCHIV,
ZEHNTER JAHRGANG. Walter de Gruyer, Berlin 1965, 208 str.
ak je podijeljen na tri osnovna dijela: I Rasprave, II Izvjestajl,

III e.

Christoph Petch u raspravi »Dopunjavanje i preoblikovanje pjesama« (uz novo
izdanje Lochamske pjesmarice) upozorava da prilikom ponovnih objavljivanja
starih pjesama valja biti oprezan te da treba pokusati ustanoviti koliki je njihov
vierojatni opseg bio u prvotnoj redakciji, a koliko je kasnije dodavano u toku vre-
mena pro&irivanjem teksta, povecanjem broja strofa i njihovim preoblikovanjem,
te preuzimanjem dijelova iz drugih pjesama. Zbog tih ginilaca dolazi, naime, do
misaonih proturjednosti u toku tih pjesama. To svoje stajaliste demonstrira anali-
zom dviju pjesama iz spomenute zbirke (iz XV st.) i ustanovljuje 5to je u njima,
po logici sadriaja, vierojatno bilo prvotno, a sto je s vremenom naknadno bilo
dodavano, odnosno preoblikovano. Na kraju razmatra i zapis melodije i na
osnovu te notacije pokusava ustanoviti da li i u kolikoj mjeri taj stari notni
zapis xdstavlja samo notaciju pjevane melodije, a koliko i instrumentalne
svirke. Na tu pomisao navodi ga Cinjenica da se notirana melodija ni po svojoj
duzini ni po muziSkim naglascima ne poklapa uvijek s pjevanim tekstom.

Zatim dolazi rasprava Selme Hirsch o izvornom obliku pjesme »Feinslieb
von Flandern«. Rije¢ je o vrlo popularnoj pjesmi iz XVI st., a dosad se smatralo
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