ZENA U HRVATSKOM
SREDNJEVIEKOVLIU

Dr. FRANJO SANJEK

Nema sumnje da u programu najavljena tema »Zena u povijesti Crkve,
posebice u Hrvata« predstavlja izazov za svakog povjesnitara, premda ga isto-
dobno dovodi u iskufenje da - zbog prostorno-vremenskog nedostatka - upo-
trijebi uobikajeni sustav stereotipnih fraza i odve¢ &esto ponavljanih &injenica,
koje bi u obradi i izlaganju predavanje ulinile nezanimljivim. U tom smislu
neka mi bude dopusteno najavljenu temu preinaliti u naslov »Zena u hrvat-
skom srednjevjekovlju«.

Ovo se dakle izlaganje ogranifuje na ulogu i znadenje hrvatske Z¥ene ili Zene
u Hrvata kroz nasu srednjevjekovnu povijest koja je, istina, u nafoj historiogra-
fiji manje poznata ali ne i manje zanimljiva.

na se javlja ve¢ na samom poletku hrvatske povijesti. Ako je vjerovati
Porfirogenetu (t 959), Hrvate na lputu u sada¥nju domovinu predvodi petero
brace i dvije sestre (Tuga i Buga).

U na3oj kao i u povijesti drugih evropskih naroda Zene su brojnije od mu-
§karaca, iako se u sac¢uvanoj arhivskoj i literarno-znanstvenoj gradi srednjega
vijeka o njima mnogo manje govori. Ako je to¢na uzrecica da pobjednici piSu
povijest, u konkretnom slu¢aju muskarci, u na$im hrvatskim drugtveno-politid-
kim zbivanjima Zeni najte¥¢e pripada uloga posrednika, miritelja zavadenih
strana u ne malom broju gradanskih sukoba i prevrata koje pozna na%a nacio-
nalna srednjovjekovna proglost. Pravni instituti i komunalni statuti iz spomenu-
tog razdoblja pravno izjednatuju Zenu i muskarca, iako tu svoju ravnopravnost
pred zakonom Zena mnogo teZe ostvaruje u svakodnevnom Zivotu.?

Zena hrvatskog srednjevjekovlja posebno je vaZan faktor u religioznom i
obiteljskom Zivotu. Te¥ko je naime zamisliti kako bi u njezinoj odsutnosti izgle-
dale na$e crkve, tko bi sudjelovao na prostenjima, hodo¢a¥¢ima i drugim jav-

1 CONSTANTINUS PORPHYROGENETUS, De administrando imperio, izd. G. MORAVCSIK
- R. J. H. JENKINS, Washington 1967. str. 14 (greki izvornik i engleski prijevod). Usp. F.
DVORNIK, Les Slaves, Paris 1970, str. 66; N. KLAIC, Povijest Hrvata u ranom srednjem vijeku,
Zagreb 1971, str. 135; L. MUZIC, Podrijetlo Hrvata, Zagreb 1989, str. 196.

2 Splitski statut iz 14. swljeéa predvida »zapis u korist ljubavnice« (gl. 32), uz uvjet da se prijateljici
oporuéno ne ostavlja »viSe od deset libara« (Statut grada Splita, izd. Splitski knjiZevni krug, Split
19877, str. 102).
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nim vjerskim manifestacijama. Pa ipak, uza sve to, hrvatsku se Zenu nerijetko
optuZuje zbog krivovjerja, gatanja, vraganja, ozlogladuje ju se kao Zarobnicu i
vjesticu. Istina, iz naSeg srednjevjekovlja saluvan je samo jedan inkvizicijski
postupak protiv %ena, ibenskih putanki Mrne i Dobre. Cini se da se ova po-
sljednja suviSe »pribliZila« lokalnom plemiéu Dragi Draganiéu, pri &emu je,
prema navodima optuZbe, uz pomoé »farobnjackog bajanja i vradzbina« sudje-
lovala njezina majka Mrna. Postupak ima sretan zavrSetak: 19. kolovoza 1443.
gradski policajac Zanino javlja inkvizitoru da je prethodne noéi zatvor prova-
ljen i da su Mrna i Dobra pobjegle.’?

U na¥oj knjiZevnosti, glagoljskoj i latinskoj, nisu rijetke prituZbe na Zensku
prevrtljivost, zavodniStvo i nevjeru, o €emu najilustrativnije svjedo€i anonimni
versifikator Tkonskog zbornika.* U invektivama na Zenu kao izvor svega zla u
svijetu prednjade rigorizmu odve¢ skloni bosansko-humski krstjani.®

ena ima znatnu ulogu i u drustvenoj, kulturnoj i polititkoj povijesti Hrvat-
ske. Svima su poznata imena kraljice Jelene (T 976), Katarine Kosade (T 1478),
zadarskih patricijki i opatica sv. Marije, Cike (1 1095) i Veéenege (ps. 1107).
Uostalom, zar i najstariji hrvatski latini¢ki tekst »Red i zachon... sestar... reda
svetoga odza naSega Dominicha« (1345) iz Zadra ne izraZava ljubav prema
narodnom jeziku i te¥nju za veéini razumljivom religioznom literaturom?%

RELIGIOZNOST ZENE U HRVATSKOM SREDNJOVJEKOVLIU

PoboZnost i altruizam bile su temeljne odrednice Zenskog odgoja u srednjem
vijeku. Nadahnuta vjerom, koju oZivljuje &estom i usrdnom molitvom, hrvatska
je Zena prisutna u svim znafajnijim vjerskim dogadajima naSeg srednjevjekov-
lja: proslavama Zupskih, mjesnih i nacionalnih crkvenih zastitnika, pokornig-
kim procesijama, hodo&a$¢ima u i izvan domovine itd.

Religiozni Zivot hrvatske Zene odvija se pod okriljem laickih bratstava, do-
brotvornih udruZenja i svjetovnih treéih redova. Najizrazitiji oblik su hodo&as-
¢a. Rubne biljeSke srednjovjekovnih kodeksa, notarski spisi, komunalni registri
itd. sadrZavaju ne mali broj podataka o hodogasnifkom raspoloZenju Zene tije-
kom minulih stoljeca. U drustvu svojih muZeva ili u organizaciji hodo&asni¢kih
bratstava Zene iz svih nafih krajeva, iz najdubljih religioznih pobuda ili zavjet-
nih obaveza, odlaze na krajnje neizvjestan, molitvom i askezom ispunjen put
u Jeruzalem, Santiago de Compostelu, Rocamadour, Aachen (Hrvati tu imaju
svoj oltar), mnogo ¢e§¢e u Rim, Assisi, Bari, Padovu, Recanati, Loreto ili u
domovinska hodoZa¥nitka stjecidta: Zadar, Trogir, Trsat itd.

U popisu hrvatskih hodo&asnika koji su, prema Cedadskom evangelistaru,
u 9. stoljeéu posjetili tamosnje svetiSte, uz kneza Trpimira (0. 845-864) hodo-
¢asti i neka Marija, zatim »iz zemlje Braslavove Zena mu Ventescela i Zele-

3 Usp. V. BAYER, Jedan proces crkvene inkvizicije u Sibeniku 1443. godine, Zbornik PFZ, 35/
1985, str. 62-70.

4 Usp. E. HERCIGONIJA, Srednjovjekovna knjizevnost, Povijest hrvatske knjiZevnosti, knjiga 2,
Zagreb 1975, str. 420-421.

5 O krstjanskom stavu prema Zeni v. F. SANJEK, Bosansko-humski krstjani, Analecta croatica
christiana 6, Zagreb 1975, str. 128-150; ISTI, Crkva i kriéanstvo u Hrvata. 1. Srednji vijek,
Zagreb 1988, str. 226-245.

6 F. SANJEK, Crkva i krifanstvo, str. 282 i 485.
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snina Zena Hesla«, dok kneza Branimira (879-892) prati njegova vlastita Zena
kneginja Marusa.’

U istom stoljeéu, u Rimu se organiziraju prve »scholae« s gostinjcima za
odredene nacionalne skupine. Hrvatski gostinjac u Vje¢nom gradu datira iz
prve polovice 15. stoljeéa. Papa Siksto IV, na molbu bosanske kraljice Katari-
ne, godine 1471. poklanja hrvatskoj koloniji veliki teren a sama Katarina bo-
gato daruje crkvu sv. Jeronima. Marija MiSljenovié, Zena iz kralji¥ine pratnje,
svojim doprinosom gradi gostinjac za ¥ene i obdaruje bolnicu sv. Jeronima.
Oko spomenute crkve stvara se naselje koje €e se prozvati »Schiavonia«, tj.
Mala Hrvatska.®

S razvojem marijanske ikonografije po crkvama i sve rairenijim $tovanjem
Marije kao zagovornice,” hodo&asnice iz Hrvatske od 13. stoljeca najradije po-
sjeéuju razlitita Marijina svetidta: crkvu Santa Maria de Angelis u Franjinom
Assisiju, Loreto i Recanati u Markama, daleko marijansko sveti§te Rocama-
dour u francuskoj pokrajini Auvergni, ali i domovinsku crkvu »Sancta Maria
de comitatu Traguriensi«.'

Dok u kulturnom i politi¢kom Zivotu hrvatskog srednjevjekovlja redovito
sudjeluju Zene iz »visokog drustva«, dakle patricijke i plemkinje, u duhovnom
mogu do izra¥aja dodi i osobe skromnijeg podrijetla ali {vrstog znadaja i du-
hovne zrelosti.

Zanimljiv primjer bogatog osobnog duhovnog iskustva nalazimo u Katarine
Kosi¢, javnosti poznatije pod imenom bl. Ozane iz Kotora (1493-1565). Ro-
dena u selu Relezi, u gorovitom kotorskom zaledu, u trenutku kad je Evropa
iz srednjega vijeka prelazila u novo, moderno doba. Po njezinom skromnom
obiteljskom podrijetlu nije se moglo naslutiti da se u krhkom tijelu pastirice
krije izuzetno pronicljiv i izgraden duh. Nakon sedmogodi¥njeg sluZenja u pa-
tricijskoj obitelji Buéa iz Kotora (1507-1514), gdje je nautila &itati i pisati,
Katarina u dvadesetoj godini Zivota uzima odje¢u dominikanskih »mantelata«
(trecoredica), svom krsnom imenu pridodajuéi redovnitko: Ozana. S dozvolom
biskupa Tripuna Bisantija, Ozana se kao »zazidana djevica« (murata) nastani
u maloj sobici uz kapelu sv. Bartola u Kotoru. Poslije sedam godina isposni§tva
prelazi u novu €eliju do crkve sv. Pavla, uz koju je podignut mali samostan u
kojem se poboZne Kotoranke, na Ozanin poticaj, posveéuju Zivotu molitve i
odricanja.

Svojom askezom i ustrajnom molitvom Ozana snaZno utjede na svoje sugra-
dane. Neugledni otvor njezine ¢elije postat e svojevrstan prozor u svijet, ne-
prekidno stjeciste Kotorana i stanovnika susjednih naselja koji joj se obradaju
u najrazliditijim potrebama, traZei savjet u rjefavanju obiteljskih problema,
kako izgladiti svade izmedu pojedinih gradana i obitelji, sporove izmedu patri-
cija i pudana, odagnati prijete¢u tursku flotu admirala Hajrudina Barbarose
itd. I danas kotorska »mantelata«, koju ¢ée 21. prosinca 1927. Pio XI proglasiti

7 N. KLAIC, Izvori za hrvatsku povijest do 1526. godine, Zagreb 1972, str. 23; F. SANJEK, Crkva
i kricanstvo, str. 355.

8 Usp. I. KOLANOVIC, Prilog povijesti Sibenskih hodocaséa u kasnom srednjem vijeku, Croatica
christiana periodica, VI (1982) 9, str. 22.

9 P. A. SIGAL, Les marcheurs de Dieu. Pélerinages et pélerins au moyen Age, Paris 1974, str.
133-136; J. KOLANOVIC, Prilog, su. 22.

10 E. Peritié (zbornik »Advocata Croatie«, str. 10 i 22; J. KOLANOVIC (Prilog, str. 23) pretpostav-

liaju da se »najvjerojatnije radi o fudotvornoj slici Gospe Dridske, koja je pred turskom navalom
iz sela Bosiljana, sada Marina, 1500. godine prenefena na Ciovox.

178



blaZenom, ostaje na%a zagovornica i svojevrstan simbol ckumenskoF zbliZava-
nja Istotne i Zapadne crkve na ovom naSem balkanskom prostoru.'!

BRAK

Kr¥¢anski narodi zapadne ekumene, medu koje spadaju i Hrvati, duguju
svoj religiozni odgoj prije svega oZenjenima, iako to ne zna& da su u Crkvi
zauzimali znadajnije mjesto kakvo bi im gledom na broj i pripadalo. Bas napro-
tiv, jo¥ od ranog srednjeg vijeka brak predstavlja strogo razgranienje izmedu
odli¢nih kr¥¢ana (redovnika, djevica i udovica) i vodece crkvene elite (biskupa,
sveéenika, dakona) od zajednice obicnih vjernika.

Izuzetan sjaj Zenidbenih sveCanosti pribavit ¢e instituciji braka zna¥ajnu
ulogu u srednjevjekovnom drudtvu. U spomenuto doba, brakovi velika3a skla-
paju se uz mnogo sjaja i bogate gozbe, Zenidbene svetanosti gradana su neto
skromnije, dok se vjenanja seljaka-kmetova istitu brojnom asistencijom, iako,
zbog opéeg siromastva ruralnog stanovniStva, uzvanici su duZni ponijeti sa so-
bom jelo 1 pice.

Srednjovjekovnoj Crkvi u Hrvata trebat ¢e viSe stolje¢a predanog evangeli-
zatorskog djelovanja da iz mentaliteta svojih vjernika izbriSe slobodno poima-
nje Zenidbe kao privremenog drustvenog stanja, podloZnog egoizmu i interesu
pojedinca, najée§ée mukarca, i nadomjestiti ga trajnim sakramentalnim vezom
crkvenog braka.

Cetrnaesti kanon Prvog splitskog sabora iz 925. insistira da se »vlastite Jene
ubudude ne otpultaju, nego jedino zbog preljuba. Ako je netko svoju Zenu veé
otpustio, neka tako ostane.«? U narednom petnaestom kanonu insistira se na
sveéenitkoj suzdrZljivosti s prvom, dakle i crkveno toleriranom Zenom. Sveée-
nicima se preporuta »neka radi suzdrZljivosti ne stanuje s njome« ... a .., »0-
Zeni li se drugom, neka bude izopéen«.” Problem ilicitne Zenidbe klera doti¢e
i sinoda 1050. godine u vezi s depozicijom splitskog nadbiskupa Dabrala' kao
i nacionalni crkveni sabor u Splitu, odrfan 1060. pod predsjedanjem legata
Majnarda, koji je odludan za uspostavu celibata u Hrvatskoj crkvi: »Ako bi
odsada koji biskup, sveéenik ili dakon uzeo Zenu ili veé uzetu zadrZao, neka
se odrece crkvenog poloZaja dok se ne pokori. (Isti) neka napusti zbor (kleri-
ka) i ne prima nikakav dio crkvenih prihoda«.” Na svim kasnijim sinodama
spomenuti se odnosi tretiraju kao prekriaji protiv kleritke uzdr¥ljivosti.'*

11 N. LUKQVIC, Blatena Ozana Kotorka, Kotor 1965; M. BISKUP, »Zazidana djevica« u srcu
grada, Glas Koncila, 17/1987, sir. 9; F. §A.NJEK, Crkva i kriéanstvo, str. 284,

12 N. KLAIC, Izvori za hrvatsku povijest, str. 34,

13 F. 3181C, Priruénik izvora hrvatske historije, sv. I/1, Zagreb 1914, str. 219; V. BLAZEVIC,
Concilia st synodi in territorio hodiernae Jugoslaviae celebrata, Vicetiae 1967, str. 17; N. KLAIC,
Izvori za hrvatsku povijest, str. 35. !

14 THOMAS ARCHIDIACONUS, Historia Salonitanorum pontificum argue Spalatensium, c. 15;
izd. F. RACKI, str. 43-46; V. BLAZEVIC, Concilia et synodi, str, 19-20.

15 F. 8I8IC, Priruénik izvora, str. 237; V. BLAZEVIC, Concilia et synodi, str. 22, bilj. 1; J. STISI-
5I1C - M. SAMSALOVIC, Codex diplomaticus regni Croatiae, Dalmatiae et Slavoniae, vol. 1,
Zagreb 1967, str, 95: »Alexander [papa II] regi et episcopis Dalmatiatiarum. Notificamus omnia...
Si quis amodo episcopus, presbiter aut diaconus feminam acceperit vel acceptam retinuerit, pro-
prio gradu decidat, usque dum ad satisfactionem veniat nec in choro psallentium maneat, nec
aliqguam portionem de rebus ecclesiasticis habeat«.

16. V. BLAZEVIC, (Concilia et synodi, str. 39 i 47) apostrofira zakljutke splitskih sinoda iz 1185.
(kan. 3) i 135227, (kan. 16 i 17).
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Rimska sinoda iz 1059. ne dozvoljava sklapanje Zenidbe unutar sedmog ko-
ljena krvnog srodstva. Godinu dana kasnije, hrvatski biskupi predlazu Apostol-
sko? stolici da se ova restriktivna granica snizi do petog odnosno Zetvrtog kolje-
na.”” U potvrdi zaklju€aka splitske nacionalne sinode iz 1060. papa Alksandar
IT (1061-1073) ne dijeli stavove nafih biskupa, ali ipak dopusta da braéni dru-
govi u detvrtom stupnju srodstva, »si caste vivere non possunt vel nolunt«,
mogu uz oprost sklopiti novi zakoniti brak, dok se Zenidba onih u petom ko-
ljenu u iznimnim okolnostima moZe ukrijepiti. Neposlugnost crkvenom autori-
tetu povladi medutim iskljudenje iz zajednidtva vjernika.'* U ovom kontekstu
hrvatski kralj Dmitar Zvonimir (1075-1089) obeéaje Apostolskoj stolici da ée
»razvrgnuti nedopuftene brakove i ne€e priznavati drugih Zenidbenih veza
osim onih koje budu sklopljene s prstenom i sveceni¢kim blagoslovom«.*

U 12. i 13. stoljecu restriktivne rodbinske granice ustaljuju se na petom
(Splitska sinoda 1185.)® odnosno &etvrtom stupnju krvnog i Zenidbenog srod-
stva (lateranski sabor 1215).%

Crkva u Hrvata nastoji kod svojih vjernika pobuditi svijest o nerazrjesivosti
sakramentalnog veza, koji pretpostavlja slobodan pristanak i uzajamnu ljubav
do smrti jednog od braZnih drugova. Na uzajamnu ljubav upuéuju nas takoder
¥cnidbeni obrasci najstarijih redakcija hrvatskih glagoljskih misala. Kod ple-
mickog vjentanja svecenik pita: »Vlasteline ljubisi li su gos’podi&’nu... Gospoe
ljubigi li sega vlastelina« (Berlinski misal), a kod sklapanja braka medu pu¥ani-
ma: »Junade ljubidi li su devoiku sebe za Zenu i za druga... Devoiko ljubif i
ti sega junaka«... (Ro¥ki misal).?

U nesredenim bragnim odnosima Crkva u Hrvata stoji redovito na strani
Zene, pogotovo u slutajevima kad nevjerni muZ, pijanac ili neradnik ostavlja
Zenu u bijedi i neima3tini, prepustajuci joj brigu &uvarice ognjidta i odgajateljice
zajedni¢ke im djece. Istina, Crkva ne dozvoljava ni otpuitanje ni razvod, a u
nekim sluajevima izjavljuje tek da odredeni brak nije pravno ni postojao, kao
npr. u nedostatku htijenja da se isti sklopi kao neraskidiva veza.

17. Usp. V. BLAZEVIC, Concilia et synodi, sir. 22.

18. F. §I§IC. Priruénik izvora, sir. 237-238; J. STIPISIC - M. SAMSALOVIC, Codex diplomaticus,
str. 96: »Nos periculo animarum vestarum super malo consanguineitatis, quod inter vos est,
precordialiter condolentes, quia voluntatem vestram atque suplicationem, ut in quarto gradu,
quicumque estis, permaneatis, nullo modo sequi audemus, et si non ad ad salutem tamen vestram
multum a rigore iusticie necessitati vestre condescendentes non preceptum ponimus, sed consi-
lium damus ita tamen, ut hoc consilium nunquam sit posteris ad imitacionis exemplum. Non
enim hac in re bonum, quod volums, sed quod nolumus malum in spe futuri boni permitimus.
Hoc nimirum, ut quicumque in quarto sunt gradu, omnino separentur et secundum indulgentiam,
si caste vivere non possunt aut nolunt, legitimo matrimonio iungantur. Qui vero in quinto, si
caste vivere possunt et volunt, cum penitentia maneant. Quod si non possunt separari ab invicem,
legitime nubant. Si vero obedire noluerint, usque ad satisfactionem ab ecclesia et communione
alienti fiant«. Za hrvatsku vesziju papinog pisma v. N. KLAIC, Izvori za hrvatsku povijest, str.
59-60.

19. 3. STIPISIC - M. SAMSALOVIC, Codex diplomaticus, str. 140: »Parentele illicitam copulam
destruens legitimam dotem anulo sacerdotisque benedictione constituam et constituam corrumpi
no permitatame. Usp. N. KLAIC, Izvori za hrvatsku povijest, str. 68; F. SANJEK, Crkva i
kricanswvo, str. 137.

20. D. FARLATI, Hlyricum sacrum, III/217; V. BLAZEVIC, Concilia et synodi, str. 39: »Concilium
Spalatense a. 1185, c. 10: 'Ne quis intra quintum consanguinitatis, vel affinitatis gradum ineat
matrimonium’ ~ Canones concilii, ex epistola Urbani III excerptos«.

21. Usp. F. CHIOVARO, Le mariage chrérien en Occident, u J. DELUMEAU, Histoire vécue du
peuple chrétien en, sv. 1, Toulouse 1979, str. 238.

22. Usp. E. HERCIGONIJA, Srednjovjekovna knjifevnost, str. 88.
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Dva zanimljiva interventa Apostolske stolice otkrivaju narav bra¢nih od-
nosa u hrvatskom srednjovjekovlju. U prvom papa Grgur IX, u pismu od 21.
lipnja 1235. godine, izjavljuje da su niStetni i nevaZe¢i svi oni brakovi koji se
»in (partibus) Sclavoniae«, dakle u Hrvatskoj, sklapaju pod izri¢itim uvjetom
»ako mu se (Zena) bude dopadala« (si sibi placuerit); u protivnhom je vraca
njezinim roditeljima ali »sine mutilatione vel fractione membrorum«. Nakon
razvrgavanja prvog braka, §to je ~ prema papinim rije¢ima ~ u Hrvatskoj vrlo
&est sludaj, doti¢ni pred crkvenim sluZbenicima sklapaju drugi i daljnje brako-
ve, koji su svi niStetni zbog postavljenog uvjeta. Papa osuduje ovakav obidaj
izjavljujuéi da to nisu »matrimonia« veé »concubinaria«.?

Vikar bosanskih franjevaca Bartol de Alvernia tra%i 1371/72. direktive Apo-
stolske stolice u vezi s misionarskim djelovanjem Manje braée na podrudju
Bosanske vikarije: »Buduéi da Bosanci uzimaju Zene pod uvjetom ’ako mi
bude¥ dobra’ (si eris mihi bona) i s nakanom da ih otpuste ako im se ne budu
svidjele, $to je viSe nego ofito kad se zna da izuzev obracdenika od stotinu njih
tek jedan zadr?i prvu, moZe li se ovo nazvati pravom Zenidbom, jer ovi doduse
opsluZuju svefanost vjen&anja i namjeravaju zakonito zajedno Zivjeti ali se ne
¥ele obavezati na trajnu vezu«.? Odgovor pape Grgura XI (1373) na &etvrto
Bartolovo pitanje glasi: »Bududi da je Zenidba sjedinjenje muZa i fene koje
iziskuje neraskidivo Zivotno drugovanje s nakanom trajnog Zivljenja zajedno,
jer prema Kristovoj izjavi u Evandelju: "§to Bog zdruZi ¢ovjek neka ne rastav-
lja’ gvﬂ 19,6), nema nikakve sumnje da je pod onim uvjetom Zenidba nistet-
na«.

Do kraja srednjega vijeka nacionalne i dijecezanske sinode u nas obradaju
paZnju na pojavu dvo i vi§eZenstva,? protive se sklaganju brakova s krivovjer-
cima, heterodoksnim patarenima i nevjernicima itd.

23. U pismu, naslovljenom prokuratoru dominikanaca u Trevisu, Grgur IX istite: »Cum in Slavoniae
partibus consuetudinem pessimam, quae dicenda est corruptela, esse proponas, juxta quam sub
ea conditione mulier coniungitur viro, si sibit placuierit in matrimonio retinenda, alioquin red-
denda parentibus... respondemus, quod cum contra substantiam matrimonii talis conditio insera-
tur, pro eo quod ad tempus nec debet nec potest aliquatenus celebrari, sic contrahentes monendi
sunt propensius et hortandi, ut de novo inter se matrimonialiter contrahant« (Reg. Var. 18, fol.
42v; Th. RIPOLL - A. BERMOND, Bullarium Ordinis fratrum praedicatorum, sv. 1, Paris
1729, str. 76; F. SANJEK, Bosansko-humski krstjani, str. 128, bilj. 6.

24. Dubia ecclesiastica fr. Bartholomaei de Alverna, c. 4; izd. D. KNIEVALD, Vjerodostojnost larin-
skih izvora o bosanskim krstjanima, Starine JAZU, 270/1949, str. 158: »Ad quartum articulum,
in quo queritur: cum Bosnenses uxores accipiant cum condicione ’si eris mihi bona’ et intencione
dimmittendi quando sibi uidebitur, et hoc est manifestum, quia uix de centrum unus retinet
primam, exceptis conuersis, queritur: si debet dici uerum matrimonium, quia licet obseruentur
sollempnitates nupciarum et legitime cohabitare intendant, tamen nolunt obligari ad perpetuam
copulam, sed semper condicionem retinent«.

25 Ibid. sir. 158: »Respondemus quod cum matrimonium sit uiri mulierisque coniunctio indiuiduam
uite consuetudinem retinens cum proposito cohabitandi perpeue, quia 'quod Deus coniunxit homo
non separet’ (Mt 19, 6; Mc 10, 8) secundum Christi sentenciam et euangelicam ueritatem, non
dubium quod nulllum est matrimonium sub illa condicione, que est contra substanciam matrimonij
inter eos«. Usp. F. SANJEK, Crkva i kriéanstvo, str. 242; B. RUPCIC, Znalenje »Dubia« fra
Bartola iz Alverne 1372/73. za povijest Bosne, Zbornik radova u &ast Baziliju Stjepanu PandZicu
povodom 70. obljetnice ¥ivota, Bamberg 1988, str. 23-24.

26 Na Splitskoj sinodi 1325/27. raspravlja se »de bigamis in Ecclesia non tolerandis« can. 18). Usp.
V. BLAZEVIC, Concilia et synodi, str. 47.

27 Tako npr. hrvatski biskupi na Zadarskoj sinodi 1334. zahtijevaju »quod nullus fidelis cum Patha-
renis aut aliis infidelibus matrimonium contrahat« (can. 36), a sabor u Konjicu 1446. traZi »quod
incestuosi et corruptores consanguineorum sourum poena capitali puniantur« (can. 6). Usp. V.
BLAZEVIC, Concilia et synodi, sir. 48 i 51.
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ZENA U HETERODOKSNOJ CRKVI BOSANSKOJ

Bosansko-humski krstjani i njihovi istomisljenici, koji se istina zalaZu za
strogo moralan Zivot svojih pristasa ali uz dualisti¢ko-katarski pogled na svijet,
gledaju u braku pogibelj za osobno spasenje. Zena je ne samo krivac iskonskog
grijeha (Post 3,12) nego, fak i udata, ona je izopafena. Ne samo da brak
dovjeka vodi u pakao, nego je on to za mnoge veé ovdje na zemlji.

Predstavnici krstjana u bilinopoljskoj abjuraciji (1203) obeéaju da »Zene,
koje budu pripadale (njihovoj) druZbi (dakle krstjanskoj zajednici) bit e odije-
ljene od muskaraca... a nitko od brae nece sam sa samom razgovarati... niti
ubuduée primati... neku udatu, osim... ako obeéa uzdrZljivost.«

U latinskom popisu zabluda bosanskih krstjana istice se da, uz ostalo, »za-
bacuju sakramenat Zenidbe i govore da se nitko koji Zivi Zenidbenim Zivotom
ne moZe spasiti«.® To isto nalazimo medu invektivama protiv heterodoksnih
krstjana, koje je u 14. stoljedu pribiljeZio nepoznati redaktor glagoljskog Dija-
loga Grgura pape medu »ine blud(nj)e... [koje ovi]... protivu veri katuli¢anskoi
govore...[a ti]...nelisti patarini v kralestvu prokletom bosanskom... osujuju
matrmonij«.

U kontroverzisti¢koj Raspravi izmedu rimskog kri¢anina i bosanskog patare-
na, koju je sredinom 13. stolje€a najvjerojatnije sastavio dominikanac Pavao
Dalmatinac, profesor sveudiliSta u Bologni, autor jedne od prvih Suma o po-
kori (1220) u povijesti katolitke teologije i istraZitelj »heretitke zloée« (inkvizi-
tor) u Hrvatskoj, optuZuje na¥e krstjane kao »podmukle lalce, oZigosane u
vlastitoj savjesti, koji zabranjuju Zenidbu i (svojim pristaSama nareduju) uz-
drfavanje od jela koja Bog stvori«. Prema spomenutoj Raspravi bosansko-
-humski krstjani dopustaju kao pravu i jedino spasonosnu ¥enidbu »duhovnu
¥enidbu izmedu muZa Krista i ene vjere« (inter Christum virum et fidem mu-
lierem),* pri &emu misle na duhovni odnos izmedu Crkve bosanske i vjernika
koji se preko nje spasavaju, §to potvrduju navodima iz Prve Pavlove poslanice
Korinéanima: »Htio bih da svi budu kao ja« g, 7); »Preostaje da i oni koji
imaju Zene Zive kao da ih nemaju« (7, 29) itd.

Katoli¢ki kontroverzisti predbacuju heterodoksnim krstjanima da se u traZe-
nju argumenata za svoje laZne doktrine ne ustruavaju interpolirati svetopisam-
ski tekst. Oni naime »govore da je drvo Zivota (iz raja zemaljskog) zapravo
Zena, te je Adam, kad je jeo s tog drveta (tj. kad je tjelesno spoznao svoju
¥enu) bio protjeran iz raja«.”

28 F. SANJEK, Bosansko-humski krstjani, str. 61: »Femine uero que de nostra erunt religione, a
uiris separate erunt tam in dormitoriis quam refectoriis, et nullus fratrum solus cum sola, confabu-
labitur, unde possit sinistra suspicio suboriri. Neque de cetero recipiemus aliquem uel aliquam
coniugatam, nisi mutuo consensu, continentia promissa, ambo pariter conuertanturs«.

29 Arhiv JAZU u Zagrebu, Misc. T a 57, fol. 78v-79r; izd. D. KNIEWALD, Vjerodostojnost, str.
168-169: »Item negant sacramentum matrimonij et quod nulius in matrimonio potest salvari«
(hrv. pr. v. F. SANJEK, Crkva i kricanstvo, su. 243).

30 E. HERCIGONIA, Srednjovjekovna knjifevnost, str. 392.

31 Izd. F. RACKI, Prilozi za povjest bosanskih Patarena, Starine JAZU, 1/1869, str. 120.

32 Usp. Ommnia puncta principalia et auctoritates extracte de disputatione inter christianum romanum
et patarenum bosnensem, c. 4. De matrimonio; izd. F. RA ., Starine 1/1869, str. 120-123.

33 D. KNIEWALD, Vjerodostojnost, str. 169: »Item dicunt lignum vite mulierem de quo comedit
Adam adest eam cognouit, propterea fuit expulsus de paradiso« (hrv. pr. v. F. SANJEK, Crkva
i kric¢anstvo, str. 243).
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Po ugledu na ¥enu koja je, prema srednjovjekovnom puckom vjerovanju,
ostala plodnom deset do dvanaest dana u mjesecu, i »drvo Zivota« u krstjanskoj
bosanskoj‘ redakciji Knjige otkrivenja (22,2) davalo plodove dvanaest puta u
mjesecu.

OBITELJ I ODGOJ

Kao roditeljica i majka, redovito brojne djece, Zena je u nalem srednjevje-
kovlju najée¥ée vezana uz obiteljsko ognjiste.

Svako novo rodenje ofekuje se s rado¥¢u i predmet je opéeg narodnog ve-
selja, kako u gradskoj tako i u ruralnoj sredini, §to se odituje u prizorima
Marijina i Isusova rodenja na minijaturama srednjevjekovnih rukopisa, na bas-
-reljefima i na vitrajima na$ih crkava.

enska djeca najéedée se odgajaju unutar obitelji. Kéeri velika¥a, patricija
i imuénijih gradana, usmjerene svjetovnom pozivu, pod okriljem samostanskih
kola ude Citati, pisati i pjevati. Nedostatak prakti&nosti samostanskog odgoja
nadoknaduju &itanjem literarnih djela profanog sadrZaja, vjeXbanjem nekog
glazbenog instrumenta, jahanjem, lovom, igranjem %aha te najraSirenje sred-
njovjekovne razbibrige. Osim usmjerenja na »lijepa umijeéa« buduée se doma-
éice upuéuju u vodenje kuénog gospodarstva; kuhanje, Sivanje, vezenje itd.

Velikaske su kéeri ovakav odgoj sticale na kneZevskim i kraljevskim dvoro-
vima. Tako bribirski knez Grgur, sin bana Pavla Subiéa, svoju petnaestogodi-
$§nju kéer %alje na dvor bosanskog vladara Stjepana Tvrtka. Njezin neposredni
odgoj povjeren je brizi Tvrtkove majke banice Jelene, takoder iz obitelji Subi¢a
Bribirskih.*

Manje imuéni gradani i seosko plemstvo izobrazbu svoje Zenske djece povje-
ravaju kuénim ugiteljima, dok se za njihov odgoj u ruralnoj sredini brine obi-
teljski klan.

ZENSKA MODA

Ukus u odijevanju i Zensko otmjeno pona¥anje ofarat ¢e mnoge hodo&a-
snike i kriZare na proputovanju kroz nase krajeve. Tako Simeon de Semeonis,
irski franjevac koji 1323. putuje uz nau obalu, primjeéuje neobinu no$nju
Zadranki od kojih jedne na glavi »nose roZat ukras nalik na sove, druge izdu-
Zen i u obliku pravokutnika, tree opet vrlo velik i okrugao koji je sprijeda
ukraen dragim kamenjem«. Na taj nadin, pretpostavlja de Semeonis, Za-
dranke su kao Stitom zasti¢ene od tude, vjetra, kide i sunca.*

I milanski kanonik Pietro Casola (1494) zapaZa otmjenost lijepih dubrovag-
kih dama, njihovu odjecu, nakit i visoko uzdignute 3eSire s ukrasom na vrhu,
koje, istina, manje otmjeno, prispodobljuje ov&jem repu.

34 Usp. J. HAMM, Apokalipsa bosanskih krstjana, Slovo, 9-10/1960, str. 63; F. SANJEK, Bosansko-
humski krstjani, str. 150.

35 Usp. M. PEROJEVIC, Zena iz bosanske povijesti, Napredak, 12/1941, str. 139,

36 S. de SEMEONIS, Irinerarium ab Hybernia ad Terram Sanctam, Scriptores latini Hiberniae, 4/
1960, str. 36; J. RICHARD, KriZari i putici u srednjovjekovnoj Slavoniji, Croatica christiana
periodica, X (1986) 18, str. 30.
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Francuz Pierre Barbatre, gradanin zemlje koja e stoljeéima davati ton uku-
snom ¥enskom odijevanju, isti¢e da se tu radi o odjevnom predmetu od platna,
s visokim ovratnikom odostraga, rascijepljenim na ramenima i sprijeda zaokru-
Yenim. Prema zapisu ovog paZljivog promatrata iz druge polovice 15. stoljeca,
Dubrovkinje nose ili $eSirié od vunenog platna s dva roga ili kapu koja pod-
sjeca na slian odjevni predmet u engleskih gospodica, ali i na ¥i¥mile raSirenih
krila.

PRAVNI I STVARNI POLOZAJ ZENE U HRVATSKOM
SREDNIJEVJEKOVLIU

Niccold de Poggibonsi, Konrad iz Grilnemberga (1485), Georges Lenghe-
rand (1485/86), Gilles le Bouvier i drugi Zapadnjaci, koji su posjetili Dubrov-
nik i tamoSnju trZnicu robova gdje se »robovi prodaju poput stoke«, sa zgraZa-
njem se sjeéaju u krpe zamotanih Zena i djevojaka za koje im Je bilo re¢eno
da zajedno s muZevima i djecom »Zive poput Zivotinja, bez reda i zakona« te
da su iz »bosanskog kraljevstva gdje ima vrlo loih kr¥¢ana«.*

Jo§ daleke 1075. godine hrvatski kralj Zvonimir se obavezao da ée se od-
lu€no suprotstaviti ne¢asnoj trgovini ljudima, pa ipak sve do pojave humanizma
u naim krajewma bilo je ruralnog stanovni§tva bez najosnovnijih ljudskih
prava i slobode.*

Izraz »Sclavus«, rob ali i Slaven, u srednjem vijeku oznatuje prodaju ljudi
od poljskih granica na Baltiku pa sve do isto&nih obala Jadrana, te na neki
natin daje etni¢ko odredenje izjesnom tipu ropstva i trgovini ljudskom radnom
snagom.

Uzorak u nas udomacenog ropstva i servilnog sluZenja opravdat ée nesavje-
sni trgovei pripadno¥¢u sljedbi patarena za koje se govorilo da su bosanskog
tj. poganskog roda, daleko od bilo kakve kri€anske vjere. Trgovci iz naSih
jadranskih luka, napose Dubrov&ani, prodavat ¢e svoje sunarodnjake u Siracu-
si, Palermu, Napulju, Marseilleu, Barceloni i drugim mediteranskim gradovi-
ma, gdje u srednjem vijeku cvjeta netasna trgovina radnom snagom.

Pojmovi sclava, serva ili ancilla u 14. stoljeéu naizgled formalno nestaju iz
nafeg komunalnog zakonodavstva. Dubrov&ani ée to uliniti tek 27. sije¢nja
1416. godine, uz novZano-zatvorske sankcije protiv svakog gradanina Repu-
blike sv. Vlaha (25 perpera globe i Sest mjeseci zatvora), koji ubuduée izravno
ili neizravno sudjeluju u kupoprodaji ili prijevozu robova, osim »ako bi neki
gradanin ili stanovnik dubrovacki kupio nekog serva ili servu za svoje potrebe:
u tom slu¢aju ne potpada pod takovu kaznu«.®

37 Ove zanimljive podatke Eitatelj ée naéi u J. RICHARD, Krifari i putici, str. 33-34.

38 Gilles le Bouvier (J. RICHARD, Krifari i putnici, str. 34) istie da je »ova zemlja (tj. Bosna)
vrlo lo¥a, a ljudi veoma opaki i spremni na rat. Zive siroma3no... a hrane se rije¢nim ribama,
smokvama i medom... o pojasu nose vreficu s braSnom od kojega, kad su u §umi, peku pogatice«.
Ovdje se bez sumnje misli na juZne dijelove Bosanskog kraljevstva, najvjerojatnije na podrugje
srednjovjekovnog Huma (Hercegovine).

39 Stopedeset godina prije Zvonimira sudionici Splitskog sabora 925. odreduju: »Ako u narodnoj
buni bude ubijen vladar zemlje... (urotnici su duni) zastititi njegovu Zenu i djecu i, ako je sagra-
dio kakvu erkvu ili oslobodio robove, moraju to braniti« (N. KLAIC, Izvori za hrvatsku povijest,
str. 33).

40 N. KLAIC, Izvori za hrvatsku povijest, str. 263-264.

184



Unato¢ proklamiranih zabrana, imena naih ljudi, najée$ée Zena i djevojaka
iz jadranskog zaleda izmedu Budve i Splita, nalazit ée se u registrima medite-
ranskih trgovaca robljem sve do kraja 15. stoljeéa.

Pod izlikom da je »bosanskog ili patarenskog roda«, mnoga ¢e djevojka iz
unutra¥njosti, prije svega iz krajeva Bosne i Huma, izgubiti slobodu i kao obes-
pravljena serva (ropkinja) mijenjati gospodare daleko od domovine i obitelj-
skog ognjista.

Novija istra%ivanja, napose radovi Belgijanca Charlesa Verlindena,* otkri-
vaju nam tragine sudbine mnogih djevojaka iz nasih krajeva, poput »Milice
... de progenie Bossinorum sive Paterinorume, za koju je kupoprodajni ugovor
ovjerovljen 16. oZujka 1465. u juZnotalijanskom gradi¢u Chio, ili sedamnaesto-
godi¥nje Bosanke Vladice (Bladissa), devedene u Messinu na Siciliji »de parti-
bus aurientalibus«, koju ée njezin gazda prodati za rekordnih sedamnaest unci
srebra. Ako se za Vladicu i moglo tvrditi da je bila »pactarina et ab omni fide
christiana remota«, njezine zemljakinje Margareta i Ana, usprkos izjavi njiho-
vih mletatkih kupaca (4. i 21. srpnja 1395), sasvim sigurno nisu bile de genere
paganorum o temu svjedo&e i njihova katolitka imena.?

Ancillae ili sclavae najradirenija su radna snaga u usluZnim djelatnostima
na¥ih gradova. Kao punoljetne osobe ili jo§ kao djeca, ropkinje besplatno
obavljaju najrazlititije kuéne poslove: u svojstvu dojkinja (ancilla babica, serva
nutrix) ili dadilja (serva bajula) brinu o potomstvu svojih gospodara, rade u
proizvodnim pogonima (lan, vuna), na poljima itd. Iako zadrZavaju pravo vla-
sniftva nad neznatnom pokretnom imovinom, jer nekretnine po zakonu ne
mogu posjedovati, ancillae ili servae zapravo su dio inventara posjedovnih
stvari svojih gospodara. U slufaju neuspjelog bjekstva, vlasnik je slobodan s
njima postupati kako hoée (quicquid sibi placeurit).® U Republici sv. Vlaha
gotovo svaka udavada iz imuénije gradanske ili patricijske obitelji dovodi u
kuéu muZa kao dio miraza jednu ili vie ropkinja, kaje ovaj ne moZe otudivati
niti zaloZiti bez Zenina pristanka.

Rob i ropkinja mogu sklopiti valjan brak samo uz dopustenje i pristanak
svojih gospodara. Ako se neki rob bez gospodareve dozvole oZenio slobodnom
Zenom, djeca iz takvog braka kao robovi pripadaju gospodaru. Ovi su vlasni
osloboditi ih, $to je u 15. stoljeéu dosta est sludaj. Tim €inom redovito (ne
uvijek!) prestaju obaveze prema dotada¥njim gospodarima s kojima ropkinje-
-slobodnjakinje (ancillae liberticiae) mogu pred gradanskim vlastima sklopiti
ugovor, tzv. contractus servitialis, o eventualnom daljnjem sluZenju.

Slugkinje (servitiales), koje se ugovorom veZu na odredeno vrijeme, mogu
osnovati obitelj i imati potomke (haeredes). Prema saduvanoj arhivskoj gradi,
u gradu pod Srdem sluskinje su od skromne zarade nastojale osigurati odgoj
svoje djece; najée¥¢e ih daju na naukovanje tako da kod lokalnih obrtnika
izude neki zanat ili svojom uStedevinom kupuju nekretnine (kuce), bave se
sitnom trgovinom, daju novac u zajam i sli¢no. SluSkinje, za razliku od ropki-
nja, uZivaju odredenu dru$tvenu zastitu, a u sludaju da traZe pravnu zastitu

41 Ch. VERLINDEN, L'esclavage dans I'Europe médiévale, sv. 1, Brugge 1955; ISTI, Patarins ou
bogomiles réduits en esclavage, Studi ¢ materiali di storia delle religoni, XOO{VIII (1967) 1-2, str.
683-700; ISTI, L'esclavage sur la cte dalmate au bas moyen—dge, Bulletin de I'Institut historique
belge de Rome, 41/1970, str. 57-140.

42 Usp. F. SANIEK, Bosansko-humski krstjani, str. 122.

43 1. LUCIC, Obrti i usluge u Dubrovniku do pocetka 14. stoljeca, Zagreb 1979, str. 137.
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pred sudom ih zastupaju njihovi gazde-poslodavci. Udajom ugovorom vezanih
sluskinja prestaje svaka obaveza prema poslodavcu.* Iz studije Josipa Luti¢a
Obrii i usluge u Dubrovniku do pocetka 14. stoljeéa* saznajemo da od trideset-
getiri sludkinje (serviciales), u razdoblju od 1280. do 1301. godine, sve osim
jedne imaju slavenska imena, dok od deset poznatih krémarica &ak &etiri imaju
romanska imena.*

Iako komunalni statuti redovito insistiraju da »Zena ne bude svjedok u gra-
danskoj parnici«,” posebno da se Zene na zlu glasu (bludnice) »ne primaju kao
svjedoci ni u jednom sporu«, a preporuta se da se »u krivitnom predmetu ...
ne saslufavaju ¥enske mlade od dvanaest godina«, u vezi sa svjedolenjem izra-
¥ene su i neke staleSke razlike. Prema Trogirskom statutu (gl. 45) patricijka
moZe o predmetu dati iskaz i u svojoj kuéi, dok je puanka duZna najprije
poloZiti zakletvu u crkvi sv. Marije a tek onda dati svoj iskaz pred kompetent-
nim forumom u prostorijama gradskog magistrata.*

Gledom na posjedovna prava ¥ena je u komunainom zakonodavstvu izjed-
na¥ena & mu¥karcem. Miraz ostaje njezina neotudiva svojina, pravno je spo-
sobna sastavljati oporuku, zakonski moZe biti izviiitelj muZevljeve posljednje
volje i tutor pokojnikove djece tako dugo dok ne zakljudi drugi brak ili svojim
ponaSanjem »javno ne obe3asti brani krevet svog muZa«. Kao udovica moZe
stanovati s pokojnikovim sinovima od Cije imovine mora dobivati sredstva za
¥ivot i svoje potrebe.®

ZENA U POLITICKOM ZIVOTU HRVATSKE U SREDNJEM VUEKU

Neovisno o druStveno-povijesnim konstelacijama, Zeni pripada relativno
znadajno mjesto u politickom Zivotu srednjovjekovne Hrvatske.

Istina, tek neznatan broj kneginja i kraljica, Zena hrvatskih vladara u prvom
mileniju naSe povijesti, poznat nam je i to samo po imenu (kneginja Maru3a
itd.).

S kraljicom Jelenom (t 976), Zenom kralja Mihajla Kre§imira II (946-969)
i majkom Stjepana DrZislava (969-997), iznenada ja¥a uloga %ene u drustve-
nom, kulturnom i polititkom Z¥ivotu Hrvatske. Jelenino ime i njezino djelo
mnogo su nam poznatiji od 1898. kad je don Frane Buli¢ u Otoku kod Solina
otkrio® i protitao natpis s njezina sarkofaga, koji, podsjetimo se, u hrvatskom
prijevodu glasi:

»U ovom grobu potiva Jelena slavna, Zena kralja Mihajla (Kre$imira),
majka kralja Stjepana (Drfislava), koja je postigla mir (u) kraljevstvu (hrvat-
skom). Ovdje je pokopana 8. listopada 976. godine od utjelovljenja Gospodi-
nova, fetvrte indikacije itd... Na istu, koja je za Zivota bila majkom kraljevstva

44 Starut grada Splita, sur. 119,

45 Izd. Instituta za hrvatsku povijest Sveulili¥ta u Zagrebu, Monografije 7, Zagreb 1979.

46 1. LUCIC, Obrti i usluge, str. 122 i 152-153. Prodaju servi (ropkinja), koja je u Zadru aktualna
sve do kraja 14. stoljeéa, u 15. ée zamijeniti ugovori o najamu radne snage (T. RAUKAR, Zadar
u 15. stoljecu, Zagreb 1977, sir. 64).

47 Statut grada Splita, str. 87.

48 N. %AIC’ Trogir u srednjem vijeku, sv. 1/1, Trogir 1985, str. 270 (prema Trogirskom statusu,
str. 24).

49 Usp. Statut grada Splita, str. 100101, 104 i 125.

50 Usp. spomen-knjigu Godina velikoga zavjeta, Split (CuS) 1977, str. 22.
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i za§tistlnicom sirofadi i udovica, pogledaj Zovjetje i reci: BoZe, smiluj joj se
duii«,

Podrijetlom iz romanske sredine, najvjerojatnije kéerka zadarskog priora
Madija,* kraljica Jelena je, nema sumnje, vrlo pogodan promicatelj (ambasa-
dor) dobrosusjedskih odnosa i bratimljenja izmedu latinskog i slavenskog ele-
menta u hrvatskoj drZavi, pod pretpostavkom da se izraz »bratimljenje« ne
uzme u devalviranom smislu naSe danasnje stvarnosti.

Jelenino nastojanje oko zbliZavanja dviju zajednica nesumnjiv je polititki
dobitak za sina joj Stjepana DrZislava. Toma arhidakon, kronifar Salonitanske
ili splitske crkve, pi¥e da je Stjepan DrZislav u svom kraljevstvu po prvi put
ujedinio romanski i slavenski element te se s pravom nazvao »kraljem Dalma-
cije i Hrvatske«. On i njegovi nasljednici, kojima bizantski carevi daju znakove
kraljevskog dost?éianstva. imaju »gospodstvo (dominium!) kraljevstva Dalma-
cije i Hrvatske«.

Kraljica Jelena je sagradila i (kraljevskim slobostinama) obdarila crkve sv.
Stjepana i sv. Marije, prozvane Gospom od Otoka, u Solinu. Obje crkve, koje
je kraljica poklonila metropolitanskoj crkvi u Splitu, »iz poStivanja prema kra-
ljevskim grobovima privremeno su bile ustupljene redovnicima, koji su ondje
neprestano obavljali svetu (litrugijsku) sluZbu. U atriju bazilike sv. Stjepana
pokopan je ~ prema Tomi arhidakonu - i uzviSeni muZ kralj KreSimira s mno-
gim drugim kraljevima i kraljicama.«*

I jedna i druga crkva pripadaju tradicionalnoj predromanitkoj skupini hrvat-
skog sakralnog graditeljstva. Jako Toma arhidakon tvrdi da je kraljica Jelena
obje crkve izgradila, neki od danasnjih povjesni¢ara umjetnosti vjeruju da ih
je ona »samo moZda obnovila... i svakako podigla anekse sv. Marije da sluZe
kao njezina grobnica«.*

Novija istraZivanja pokazuju da je crkva sv. Stjepana imala bazilikalni oblik
(jednostavne &etvrtaste prostorije) s dogradenim natkrivenim (?) atrijem, koji
je sluZio kao mauzolej hrvatskih vladara, dok je zavjetna crkva sv. Marije ili
Gospe od Otoka »najkompleksniji primjer starohrvatskih zapadnih aneksa«.*

Ime druge kraljice Jelene, Ilone ili Lepe, Zene kralja Dmitra Zvonimira
(1075-1089), zauzima mjesto prvog svjedoka u dvjema hrvatskim vladarskim
poveljama. U prvoj, kojom prije 1. rujna 1078. kralj Zvonimir potvrduje do-
hotke cetinske Zupe sPlitskoj crkvi, kao prvi svjedok potpisuje se »Helena,
gloriosissima regina«.” U Zvonimirovoj darovnici splitskom nadbiskupu Lovri
iz 1083. medu svjedocima su imena »regine Lepe (et) Radovani, regis filii«.*®

Jelena Lepa kéer je ugarskog kralja Bele I (1060-1063) i sestra kralja Ladi-
slava (1077-1095). Anonimni sastavlja® Becke ilustrirane kronike® hode da je

51 N. KLAIC, Izvori za hrvatsku povijest, su. 45; F. SANJEK, Crkva i kricanstvo, str. 133.

52 M. GRGIC, Casoslov opatice Cike, sv. 1, Zadar 1976, str. 311 (rkp. disertacije); A. SKOBALJ,
Povijesno znacenje jubileja hrvatske kraljice Jelene, Crkva u svijetu, XI (1976) 3, str. 210.

53 Usp. TOMA ARHIDAKON, Kronika, Splita 1977, str. 43.

54 Ibid. str. 54.

55 Usp. V. GVOZDANOVIC, Znadaj starohrvatske arhitekture za opéu povijest evropske predroma-
nike, Prilozi istra¥ivanju starohrvatske arhitekture, Split 1978, str. 140.

56 Ibid. str. 89-90 i 140; Godina velikoga zavjeta, str. 21.

57 J. STIPISIC - M. SAMSALOVIC, Codex diplomaticus, str. 163.

58 Ibid. str. 180-181.

59 N. KLAIC, Povijest Hrvata u ranom srednjem vijeku, str. 491 (prema Scriptores rerum hungerica-
rum, 1/406).
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Jelena za dinasti¢kih borbi, koje su u Hrvatskoj uslijedile nakon Zvonimirove
smrti, zatraZila pomoé svog brata i ugarskog kralja Ladislava, koji ju je, osve-
tivdi se najprije njezinim neprijateljima, postavio na hrvatsko prijestolje.

Treba napomenuti da su negativni opisi kraljice Jelene Lepe u hrvatskoj
knjizevnosti na prijelazu iz 19. u 20. stoljeée odraz ugarsko-hrvatskih odnosa
toga vremena, bez utemeljenosti na govijesnim vrelima.®

Treéa Jelena, kneginja iz obitelji Subi¢a Bribirskih, Zena Vladislava, brata
bosanskog bana Stjepana II Kotromaniéa (1322-1353), kao majka bana i kralja
Stjepana Tvrtka (1353-1377-1391) budnim okom prati politi¢ki uspon svog sta-
rijeg sina i aktivno mu pomaZe u drZavni¢kim poslovima. Strpljivom maj&in-
skom ljubavlju izmirila je intrigama zavadenu bradu Vuka i Tvrtka, pa ovaj
posliednji, iz zahvalnosti i odanosti prema majci, svoje vladarske darovnice
izdaje u svoje ime i ime svoje »matere mnogopo&tene gospoje Jelene«.®

Suvremenici Jelene Subié, ugarsko-hrvatskoj kraljici Elizabeti, kéeri bosan-
skog bana Stjepana II Kotromaniéa, pripada manje pozitivna uloga u naloj
srednjovjekovnoj povijesti. Zena Ljudevita I AnZuvinca (1342-1382), Elizabeta
Kotromanié nakon muZeve smrti upravlja ugarsko-hrvatskim kraljevstvom
umjesto maloljetne kéeri kraljice Marije (1382-1395), udate za Sigismunda
Luksembur¥kog (1387-1437). Svojom sebi¥nom i intrigantskom politikom Eli-
zabeta uzrokuje gradanski rat u Hrvatskoj, pa s golitiéke pozornice silazi ne-
slavno kao ¥rtva Gorjanske osvete 1386. godine.

Povijesno i ljudski mnogo je zanimljiviji lik bosanske kraljice Katarine
{1424-1478), kéerke hercega Stjepana Vukcica Kosale, uz &iju su Zivotnu sud-
binu vezana posljednja desetljaa bosanskog kraljevstva i njegov tragi¢ni za-
vr¥etak.

Qdgajana u roditeljskom domu, u ozra&ju heterodoksnih krstjana, Katarina
ée svoju duboku religioznost nakon vjenfanja s kraljem Stjepanom Tomasem
(1446) nadahnjivati na franjevafkoj duhovnosti. Kao kraljica djeluje pomiritelj-
ski, za¥tiuje interese siromasnih, gradi crkve (Presv. Trojstva u Vrilima i Sv.
Katarine u Jajcu), a nakon TomaSeve smrti (1461) posveéuje se odgoju svoje
djece, Sigismunda i Katarine, koji su 1463. odvedeni u tursko zarobljenidtvo.

Kraljica Katarina se bijegom spafava u Dubrovniku, a zatim odlazi u Rim
s velikom nadom da ée se zajednickim nastojanjem papinstva i evropskih vila-
dara uskoro osloboditi njezina domovina i kraljevstvo. Uz decentnu potporu
Apostolske riznice, Katarina se trajno nastanjuje u VjeCnome gradu, dijeleéi
sudbinu brojnih hrvatskih izbjeglica okupljenih pod okriljem crkve i kongrega-
cije sv. Jeronima. Jubilarne 1475. godine javno se zalaZe za zajednitke akcije
u korist oslobodenja kr¥éanskih zemalja od Turaka. Skrhana narodnom trage-
dijom i bolom zbog gubitka vlastite djece, zakonita bosanska kraljica Katarina
20. listopada 1478. oporuéno ostavlja svoje kraljevstvo papi Sikstu IV i Apo-
stolskoj stolici, uz klauzulu »ako se moja islamizirana djeca ne oslobode i vrate
katolikoj vjeri«.

Zadnja bosanska kraljica umire pet dana kasnije u Rimu. Pokopana je u
franjevagkoj crkvi Aracoeli, nedaleko Kapitolija, gdje je postavljena nadgrobna

60 Karakteristifan je u tom smislu historijski roman Eugena Kumitiéa Kraljica Lepa (usp. kritiku u
Hrvatskoj stra#i, /1903, str. 369-389 i 537-548).

61 M. PEROJEVIC, Zena iz bosanske povijesti, str. 140.

62 Usp. Ivan THUROCZY, Chronicon Hungarorum (15. st.); N. KLAIC, Izvori za hrvatsku povi-
jest, str. 251-252
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plo&a s njezinim likom na reljefu naravne velitine, s krunom i grbovima Bosan-
skog kraljevstva i obitelji Kosa&a.®

ZENA U HRVATSKOJ SREDNJOVIJEKOVNOJ KULTURI

Kulturni napredak Hrvatske na pofetku drugog milenija nezamisliv je bez
reformiranog redovniStva. Iz tog vremena datiraju najstariji hrvatski Zenski sa-
mostani, koji postaju Zariftima duhovne i materijalne kulture. Jedan od njih,
samostan benediktinki sv. Marije u Zadru, zahvaljujuéi ponajvife nastojanju
dviju poduzetih predstojnica, u drugoj polovici 11. stolje¢a postaje oazom mo-
litve, pismenosti i umjetnosti.

ZasluZne opatice Cika (Lucika?) i Vedenega, iz obitelji zadarskih Madije-
vaca i u rodbinskim vezama s Trpimirovi¢ima,* aktivno sudjeluju u zna&ajnijim
drustveno-polititkim, kulturnim i religioznim previranjima u vezi s provedbom
grgurovske reforme u Hrvatskoj.

Kéi Dujma i Vedenege Starije, udata za Andriju, sina Papova, i majka
Domnane i Veéenege Mlade, Cika nakon naprasne muZeve smrti (najvjerojat-
nije ubijen kao zastupnik politike Petra Kresimira IV, Cikinog polubrata po
majci) zajedno s kéerkom Vedenegom Mladom ulazi u samostan sv. Marije. U
Kartularu istog samostana spominje se u &etranest dokumenata, izmedu 1066.
i 1095. godine. Svoju obiteljsku bastinu koristi za dogradnju i razlitite adapta-
cije veé postojeéih dijelova samostana sv. Marije. Njezin polubrat po majci,
kralj Petar Kredimir IV, udijelit ¢e istom samostanu »kraljevske sloboStine«.
Dokument je izdan na BoZi¢ 1066. na saboru to se oko kralja okupio u Sibe-
niku. Uz suglasnost crkvenih vlasti, kralj je ispravu predao ondje prisutnoj
Ciki. Od domacéih biskupa »regiam libertatem« potpisuju: splitski nadbiskup
Lovro, zadarski biskup Stjepan, trogirski Ivan Ursini, hrvatski biskup Rajner
itd., dakle gotovo sav hrvatski episkopat.® Potvrdu ovih povlastica potvrdit ée
kralj Zvonimir 26. listopada 1087. u nazotnosti splitskog nadbiskupa Lovre,
hrvatskog biskupa Petra i ninskog biskupa Firmina. I ovom prigodom Cika se
nasla u sreditu dogadaja na kraljevskom dvoru u Kninu.%* Pod Cikinim vod-
stvom dovriena je i bazilika sv. Marije, posveéena 28. listopada 1091.

Cika je za potrebe samostana nabavljala litrugijske i druge knjige. Pripada
joj i zanimljiv rukopisni kodeks, pisan u skriptoriju sv. Kr¥evana u Zadru, koji
se ubraja medu najstarije primjerke osobnog fasoslova u povijesti Zapadne
crkve. Danas se ¢uva u oxfordskoj Bodleian Library (Can. Lit. 277) i svoje-
vrstan je pokazatelj kulturnih nastojanja i literarne tradicije u Hrvatskoj pot-
kraj 11. stoljeéa.”

Uz ime njezine kéerke Veéenege Mlade, druge opatice obnovljenog samo-
stana sv. Marije, vezan je postanak tzv. Veceneginog evandelistara. Kodeks

63 M. PEROJEVIC, Zena iz bosanske povijesti, Napredak, br. 12/1941, str. 141 i br. 1-2/1942, str.

6-8; B. PANDZIC, Katarina Vukci¢ Kosaca (1424-1478), Analecta croatica christiana 11, Za-
b-Sarajevo 1979, sur. 15-25.

64 je najvjerojatnije polusestra Petra Kreimira IV, koji je u darovnoj povelji iz 1066. naziva
wsoror mea Cicca«. Usp. M. GRGIC, Casoslov opatice Cike, sv. I, str. 309-316.

65 M. GRGIC, Casoslov opatice Cike, str. I/319.

66 Ibid. str. 1/319.

67 Ibid. str. 346-353.
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potjede iz svetokrievanskog skriptorija i pravo je remekdjelo sitnoslikarske
umjetnosti s rubnim ilustracijama i bogato ukralenim beneventanskim inicijali-
ma.

Uz spomenuti Evandelistar, koji je tijekom minulih stoljeéa dospio u vitrine
Bodleian Library u Oxfordu, vrlo je zanimljiv i Veéenegin Casoslov s Tjednim
asovima B. Dj. Marije i raznolikim Citanjima za odredene dane u tjednu.
Nesto mladi od Cikinog, Veéenegin Casoslov danas krasi vitrine budimpestan-
ske Szécsény knjiZnice.

Opatica Veéenega odlikovala se uenos¢u, velikom kulturom i umjetnitkim
ukusom te, poput svoje majke Cike, zduino podr¥ava reformni pokret u Zadru
i Hrvatskoj. Dio njezinih odlika istaknut je na nadgrobnoj ploéi:

»Ovdje sahranjena leZi, velikom blistajué slavom, Veéenega, §to tor-
nja i kapitula dovrii gradnju. Sto i jedanaestog za tisuéim preminu
ljeta (tj. 1111) otkako Krist nam dode ogmut odjeéom piti, petoga
godi¥ta kako ima nas kralj Koloman, godine desete otkad (zadar-
skim) biskupom Grgur posta... Cistim Veéenega duhom ¥to uvijek
je traZila Boga posvema ne umre, umirué rodena bi. Zudeéi da joj
sestre estitim Zive Zivotom, rijefima 3to podudi njih, djelom to iz-
vrii sve«.®
* ¥ &

Obespravljena i zgaZena do ropstva ili uzdignuta do najvisih &asti, u svojim
padovima i usponima, bolima i radostima, Zena hrvatskog srednjovjekovlja ni-
kad ne zaboravlja otvoriti svoje srce Majci svih ljudi, Onoj koja se, kako rede
Marulié »pokazala toliko bezgre$nom i punom kreposti da je jedina zasluZila
da bude izabrana za roditeljicu Boga i Covjeka i (na taj nadin svima nama)
postala primjerom poniznosti i Eestitosti«.%

Résumé

La femme avait-elle une place dans la vie publigue de la nation croate au
Moyen age? De nombreux documents attestent le role important de la femme
dans la vie intellectuelle, politique, religieuse et sociale du pays durant la période
la plus ancienne de histoire croate.

Si l’on fait foi au recit de I'empereur-historien Constantin VII Porphyrogénéte
(905-959), les cing fréres et deux soeurs, Touga et Bouga, conduisirent le peuple
croate au 6/7° siécle de la grande plaine nord-européenne aux abords da la Vi-
stule (en Pologne) pour s’installer définitivement sur les rivages de I’ Adriatique.

Dans la vie politigue croate au Moyen dge on rencontre généralement les
femmes de haute naissance: la princesse Maroussa (¥ s.), les reines Héléne
Subié (14 s.) etc. Dans la vie intellectuelle, culturelle, religieuse et sociale sur
un pied de parfaite égalité interviennent les filles citadines et rurales, qui ne
doivent absolument rien & des priviléges de naissance et que rien n’appelait a
jouer un réle quiconque dans la société.

68 Oplirnu raspravu o opatici Vecenegi i njezinoj ulozi u reformnim gibanjima u Hrvatskoj v. M.
GRGIC, Dva nepoznata svetomarijska rukopisa u Budimpe3ti, u G. NOVAK - V. MASTROVIC,
Kulturna bastina samostana sv. Marije u Zadru, Zadar 1968, str. 124 i dalje; M. GRGIC, Casoslov
opatice Cike, str. 322-335 i 354-360.

69 M. MARULIC, Pouke za destit fivot, Zagreb (Globus) 1986, str. 80
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La »mantelata« dominicaine Catharine Kosi¢ (1493-1565), dite Osana de
Kotor, »cette fille qui parlait trés bien« apaisa maintes querelles de ses conci-
toyens et devint par la suite un symbole d’union entre I'Englise de Rome et celle
de Constantinople.

Guardienne de foyer, mére et éducatrice d’enfants, la femme croate au
Moyen age se montra énergique pour préserver ses droits contre l'inégalité, U'i-
njustice et I’esclavage en tout genre. Elle joua un réle important dans la culture
en général et la réforme de I'Englise et al vie religieuse en Croatie tout au long
du Moyen ége (p. ex. Cika et Vecenega, abbesses bénédictines de Sainte Marie

de Zadar).
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