moénih roditelja. »Po¥tuj oca i majku...«
znati: »brini se za njih kad onemocaju«.
Ta zapovijed zove na sklad i jerenje
medu generacijama te na odgajanje djece
za punu osobnost, a ne »da se djeca obli-
kuju prema slici i prilici mditeija« (93).
Ova zapovijed potice i na ju prema
svima starim osobama u civilizaciji starad-
kih domova i izoliranih penzionera. Povi-
jesni kontekst pete zapovijedi je zabrana
rvie osvete prema plemenskim pravili-
ma, a danas u svjetlu nje promatramo pro-
bleme rata i smrtne kazne, pobaéaja. sa-
moubojstva, eutanazije, Zivotnih uvjeta is-
pod granice ljl.ldsln:bgg minimuma i dr.

Sesta zapovijed Stiti brak i obitelj od
vremena kad je u istoj kuéi Zivjelo viSe pa-
rova do danas. Iako izravno govori samo
o brakolomstvu, s vremenom je — osobito
na temelju Isusove prorofke strogosti -
dovedena »u vezu sa svim pitanjima sek-
sualne etike« (121). TraZi da ljudsku spol-
nost vjerni¢ki vrednujemo. Ovu za “_l,?]d
autor gic najopdirnije obradio (é 150)
uvaZivii ne samo ulenje cijele Biblije o
ljudskoj seksualnosti nego i najnovije
smjernice crkvenog uliteljstva.

Prema starozavijetnom  kontekstu,
sedma vijed »zabranjuje kradu ljudi i
kradu dobara« (151) jer su u stara vre-
mena osobe bile otimane te prodavane u
ropstvo. Danas ta zapovijed traZi od nas
»da se borimo protiv nepravde i tladenja
nezastiéenih &lanova drustva« (175). Osma
zapovijed u povijesnom kontekstu prven-
stveno zabranjuje laino svjedofenje na su-
du, a onda traZi da u iznoSenju istine po-
Stujemo ljubav prema bliZnjemu. Deveta i
deseta zapovijed preuzimaju problematiku
g;eijuba 1 krade u dubljem vidu: »Silaze u

viekovu nutrinu, hvataju se u koStac s
najtajnijim ¥eljama i porivima, koji su do-
stupni samo Bogu i nama samima« (187).
U danadnjim prilikama ona skrece paZnju
na ljudsku okolinu kako mi danas ne bi-
smo zatrovali ili unidtili prirodu generaci-
jama koje dolaze iza nas (206).

U zaklil.lléku (207) autor naglalava da
je »dubinski cilj zapol\.rzij:di da potaknu lju-

av prema Bogu i bliZnjemu, odnosno da
nje%ju ljublje i bratoljublje«.
avlju »Dekalog u Bibliji i
kr3¢ansko) katehezi kroz povijest« (ﬁ)s-
230) doneden je povijesni p ugradi-
vanja Dekaloga u nski vierski odgoj.
Za Crkvu Zapada najzasluZniji je sv. Au-
gustin. U njegovo doba manihejci s:sﬂrigi-
sivali Dekalog zlom lu, a hiponski bi-
skup je dokazivao da je i Dekalog rijed
Bozja, sveo ga na zapovijed ljubavi prema
Bogu i bliZnjemu te ga »uveo u kriéanski
nauk i u moralnu pouku katekumena i

ernika« %28)- U »Zaglavnim mislima«
(231-236) V. pokazuje utjecaj BoZjih za-
povijedi na uljudivanje svijeta i pozitivno
odgovara na pitanje iz naslova svoje knji-
ge. Pri tome istite kako je »zadaca Crkve
danas, kao i u svim prethodnim vremeni-
ma, da dadne boZanskim zapovijedima
oblik 'mesa i krvi’ tj. da ulini da se one
utjelove u ovom nafem danainjem vreme-
nu« (235). Egzegete povezuju Dekalog s
temeljnim pravima pojedinaca i zajednica,
iako je to kao pojam u medunarodnom
pravu prihvadeno tek Poveljom ujedu;_'e-
nih nacija iz god. 1948. Bibliografija (2

244) obuhvaca 154 naslova knjiga i ¢lanaka
koji se vile puta navode u toku izlaganja.
Iz nje vidimo da se autor sluZio ne samo
strogo  znanstvenim egegetskim djelima
nego i populamim naslovima autora koji
preritu Dekalog za danadnje vjernike.

Sa stanoviSta egzegetskog utkivanja
Dekaloga u cijelo SP autor je obavio pio-
nirski posao u hrvatskoj teolodkoj litera-
turi i zasluZuje da s¢ zahvalno sluZzimo re-
zultatima njegova istraZivanja. Dakako,
kako niSta ljugsko nije savrieno, sa stano-
viita egzegeze moglo bi se pri!fvoriti to
nije mfodijclio strogo egzegetski dio pri
obradi pojedine zapovijedi od aplikacije.
Dekalogu u NZ posvetio je pod posebnim
naslovom samo pet stranica (211-216),
dok bi bilo poZeljno viSe prostora za zgodu
o bogatom mladiéu prema sinopticima,
prilikom koje Isus citira Dekalog i kao
svoju zapovijed, te za Rim 13.8-10 gdje
Pavao navodi neke zapovijedi Dekaloga te
odmah dodaje da su sve ispunjene u ljuba-
vi, jer je ljubav punina Zakona. To ne bi
knjigu wlinilo puno debljom, a pokazalo
bi razvoj objave unutar samog SP. Unato&
ovom metodoloSkom nedostatku, knjigu
toplo preporutujem profesorima moralne
teologije, propovjednicima, katehetama i
zainteresiranim laicima.

Sarajevo, 21. sijefnja 1990. M. Zovki¢

N. Lohfink: DER NIEMALS GEKUN-
DIGTE BUND. EXEGETISCHE GE-
DANKEN ZUM CHRISTLICH-JUDIS-
CHEN DIALOG, Wien, Herder 1989,
120 str., cijena 123,20 A Sch.

Autor je frankfurtski egzegeta koji pide
strulne i populame priloge o starozavjet-
nim tekstovima. Knglga je razrada referata
0 pojmu saveza u SP, odrfanog redovni-
cama u Rimu na Zetverodnevnom semi-
naru u sije¢nju 1989. te prodiskutiranog s
ulesnicama seminara i rabinom Norma-
nom Solomonom kojega su redovnice ta-
koder pozvale na svoj seminar. Autor je,
kako istife u uvodu, ovom knjigom Zelio
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dati egzegetsku podriku Ivanu Paviu II
koji je pred delegacijom Zidova u Mainzu
god. 1980. rekao: »Prva dimenzija tog di-
jaloga, zapravo susreta izmedu BoZjeg na-
roda stamﬁa saveza koji nikada nije otka-
zan (usp. Rim 11.29) i BoZjeg naroda no-
vog: saveza, je istovremeno dijalog unutar
nafe Crkve ukoliko se odnosi na vezu iz-
medu prvog i drugog dijela njezine Bibli-
je«.

U uvodu napominje da su kumranski
monasi u Isusovo doba sebe smatrali za-
jednicom novoga saveza te istie da samo

ukina (22,20) i Pavlova tradicija (1 Kor
11,25) spominju kvalifikaciju »novi savez«
u Isusovim rijefima nad vinom kod opro-
%a‘nc velere. Zato s kr¥canskog stanovista
iciovi mogu rijed »savez« primjenjivati na
sebe jer su »obje strane uvjerene da Bog
pokreée odredenu povijest te se pri tome
sluZi grupom ljudi o"u e odabrao« (17).
Knjiga sadrZi 12 poglavija u obliku teze.
Prva: »Kr¥€anski pucki pojam novoga sa-
veza pogoduje antiZidovstvu« (21-24). Zali
§to su se tokom povijesti kri¢anski progoni
idova nadahnjivali uvjerenjem da je stari
savez opozvan te da mogu silom guditi
sljedbenike tog saveza te kaZe: »NaZalost,
vedina kr¥éanskih teologa nisu na &istu, $to
znadi zapravo s biblijskog izvoriita pojam
»saveza« i »novoga saveza« te koju fun-
keiju ima u biblijskim spisima« (24).
Druga teza: »Kad se kaZe da je pojam no-
voga saveza od etka slué‘io tome da
kr&ani budu razdvojeni od Zidova te da
idovi budu marginalizirani u novom,
kri¢anskom misaonom svijetu - ne prido-
nosi se daljnjem rasvjetljavanju pitanja.
Osim toga, ta tvrdnja nije povijesno sigur-
na« (25-28). Sam izraz »novi savez« nisu
stvorilli prvi kr¥¢ani nego ga nadli u Jr
31,31-34. Oni koji tvrde da su se pomocu
gvog izraza kr¥¢ani htjeli distancirati od
idova nakon propasti njihove drZave
od. 70, nemaju povijesnih dokaza. Svaka-
o, ovo distanciranje jest povijesna Cinje-
nica i nije po volji BoZjoj.

Sredi¥nja je treéa teza: »Rim 9.4: Dj
7.8; Ef 2.f1—12; Lk 1,72-75; Dj 3.25-26;
Gal 3,15-18; Gal 4,22-31 i Otk 11,19 EJ—
kazuju da se pojam »novoga saveza« u NZ
ne upotrebljava jednoznaéno te da se ne
smije uzimati odviSe ontolodki. Radi se o
pomoénom teoloskom pojmu koji se moZe
razli¢ito primjenjivati te izvoditi iz go;cdl-
nih izreka starijih biblijskih spisa« (29-47).
Prema Gal 3,15-17 postoji samo jedan sa-
vez izmedu Boga i ljudi, i to sinajski, a
kr¥¢ani bivaju u nj ukljudeni zato Sto su
vierom i kritenjem potomstvo Abraha-
movo po Kristu (’:1—4 ). Zato se »novi sa-

.
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vez« ne iscrpljuje prvenstveno u suprot-
stavljanju »starome«. MoZe supostojati sa

stargn.
etvrta teza: »Pojam ’staroga saveza’'
uopée ne postoji u hebrejskoj Bibliji. U
Novom zavjetu spominje se samo jednom:
u 2 Kor 3,14. Tu se, medutim, ne nagla-
fava suprotnost dvaju ’saveza’ niti se na-
javljuje kraj ‘staroga’ dolaskom ’novoga’.
isaona slika je pokrivanje i otkrivanje.
U izvjesnom smislu postoji samo jedan 'sa-
vez'« ;18—54). Ova goslanica. pisana oko
god. 57. pokazuje da je Pavao jo¥ prije
obradenja mogao medu kr¥éanima nadi
uporabu izraza »stari savez, movi saveze.
Samim tekstom ne govori da je dokinut
stari savez nego pokrivenost pri navijeta-
nju rije&i BoZje.

Peta teza: »Poslanica Hebrejima ne
upotrebljava izraz ‘stari savez’. Ipak do-
nosi pravo suprotstavljanje izmedu dvaju
'saveza'. Prvi je odreden za propast, kad
nastupi drugi. Ipak bi se ovo 5to govori
Heb moglo prereéi pojmom otkrivanja iz
Druge Korinéanima« (55-58). Heb na &i-
roko citira i tumati Jer 31 3to predstavija
najdufi citat SZ u NZ, ali kako je pisac
ove anice Aleksandrinac koji govori
“inkulturirano’, ne smijemo u njegovu ue-
nju gledati suprotnost s Pavlovim ufenjem
u 2 Kor. »Ono ¥to ova poslanica zaista Zeli
reéi moZe se izraziti ako govorimo o jedin-
stvenom savezu koji postaje 'novi’ samo
time 3to biva osloboden prikrivenosti i
takq polinje sjati sasvim drugadije« (58).

ta teza: »Ni Jer 31,31-34 ne govori
zapravo o dva ’saveza’ nego o jednom. Iz-
rael ga je grekrﬁo i Bog €e ga iznova uspo-
staviti. Jedinstvo saveza biva uspostavljeno
jednakim sadrZajem. Svojstveni su mu ne
samo Tora i formula sklapanja saveza
?:30 i darovana zemlja te sretan %ivot na-

a u poklonjenoj zemlji« (59-67).
Osnovno je u Jeremijinu proroanstvu da
savez nije ‘zastario’ mego je prekrien od
strane naroda. Zato »uspostavit fu nov sa-
vez« znadi »iznova éu osnafiti postojeci«
jer on nije ni opozvan s BoZje strane 563).

ovratak iz suZamjstva bit ¢e »znak« no-
voga saveza prema_doslovnom Jeremijinu
tekstu. Zato dje za Zidove »novi« nastupio
Fovi'esnim ogadajem povratka iz babi-
onskog suZanjstva.

Sedma teza: »Ispunjenje Jeremijina
obeéanja o 'novom savezu' ne moZe se pri-
vezati uz jednu jedinu povijesnu totku.
Obeéanje se ispunilo ve¢ prilikom po-
vratka 1z suZanjstva te nastankom nove
hramske zajednice oko Jeruzalema. Ps
51,12 pokazuje da je veé onda bilo do-
stupno gredniku novo i obraceno srce koje
ée biti vjerno Tori i predstavljati novo



stvorenje. Ipak je sve ostalo otvoreno za
eshatolodko-kristoloSko ispunjenje obeéa-
nja« (68-74). Svojstvo je prorofkih izreka
i obecanja da tokom povijesti mogu biti
Erimjenjivane na novu situaciju. Zato mi
riéani ne smijemo Jeremijino prorodan-
stvo smatrati ispunjenim tek od Isusa, ali
s pravom vjerujemo da ga je Isus doveo
do punine.
sma teza odnosi se na Pavlovu nauku
o odnosu Crkve i Izraela prema Rim 9-11:
»Rim 11,2651 ugraduje citat iz Izaije i go-
vori 0 'novom savezu' koji ¢e obuhvatiti i
Izrael 3to sada jo¥ ne vijeruje. Temelj te
nade je BoZja ljubav prema Izraelu radi
otaca. Bog nikada nje ne odustaje.
Obuhvaéa djecu Abrahamovu takoder 1 u
vremenu njihove nevjere« (75-94). Deveta
teza primjenjuje nauku Rim $-11 na dana-
Snje odnose izmedu kr¥cana i Zidova:
»MoZda trebamo Rim 9-11 danas &itati
novim o¢ima. Tu je pretpostavljeno da se
sada odvija povijest u kojoj pogani kao
grane pricijepljene maslini stoje u jednakoj
opasnosti izdaje kao nekoé &lanovi izabra-
%0 naroda. Nije li sada doflo vrijeme kad
idovi kr¥éane trebaju &initi "ljubomorni-
ma'?« (95-103). Ako se moZe kazati da je
‘novi savez’ iz Jer 31 zapravo ’stari savez'
o kojem govori 2 Kor 3, onda se o dana-
$njim Zidovima moZe reéi da Zive u ’sta-
rom savezu’ koji je zapravo veé 'novi sa-
vez', Patnje Zidova kroz povijest pokazuju
da ‘novi savez’ nije narode. Zato
Zidovi kao narod pokazuju da Bog 'treba’
odredenu zajednicu kako bi u svijet ynosio
svoje saveznidtvo. U tom srislu Zidovi
¢ine kr¥¢ane 'ljubomornima’ ukoliko poka-
zuju da svijet nEc dovoljno Bo¥ji. U dese-
to) tezi govori L. o jednom savezu sa dva
uta spase%lia. Na kraju predlaZe da
r¥¢ani i Zidovi upotrebljavaju termin
»nova Tora« mjesto »novi savez« u dija-
logu o punom smislu proro¢anstva Jer %1.
Knjiga je pisana iz iskustva progona Zi-
dova od strane Nijemaca u drugom svjet-
skom ratu te je proZeta Zeljom da se ﬁot-
krede oslanjanje na Sveto ]pismo pri hra-
njenju protu¥idovskim mislima i osjeéaji-
ma. Ona pretpostavlja dijalog izmedu Cr-
kve i nekri¢anskih religija koji je otvorio
Sabor te traZi da propovjednici, katehete i
profesori teologije opreznije postupaju kad
govore o novom savezu u Kristu raspetom
t uskrslom. U tom smislu predstavlja kvali-
tetnu novost, iako se autor morao odredi
strulne literature iz Zelje da svoje teze
udini $to razumljivijima obi&nim ¥itaocima.

Sarajevo, 17. sije¢nja 1990. Marto Zovki¢

FRANJEVACKA VISOKA BOGOSLO-
VIJA U MAKARSKOJ. 250. abljetnica
osnivanja i rada 1736-1986. (I sudelice, na
h{'cvom listu, latinski: Institutum philoso-
phico-theologicum superius Fratrum mino-
rum in Makarska 1736-1986.), Makarska
1989. Izdavaé: Franjevalka visoka bogo-
slovija, 58300 Makarska; tisak: Gorenjski
tisk, Kranj; in 4°, str. 328-382 slike/ilustra-
cije + poseban prilog u boji s 20 slika,
uvezan izmedu str. 112-113.

Pred nama je utvrdo ukoritena, na
kunstdruck-papiru otisnuta, svefana spo-
men-knjiga posvedena Eetvrtmilenijskom
jubileju Franjevatke visoke bogoslovije u

akarskoj, najvide znanstvene ustanove
redodrZave Male brace Presvetog Otkupi-
telja u Dalmaciji.

U ime uéiliéla%lavljenika sloilo ju je
Urednitko vijeée, ekipa n}'eggvih aktivnih
profesora: fra M. Babié, J. Brkan Sc_»ldgo-
vorni urednik), M. Cirko, S. Covo, H. G.
Jurigié¢ (glavni urednik - inale profesor na
Franjevackoj klasifnoj gimnaziji u Sinju),
V. Kapitanovi¢, D. Moro i A. B. Perida
(redaktor arhivskih dok%menata). Teh-
ni¢ki i likovni urednik je Zeljko Hell.

Obilata skupljena gIrada rasporedena je
u &etiri glavna dijela: 1. Bogoslovijo, sret-
no! Sll- ) - II. T bijade Rijed (31-100) -
III. I Rije¢ posta tijelom (101-202) - IV.
Likovi, profesori i studenti (203-298), ko-
jima pridolazi zakljuéni, V. dio, s prika-
zom pedatd, vezanmih uz makarsku Bogo-
sloviju (299-302); napisi u domadem tisku
E/ll'i odom jubilarnih sveanosti 1987. u

arskoj (303); imenik s naznakom slu-
Zbe suradnikd, pisaca pojedinih priloga u
knjizi (304); saZeci osnovnog sadrZaja na
latinskom (preveo fra P. Melada), engle-
skom (fra W. O'Connell), francuskom if:‘a
D. Arali€), njemafkom (fra H.
Stamm), Spanjolskom (fra C. Saco) i tali-
janskom jeziku (fra D. Arati€) (305-308);
nakraju se redaju veoma korisna kazala:
osobnih imena (311-318), zemljovidnih
naziva (319-321), slikovnih priloga (322-
324) i napokon sadrfaj — index knjige
(325-328).

Na samom podetku (7), u predgovoru,
fra Jure Brkan, odgovorni urednik, ujedno
samostanski gvardijan i rektor Bogoslovi-
je gr!eds}a_vlja Citatelju zborni rad koji »u
rijeci i slici zaustavlja proslavu 250. obljet-
nice Bogoglovrije«‘ koji je u isti mah »i
prva monografija o Samostanu i Bogoslo-
viji u Makarskoj«. S lijeve strane, od polo-
vine lista naniZe oker bojom ispisan je Isu-
sov logion Petru po Mt 16, 18 grékim, la-
tinskim i trojim hrvatskim pismenima (gla-
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