DRUSTVENA VRIJEDNOST MOLITVE

Dr Ljudevit PLACKO

Temu ovog predavanja o drustvenoj vrijednosti molitve shvatio
sam kao »vrijednost molitve u drustvu« — iako bi se, priznajem, ona
mogla i drugadije shvatiti. Dakle, nece biti govora o vrijednosti koju
molitvi daje pojedinac (vjerovao on ili ne); niti o vrijednosti koju bi
molitva morala imati u drustvu kada bi je ljudi pravo shvatili; niti
koje druStvene vrijednosti molitva favorizira. Biti ¢e govora o cijeni
molitve u danadnjem drustva s posebnim osvrtom na na$e prilike.

Da ne bismo o vrijednosti molitve u dru$tvu govorili previSe pau-
$alno, ¢inilo mi se prikladnim podijeliti »molitvu« u tri kategorije od
kojih svaka ima poseban polozaj u drustveno-vjerskom Zivotu ljudi,
a i svoju posebnu problematiku.

Te tri osnovne kategorije bile bi:

1. Javne vjerske manifestacije, kao 8to su procesije i hodocasca

tradicionalnog tipa.

2. Javna zajednicka molitva, ali uglavnom u crkvi ili na mjestu

rezerviranom za bogosluZje.

3. Privatna, osobna molitva.

1. Javne vjerske manifestacije

Jo$ u nedavnoj proslosti u svim zemljama gdje je vedina stanov-
nistva bila katolicka (ili gdje je vecina pripadala kojoj drugoj vijerc-
ispovijesti) mijesna je zajednica (administrativna jedinica, opéina, selo)
bila ujedno i vjerska zajednica. U takvom su se mjestu ljudi medu-
sobno poznavali, katkada i previse. Selo im je bilo Citav svijet. U nje-
mu su se rodili, i§li u $kolu, odrasli, zabavljali se, upoznavali, ili u
crkvu, sudjelovali u procesijama, cCinili zajednicke zavjete, hodocastili,
vjencavali se medusobno i na koncu umirali. Vjerski su obicaji i vjer-
ska praksa bili isto tako sastavni i obvezatni dio Zivota kao i sajmovi
i zabava prigodom crkvenih godova. Vjerske su norme bile integrirane
u svakodnevni Zivot i gotovo ih nitko nije stavljao u pitanje.

Velik dioc molitava takve homogene kulturno-vjerske zajednice
imao je karakter »masovnih molitava«; javnih vjerskih manifestacija
na ulicama, gdje se {itava mjesna zajednica javno, na svoj naéin, mo-
lila Bogu.
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Dru$tveno-kulturna struktura pojedinih mjesta, Zupa, njihova ho-
mogenost i veliki stupanj osobnih odnosa i interakcija, zahtijevala je
razvoj zajedniCkog bogosluZja na ulicama i trgovima u obliku proce-
sija i hododadda, iako, treba priznati, liturgijski jezik i sam dru$tveni
poloZaj svedenika nisu ba$ favorizirali zajedniCko bogosluzje. Ono se
ipak razvilo i bilo ne samo opcenito prihvadeno nego i samo po sebi
razumljivo. U starijim su teolo$kim prirucnicima, leksikonima, posebno
u Rimskom obredniku toj vrsti molitve posvedeni veéi odsjeéci! Drus-
tveno ekonomska situacija sela, (mjesta, Zupe), uvjetovala je i dugo podr-
Zavala takav oblik vjerskog ponasanja, na §to je onda i teologija on-
dasnjeg vremena bacila svoje refleksije, pozitivho ocijenila te vrste
molitve; crkveno ih je zakonodavstvo prihvatilo i dalo im odredeno
mjesto medu vrstama molitve u kricanstvu.

Ljudi su uvelike cijenili takve nacine izrazavanja vjerskog uvje-
renja i vjerske pripadnosti, a njima je i teolos$ko tumacenje bilo prila-
godeno i naklono. Kriéanstvo nije u takve javne oblike molitve uni-
jelo mnogo vanjskih originalnosti, nego ih je u davnini poprimilo uglav-
nom od pogana.? To je ujedno i jedan od znakova da i njezino kasnije
prihvacdanje od vjernika nije bilo toliko pod utjecajem teorije, jer je
kriéanska teologija tek naknadno dala specifi¢cno kricansko znadenje
toj opcoj formi izrazavanja ljudske religioznosti. Teolo$ka refleksija
i crkvena uprava bili su izazvani vanjskim faktorima, dru$tveno-eko-
nomskim nacinom Zivota, ne samo da oforme one oblike molitve, koji
¢e im biti prilagodeni, nego da u isto vrijeme dadnu upravo tim for-
mama, koje je drudtvena situacija zahtijevala, pozitivno teolo§ko tuma-
¢enje i znacenje.

Pitanje je, koja je sada vrijednost takve molitve u drustvu. -—— Nije
jednostavno na to odgovoriti. O sekularizaciji je pisano i reCeno do
sada mnogo. Proces je sekularizacije zahvatio i molitvu kao javnu
vjersku manifestaciju. Do koje je mjere proces sekularizacije zahva-
tio druStveni Zivot i sistem vrijednosti? Koja je stvarna cijena molitve
kao vjerske javne manifestacije Citave mjesne zajednice, mi smo za
sada u moguénosti vidjeti jedino iz prakse.

Ne moZe se poistovjetiti »vrijednost« i »praksa«. Ipak je praksa
uvijek jedan od indikatora, pokazatelja, vrijednosti i cijene koja se
ne¢em u dru$tvu stvarno pridaje. Za onim, naime, $to se viSe cijeni,
viSe se i teZi i, redovito, viSe se i ostvaruje.

Istrazivanje, provedeno u Zap. Njemackoj za potrebe Sinode, po-
kazalo je da su procesije s hodoc¢as¢ima na dnu ljestvice vaznosti koju
Nijemci daju raznim oblicima izrazavanja vjerskog uvjerenja i mo-
litve? Mislim da ni kod nas stavovi ne bi bili mnogo drugaéiji, premda
je praksa javnih vjerskih manifestacija zbog prilika u kojima Zivimo
svedena na minimum.

1 Rituale Romanum, Tit. 10; J. CATALANI, Rituale Romanum ... perpetuis commentariis
exorngtum . . ., Patavii 1760, T. 2, 150—290); M. RIGHETTI, Manuale di storia liturgica, Milano
1950, T. 1, 332—341.

3 A. G, MARTIMORT, L’Eglise en priére, Panis 1961, 725.

1 Synode, 6—11—28,
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Danasnja se ulica ili trg ne ¢ine ljudima vise prikladnim mjestima
za izrazavanje vjerskog uvjerenja, za molitvu. U nekim izvanrednim
zgodama, kad je prostor crkve premalen, prihvaca se takvo izraZzava-
nje vjerskog uvjerenja (za vrijeme vecih sveCanosti ili komgresa) i
izvan crkve. Ali ¢im ima mjesta u crkvi, molitva i vjerske manifesta-
cije ulaze uglavnom u stanovitu tajnost zidova i u onim zemljama
gdje bi se inade mogle obavljati takve manifestacije i u javnosti.

Jedan je od glavnih razloga za to vjerski pluralizam danasnjeg dru-
stva. Prije, kada su sela, Zupe, bile vjerski jedinstvene, ili barem mno-
go jedinstvenije negoli danas, vjerske su se manifestacije mogle obav-
ljati i na ulicama i na trgovima. Ljudi su u ono vrijeme zajednicki osje-
cali tegobe Zzivota, nesrece koje su im prijetile... Osjecali su i zajed-
nicku potrebu da kao zajednica javno izadu pred svog Boga. Danas je
toga jedinstva u doZivljavanju zajednickih potreba uglavnom nestalo.
Nestalo je i zajednickog uvjerenja u moc molitve, nestalo je i zajed-
ni¢kog opéeg uvjerenja u opstojnost Bozju... Zbog toga je i dove-
dena u pitanje opravdanost i prikladnost javnog izrazavanja vjerskog
uvjerenja jednog dijela stanovniStva na ulici. Ono vise ne moze izra-
zavati zajednicke vjerske osjecaje i uvjerenje sviju, jer takvog zajed-
ni¢kog vjerskog uvjerenja vise i nema. Time je i dru$tvena vrijednost
takve vrste molitve mnogo manja. Molitva i vjersko uvjerenje postaju
sve vise privatna stvar pa je kao privatna u dru$tvu i priznata.

Slu?bene liturgijske direktive i propisi prilagoduju se toj novoj
drustveno-religioznoj situaciji, te su neke do nedavna uobifajene pro-
cesije ukinute, neke svedene na minimum javnosti i imaju viSe simbo-
licki znalaj nekog dogadaja iz povijesti spasenja nego li javno izraia-
vanje vjerskog uvjerenja. Neke procesije kroz gradske i seoske ulice
koje su se i kod nas jo§ odrzale poprimaju vise oznake folklorne ma-
nifestacije i gube znakovitost vjerskog uvjerenja, dok hodocascéa po-
primaju sve viSe oznake turizma.

Pod djelovanjem drustveno-kulturnih elemenata u nase doba pro-
mijenilo se donekle i znacenje koje teologija daje javnim vjerskim ma-
nifestacijama. Ima danas teologa koji su protiv procesija. Oni svoj
stav isto tako teolodki opravdavaju kao Sto su teolozi u proslosti teo-
loski opravdavali svoj stav u prilog procesija. Cini mi se da su kod ova-
kvih promjena mnogo vaznije unutarnje promjene u drustvu, koje
imaju svoj utjecaj i na vrednovanje vjerskih manifestacija na ulicama,
nego li teologija. — Mogu oni koji su za procesiju navoditi za to pri-
mjere i misljenja iz crkvene tradicije i Biblije (osobito SZ); a oni koji
su protiv takvog nac¢ina molitve, mogu govoriti da se u takvim vjer-
skim manifestacijama radi o triumfalizmu (a Isus je dosao sluziti) ili
rije¢i iz Matejevog Evandelja (6,5) a ti kad moli§ zatvori se u svoju
sobu... Sve je to samo znak da se kr$canin moZe moliti i na jedan i
na drugi nac¢in. Kako ¢e on de facto izrazavati svoje vjersko uvjerenje
ovisi o prikladnosti koja je ovisna i o osobama, ali mnogo vise o drus-
tveno-kulturnoj situaciji okoline negoli o teolo3kim razlozima koji se
o raznim vremenima iznose za ili protiv. Ljudi ¢e se vrlo malo obzi-
rati na sud teologa, ponasat ¢e se kako im budu sugerirale prilike u

130 ¥



kojima Zive. Proslost je pokazala da su se i teolozi (i crkvena uprava)
prilagodivali zahtjevima Zivotne situacije i uglavnom uspijevali pronaci
redovito s malim zakad3njenjem teoloSke razloge u prilog promjena
izazvanih vanjskim i unutarnjim procesima u drus$tvu, iako su neko
vrijeme i bili protiv njih. To nam u malom prikazuje i slu¢aj javnih
manifestacija religioznosti i molitve. Cini se da su Zivotni zahtjevi jaci
od raznih teorija.

2. Zajednicka molitva u crkvi

U toj vrsti molitve dolaze do izraZzaja dva momenta. Prvo, prije se
vise i8lo u crkvu, a to je jedan od znakova da je zajedni¢ka molitva u
crkvi bila u drudtvu vise cijenjena. Drugo, molitva u crkvi bila je de
facto velikim dijelom zajedni¢cka (komunitarna), ¢ini se isto tako vise
nego li danas.

Bogosluzje, misa i euharistijsko slavlje, bilo je i prije u velikom
stupnju ¢in zajednice, jer su ljudi koji su dosli u crkvu bili zajednica,
i prije i neovisno o bogosluzju. Iako bogosluzja prije nisu bila toliko
zajednicka sa samim svecenikom na oltaru, ipak su bila zajednicka
zbog stvarne medusobne povezanosti ljudi. Oni koji su dosli u crkvu
veé su se poznavali. U crkvi su zajednic¢ki molili, pjevali, na isti se
vanjski nacin vladali, slusali rije¢ Bozju. Nedjeljno je bogosluije za
sve njih uglavnom bio ¢in koji je pripadao Zivotu i bez kojega nedjelja
nije bila nedjelja. Ne mislim reéi da je prije sve bilo idealno, prema
nadoj danaldnjoj ljestvici vrednota, ali u svakom slucaju zajednicka je
molitva u crkvi bila u nedavnoj proslosti, kod nas i u drugim zemlja-
ma, velika drustvena vrijednost. Molitva je uostalom prije gotovo uvi-
jek bila zajedni¢ka, bilo da se obavljala u crkvi, u koju su nedjeljom
i§li redovito svi, bilo izvan crkve ili u obitelji.

a) Promjene u pohadanju crkve

Podemo li dakle opet od prakse, od pitanja koliko ljudi danas ide
u crkvu, da doznamo kolika je danas drustvena vrijednost molitve u
crkvi, moZzemo bez straha od pretjerivanja rec¢i, da se broj onih koji
se javno mole, tj. onih koji idu u crkvu, smanjuje. Toc¢nijih podataka
o promjenama na tom podruc¢ju nazalost mi kod nas nemamo, ali mi-
slim da nijednom sveéeniku koji je u direktnoj pastvi to ne bi trebalo
posebno dokazivati. Veliko istraZivanje $to je provedeno u svim bisku-
pijama Zap. Njemacke kao priprema na sinodu upucuje nas nesto toc-
nije u promjene koje se deSavaju na tom podrucju.

Rezultati pokazuju da 439/, Nijemaca ide rjede u crkvu nego li su
to Cinili ranije, a 6% viSe. Zene su u tome podjednake muskarcima.
Kao §to se moglo i océekivati tendencija prema manjem pohadanju
crkve narodito je znacajna kod mladih izmedu 20. i 30. godine. Cak
2/3 njih ide rjede u crkvu nego ranije. Ali i oni iznad 50. i iznad 60. go-
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dine izjavljuju u preko 1/4 slucajeva da idu rjede u crkvu (10%/, ¢esce).
Gotovo je medu svim stupnjevima izobrazbe isti postotak onih koji
idu rjede u crkvu nego prije (iznad 40%). On je najvi$i kod onih koji
su zavr$ili srednju $kolu ili prve godine fakulteta.t

Ovo su neki podaci o promjenama.

b) Sadasnje stanje

Nivo na kojem je danas pohadanje nedjeljnog bogosluzja razlifit
je u pojedinim zemljama i krajevima. Nizati sve podatke koje imamo
iz raznih drZava ne bi ovdje imalo smisla. Uzmimo za primjer. S.R.
Njemacku iz koje upravo u zadnje vrijeme imamo zanimljivih poda-
taka i gdje je pohadanje nedjeljnog bogosluZja relativno iznad osred-
njosti, i onda podatke koje imamo iz nasih krajeva.

Iz spomenute ankete za potrebe Sinode vidimo da su katolici u
Njemackoj 1970/71. preko jedne trecine (35,6%) isli svake nedjelje u
crkvu a isto toliko ih je otprilike islo »gotovo svake nedjelje« 1 »tu i
tamo« (36,6%/0). Najslabije su nedjeljom i8li u crkvu oni izmedu 21. i
29. godine (17,3%/p). Sa staroic¢u raste i polazak nedjeljnog bogosluija,
koji kod onih iznad 70. godine iznosi 56,3%/s. Pohadanje crkve pada sa
stupnjem izobrazbe od osnovne $kole do prvih godina sveudili$nog stu-
dija, dok oni katolici koji su veé zavrs$ili koju visoku $kolu ili fakultet
razmjerno najvise idu nedjeljom u crkvu, ¢ak 45%,°

Ima medutim krajeva u Schwarzwaldu i Bavarskoj, pokazuje istra-
zivanje u jednom dekanatu, gdje 649/, odraslih stanovnika ide svake
nedjelje u crkvu, a 17v/, svakih nekoliko tjedana. Takva je situacija
bez sumnje iznimna i u Njemackoj i ne moZe se uzeti u obzir kada se
govori opéenito o drustvenoj vrijednosti molitve u crkvis

Iz nasih krajeva imamo jedino one podatke koje je skupio Insti-
tut za druStvena istrazivanja u Zagrebu ili sliéni instituti i pojedinci u
Splitu, Sarajevu i Ljubljani. MoZe se postaviti pitanje o vjerodostoj-
nosti tih podataka, ali opet ne u tolikoj mjeri da bi im se zanijekala
osnovna pouzdanost. Istrazivanje provedeno 1968. g. u Zagrebackoj
regiji (u kojoj preko 2/3 stanovnika Zivi u Zagrebu) pokazuje da 10,5%
ljudi (bilo da su se izjasnili za vjernike, neopredijeljene ili za one koji
ne vjeruju) ide redovito nedjeljom u crkvu, a 27,80/, to ¢ini ponekad.
Od mugkih ispitanika 6,89/, ide ih redovito u crkvu a od zZenskih 15,69/,.8
Kod nas najslabije ide u crkvu grupa ljudi izmedu 28.—40. godine, a
najviSe starci. Na temelju tih rezultata mozZe se reéi da redovito poha-
danje crkve opada s veéim stupnjem Skolske spreme, ali kod nas nema
skoka koji je primije¢en u Njemackoj, da oni s najviSom naobrazbom

+ Synode, T—T1—=50.
* Synode, 6—T71—15.
8 Kirchlichkeit ohne Konsequenz, Adelsried 1971, 13

1969 ; &. BAHTIJAREVIC, Rasprostranjenost religioznosti na podrudju zagrebadke regije, Zagreb

¢ Ib., 52
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idu relativno najvise u crkvu. Od raznih zanimanja najvise idu u crkvu
obrinici, domacdice i poljoprivrednici a najmanje ucenici i studenti.
Selo je u tom pogledu bolje od grada.

Na temelju osobnih izjava i na temelju razlike koja postoji izmedu
tradicionalnih sredina i ostalith krajeva (sela i gradova) i kod nas i u
Zap. Njemackoj (i u drugim je drzavama situacija sli¢na) vidi se da se
broj polazmka ned]el]nog bogoslhiZja smanjuje. Iako u\ujek postoji
raskorak, veéi ili manji, izmedu vrednovanja, stavova — i prakse, ipak
se na temelju ovih podataka moZe re¢i da se i vrijednost javne molitve
u Crkvi, u dru$tvu smanjuje. Drugim rije¢ima smanjuje se vrijednost
zajedni¢ke molitve kakva je ona danas u obi¢aju kod nedjeljnog bogo-
sluzja. Ipak vrijednost takve molitve nije danas ba$ tako niska, kao
§to se to mozda nekome mozZe Ciniti, ali ni tako velika kao $to joj to
daje krscanska teologija.

¢) Pitanje zajedniStva

Ne smije se preskociti ni drugi momenat koji danasnja teologija
uvelike naglasava kad govori o nedjeljnom bogosluzju, a to je zajedni-
$tvo. Zajednistvo je postalo jedna od osnovnih kategorija teologije i
pastorala, I u svakidasnjem se Zivotu kricanina-vjernika sve vide Cuje
rije¢ »zajednica«, bilo da se radi o Sirokoj »Zupskoj zajednici«, bilo o
vjeronau¢nim zajednicama ili o liturgijskoj zajednici. Medusobna lju-
bav, povezanost, duh zajedni$tva... postale su u teologiji vrijednosti
prvog reda i tko o njima ne govori ili ih narodito ne isti¢e stvara do-
jam da nije suvremen.

Kratko reeno mogu biti dva razloga za ovakvo stanje stvari: Ili
tog zajedniStva prije nije bilo, pa se sada nastoji stvoriti ga — ili je
ono na svoj nacin postojalo ali je u naglim promjenama drustvenog
i vjerskog zivota doSlo u opasnost, te se nastoji ili ocuvati ili transfor-
mirati prijasnji oblik zajednistva. Meni se ¢ini da se radi o ovom po-
sljednjem, tj. o krizi i transformaciji zajedni¢arskog (komunitarnog)
drustveno-vjerskog Zivota, pa onda dosljedno i komunitarne molitve.

Zajednistvo kakvo je prije postojalo — zajednistvo Citave mjesne za-
jednice — vife ne postoji i bila bi iluzija htjeti na bilo koji nacin iz-
graditi takvu Siroku zajednicu. Zupa moZe imati naziv »Zupska zajed-
nica« ali to nede nikada biti zajednica u sociolo$kom smislu nego vise
jedna kategorija ljudi koju medusobno povezuje sli¢no vjersko uvje-
renje, posjet crkvi i povremeni administrativni poslovi koje svi vjer-
nici istog teritorija obavljaju u istom Zupnom uredu.

Lijep je i hvale vrijedan pokusaj da se iz liturgijskog skupa, od
ljudi koji dodu u odredeno vrijeme na nedjeljno bogosluzje, napravi
»zajednica«. No sasvim je jasno da jedan tjedni sastanak, bez osobnih
dodira, samo sa zajedni¢ckim sudjelovanjem u istoj euharistijskoj zrtvi
nije kadar od ljudi naciniti zajednicu; ponavljam, u onom smislu kako
se inace taj termin upotrebljava u strucnoj literaturi. Za zajednicu su
uvijek potrebni osobni kontaki. Ni samo poznanstvo nije dovoljno,
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mora medu ljudima koji tvore zajednicu doéi do osobnih interakcija,
kao §to je to prije bilo medu ljudima istog sela ili iste ulice. Ima i eks-
perimentalnih podataka da ljudi u crkvi niti doZivljavaju niti traZe
»zajedniStvo«. Podaci opet potjecu iz Njemacke gdje je zajednicko
sudjelovanje u bogosluzju na zavidnoj visini. Za ljude vjernike koji
dolaze u crkvu najvaznije je kod mise: susret s Bogom (54,9), unutar-
nja snaga (50,1), osobna molitva (45,4), susret s Kristom (41,3), vjerska
duznost (37,7), susret s drugim ljudima (31,2), svefanost (27,8). Doziv-
ljaj zajednistva (25,2) na pretposljednjem je mjestu, a iza njega slijedi
jo$ jedino motiv — netko ide u crkvu zato da se nauci pona$ati u dru-
stvu (9.4).°

ZajedniStvo za vrijeme euharistijskog slavlja doZivljavaju nesto vise
zene (27,0) nego li muskarci (22,8) a, $to je znacajno, stariji razmjerno
mnogo vise nego li mladi: 16—20. god. (15,3), 30—44. godine (21,5), a
oni iznad 60. godine (34,5).” To bi bio znak da nedoZivljavanje zajed-
niStva nije uvjetovano manjkom odgoja niti premalenim nagla$ava-
njem zajedni$tva. Mladi su sigurno razmjerno mnogo vise ¢uli o zajed-
ni$tvu nego li stariji pa ipak ga mnogo manje doZivljavaju. Glavni su
dakle razlozi za takvo proZivljavanje zajedni$tva drustveni preduvjeti,
koji su potrebni da bi se kod mise doZivjelo zajednidtvo i koje stariji
posjeduju u daleko vecoj mjeri nego li mladi, a ti su: medusobno po-
znanstvo, kontakti, akcije, veze izvan crkve i bogosluzja. Pravo euhari-
stijsko, liturgijsko zajedni$tvo moze se izgraditi samo ako se usmjeri
dovoljna painja na preduvjete zajednistva. U danadnjim uvjetima ¢ini
se da je to mogudée s pojedinim »vjeronaunim zajednicamac« koje se
sastaju na vjersku pouku, kod onih koji poduzimaju neke zajednicke
akcije, koji se iza vjeronauka zadriavaju zajedno, razgovaraju, upo-
znavaju, zabavljaju... Bez toga govoriti o nekoj »euharistijskoj zajed-
nici« moZe se samo u prenesenom, Sirokom ili metempirijskom smislu.

No ovdje je potrebna jedna opaska. MoZe se ovakvoj analizi pri-
govoriti da ne vodi racuna o milosnom elementu u nama, o zajednis-
tvu s Kristom po milosti. Prigovor je ispravan i tocan. Odgovor bi bio:
— Zajednistvo je s Kristom zajedni$tvo na metempirijskoj razini i os-
novi, koje moZe tumaciti teologija. Ona moZe govoriti o tom zajedni-
§tvu kao o stvarnijem i vaZnijem nego li je ovo nase ljudsko empirij-
sko zajedni$tvo, koje se dozZivljava i osjeca. MoZe se zajedni$tvo s
Kristom i empirijski doZivjeti na misti¢ni nacin, ali svima je jasno
da takvih misti¢nih dozivljaja redovito nema mnogo.

Mislim da je dana$nje naglaSivanje »zajedniS$tva« u crkvi i teolo-
giji uvjetovano raspadanjem velikih seoskih, mjesnih zajednica, raspa-
danjem primarnih odnosa medu ljudima. Odnosi na radnom mjestu
koji su donedavno bili koliko-toliko osobni, isto se tako sve vise pre-
tvaraju u sekundarne, neosobne. Svaki ¢ovjek osjeca potrebu za osob-
nim prijateljskim odnosima u svom Zivotu, a oni se sve vise gube zbog
tehnizirane i automatizirane proizvodnje. Obitelj bi morala sve vise

% Synode, 1—T1—39.
W Ib,

134



nadoknadivati gubitak Covjeku potrebnih osobnih odnosa u javnom
#ivotu, no i obitelj je u procesu transformacije, i ¢ini se da tu svoju
ulogu ne vrsi najbolje.

Opcu potrebu covjeka za Zivotom u grupi u kojoj viadaju osobni
odnosi zamijetila je i teologija i nastoji pokazati da se u kricanstvu,
u Crkvi, nalaze idealni metempirijski elementi za dozivljavanje zajed-
nidtva koje covjeku danas manjka. Ipak, jedno nam mora doéi do svi-
jesti. Ljudi ne osjecaju potrebu za teorijom o zajednistvu, niti ¢e ih
po sebi zadovoljiti samo rije¢ o metempirijskom zajedni$tvu svih ljudi
u Kristu, nego jedino dozivljaj stvarnog zajednistva s ljudima s kojima
se susrecu. Za to je potrebno mnogo vise nego li je to samo ostvarenje
»misti¢nog« zajedni$tva u Euharistijskom slavlju. Ne mislim reé¢i da
ovo nije potrebno, nego da nije dovoljno. Teolozi su dobro uodili da
zajednice, osobni odnosi, postaju velika drustvena vrijednost pa su
pronasli nacina da i u teologiji dadnu veliku vrijednost zajedni$tvu.
Tu bi metempirijsku zajednicu bezuvjetno trebalo ostvarivati i u kon-
kretnom empirijskom Zivotu. Ljudi moraju dozZivjeti, osjetiti zajedni-
Stvo tek ce im onda teorija i teologija o metempirijskom zajednistvu
postati vjerodostojna. A da se doZivi to zajedniitvo samo zajednicko
prisustvovanje liturgiji nije dovoljno, niti vjernici ocekuju od zajed-
ni¢kog prisustvovanja liturgiji naroditi dozivljaj zajednistva.

3. Privatna osobna molitva

Osnovno pitanje koje bismo si trebali postaviti jest: Da li se ljudi
kod kuce, privatno, mole cCesce nego li §to idu u crkvu? — Odgovor na
ovo pitanje dao bi nam naslutiti $to je danas s privatnom molitvom.
Ne radi se o zajednickoj obiteljskoj molitvi, jer je ova isto tako zbog
vierskog pluralizma u obitelji, a i zbog toga $to se sve vise smatra da
je vjera, a s njom i molitva, privatna stvar svakog pojedinca a ne neke
zajednice, postala vrlo rijetka, premda joj teologija pridaje visoko mje-
sto na ljestvici vrijednosti. Ovdje ¢e biti rije¢ o privatnoj, osobnoj
molitvi.

Na temelju podataka koje sam mogao usporedivati ne moZe se reci
da se ljudi kod kude vise mole nego li §to idu u crkvu. To nije slucaj
ni u drugim drzavama ni kod nas. Rezultati su posvuda gotovo jednaki.

Jedna opaska prije nego li iznesem neke rezultate. U anketama su
pitanja redovito bila postavljena na slijede¢i nalin: Idete li na misu
svake nedjelje (redovito), nekoliko puta — 1—2 puta mjeseéno — (po-
nekad), nekoliko puta godiS$nje (rijetko), samo o velikim blagdanima
(izuzetno). Za molitve kod kuce predioZene su donekle slicne katego-
rije: Molite li redovito, ponekad, rijetko, izuzetno... U jednom i u
drugom slucaju isti izrazi znace razlicito. Moliti »redovito« kod kuce
znadi moliti svaki dan, a i¢i »redovito« na misu znaci svake nedjelje,
itd. No to je shvacanje tako opcenito prihvadeno da zbog toga sigurno
nije doslo do vecih neto¢nosti.



ide u crkvu moli se kod kude

redovito ponekad redovito ponekad
10,5 278 11,7 17,71
41,0 17,0 45,0 18,012
64,1 25,0 47,6 45,21

Moglo bi se navesti jo§ primjera, no za ilustraciju je i ovo dosta.
Uzete su u obzir razli¢ite frekvencije pohadanja nedjeljnog bogosluZja
i osobne molitve. Uzmu 1li se u obzir zajedno oni za koje se moze reéi
da kako-tako ispunjavaju svoje vjerske duZnosti obzirom na nedjeljnu
misu (koji idu redovito i 1--2 puta mjesecno), vidi se da se oni mole
otprilike podjednako u crkvi i kod kuce. Iz ovih bi se dakle rezultata
moglo jo$ i to reci da je za ljude podjednako znacajno da li se mole kod
kude ili u crkvi, te da molitva za njih, bila ona u crkvi osobna ili zajed-
ni¢ka, zna¢i u prvom redu susret s Bogom, s Kristom i Zelja za unu-
tarnjim ojatanjem za svagdanji Zivot. Ukoliko mnogi pridaju veliku
vaZnost zajedniCkoj molitvi to nije zbog »zajedniStva«, nego zbog psi-
holo$ke potrebe da se ne osjedaju osamljenima u molitvi; da ima i
istomi$ljenika... Zajedni¢ka molitva u crkvi ima dakle viSe psiho-
lodko-pastoralno znacenje nego li drustveno.

Gledaju li se odgovori na pitanje: $to Vam najvise pomaze u Vasoj
vjeri i Vasem zivotu kao kricaninu? Opet osobna molitva (56,4); bogo-
sluzje (60,1) dolaze gotovo podjednako na prvo mjesto.’®

Hodée li se dakle usporediti drustvena vrijednost javne zajednicke
molitve u crkvi i privatne molitve kod kude na temelju indikatora
»prakse«, vidi se da je ona otprilike ista. Niti se zajedni¢ka javna mo-
litva viSe prakticira niti joj oni koji imaju veze s Crkvom daju znacaj-
niju prednost pred privatnom molitvom. Ono naime $to ljudi doziv-
ljavaju i cijene kod zajednic¢ke molitve isto je ono $to dozivljavaju i
cijene i kod osobne. Razlika u praksi ne dolazi do izraZaja vjerojatno
zbog toga $to je ni na ljestvici vrijednosti nema — tj. »liturgijska za-
jednica« i »komunitarno slavljenje euharistije« redovito nisu ba$ na-
ro¢ita zajednica niti velika komunitarnost, iako vjernici zajednicki su-
djeluju u molitvama. One to nece ni postati u praksi kada se radi o
vecem broju ljudi, koji ve¢ prije nisu medusobno povezani poznan-
stvom, radom i osobnim kontaktima. Citav je naime dnevni ljudski
zivot tako organiziran da onemogucuje stvaranje velikih zajednica.
Velike zajednice mogu postojati danas u teoriji, u teologiji, na met-
empirijskom nivou, koji nije manje stvaran nego ovaj nas§ empirijski
ali je neosjetljiv, no na iskustvenom nivou velike zajednice nisu mo-
gucée. Zajedni$tvo treba graditi izvan liturgije (to ne znadi neovisno
od nje) da bi se ono moglo u euharistiji doZivjeti.

1 & BAHTIJAREVIC, op. c., 3.

12 0, SELG, Seelsorge keure 'OSA 1971 i28.

1 Kirchlichkeit ohne Korxseqm nI, Adeisned 1971, 13 i 16.
M Synode, 4—71—15.
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Kao zakljucak nekoliko kratkih tvrdnji:

115

Javne vjerske manifestacije (procesije i tradicionalna hodoca-
3c¢a) postaju danas i drudtveno i teoloski sve nepodesniji nacin
izrazavanja vjerskog uvjerenja i zajednicke molitve.

Danas se de facto manje ide u crkvu i manje osobno moli kada
je rije¢ o izri¢itoj molitvi.

Molitva, zajedni¢ka u crkvi i pojedina¢na, ima u drustvu jos
uvijek prili¢nu vrijednost i prili¢no se prakticira, ali vife kao
privatna stvar svakog pojedinca negoli kao zajednice.
Tradicionalne velike mjesne zajednice raspale su se zbog pro-
mijenjenog nacina zivota i sada se ¢ini nemoguéim ponovo ostva-
riti velike »Zupske zajednice« ili velike »liturgijske zajednice«.
Ljudi danas osjecaju manjak osobnog kontakta s drugima, ma-
njak pravog Zivota u zajednici. Zbog toga je i teologija »zajed-
niStva« danas dobro dosla. No treba paziti da ona ne ostane
samo u metempiriji, nego da se ostvari na stvarno mogudéi na-
¢in i u svagdanjem zivotu, ¢ija ¢e kulminacija biti onda u euha-
ristiji.
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