TURCINOVIC: Mogu pretpostaviti da se misli na Svesdcide u Misalu i
na one Svedlide s pripjevnim psalmima. Smatram da smo neusporedivo
manje listica izdali nego $to su to utinili drugi narodi. Isli smo za tim da
bude $to prije definitivno. Uostalom, ti sve$¢ic¢i jo$ i danas vrijede. Ako
netko misli da mu je Misal nepotreban, moze se sluZiti Svesci¢ima.

REBIC: Jedan od sudionika postavio je Krs$canskoj sadasnjosti ovo pi-
tanje: »Kupujem sva izdanja KS. U zadnje vrijeme se ¢uje da je KS pove-
zana s IDOC-om. . «

TURCINOVIC: Moram recéi: ovo su najobicnije, doduse bolne, klevete!
Mi moZemo sve dokumentirati. Ima ih koji ¢ak govore da mi financiramo
IDOC, a netko red¢e da nas podrzava medunarodna organizacija Zidova. To
su sve bolne klevete!

Ovime smo zavrsili ovu inafe vrlo plodnu i mislima bogatu diskusiju.

Adalbert Rebié

4. PLENARNA DISKUSIJA
(petak 26. sijecnja 1973. prije podne)

1) Izvjestaji pojedinih radnih grupa

1. Izvje$taj o radu 1. radne grupe: Obnova molitve prema 2. vatikanskom
saboru

Zbog nemogudnosti da predsjedateljstvo toj radnoj grupi preuzme dr
Marin Sraki¢, kako je to bilo predvideno, sudionici te grupe dogovorili su
se da predsjedatelj bude dr Jerko Fudak, a da mu pomocnici budu vié. Ivan
Seto i dr Zvjezdan-Vjekoslav Linic.

Referati su trebali biti polaziste daljnje diskusije. VI¢. Ivan Sedo je za-
mislio svoj referat o temeljnim nadelima molitve polazec¢i od koncilskih do-
kumenata, napose Uredbe o liturgiji, gdje najcesce nalazimo smjernice o
obnovi molitve. Obilno je iskoristio i mjesta koja u_drugim dokumentima
takoder smjerodavno govore o obnovi molitve (na primjer LG, AA, PO, OT,
UR). Posebno se osvrnuo na dekret pape Pavla VI »Laudis canticume i na
bitne novosti u novom casoslovu. U tom se dekretu vide uvjeti za novo pro-
ljece kricanske molitve.

0. dr Zvjezdan-Vjekoslav Lini¢ upozorio je na nove vrednote u molitve-
niku Rimskog misala: nakon kratkog opdenitog pregleda nekih temeljnih
istina o stilu, tradiciji i nastanku molitvenih obrazaca u novom Misalu,
referent je nabrojio samo neke konkretne novine, kao $to su: familijarnije
apelacije u molitvama novog misala, nova eshatolo$ka perspektiva uteme-
ljena na teologiji 2. vatikanskog sabora, vrednovanje zemaljskih stvarncsti
i horizontalnost Zivota s bracom.

O. dr Jerko Fuéak iscrpno i dokumentirano govorio je o povijesti na-
stanka novih liturgijskih knjiga. Konstitucija o liturgiji izglasana je na Sa-
boru 4. prosinca 1963. Vec¢ nepun mjesec dana kasnije, 3. sije¢nja 1964, osno-
vano je Vijece za provedbu te konstitucije. Referat daje pregled knjiga koje
je Vijece izradilo. Znaajan je i redoslijed kojim su knjige 1zlazﬂJ Opsir-
nije izvjeScuje o tom kako je nastajao misni lekcionar i Casoslov. Na ta
dva primjera pokazuje studioznost kojom su knjige nastajale i, po tome,
dubinu liturgijske obnove koja se u njima krije te, na kraju, daje pregled
vaZznijih novosti u” Casoslovu koje konkretno omoguéuju provedbu te ob-
nove.

Potom se razvila diskusija, na kojoj su sudionici uzeli udjela vrlo ak-
tivno, Nazalost, vrijeme je uistinu bilo vrlo ograniteno, tako da se ne mozZe
govoriti © detal;no; razradbi nekih nabaéem}gl pitanja, nego na pabircenju
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po liturgijskim problemima nastalim obnavljanjem liturgijskog Zivota. Neke
konkretne teme mogu se registrirati. Medu ostalim govorilo se o Molitvi
viernika i o natinu kako je moliti i koje obrasce upotrebljavati. Upozorilo
se u diskusiji posebno na velike mogucnosti i slobodu koja upravo tu po-
stoji. Pitanje o nacinu molitve psalma nakon Citanja, posebno klasi¢nog
nacina »recto tono«. Re¢eno je da taj naéin prijeéi osobno aktivno molJ“
nje, ali je u tom pogledu mnogo vazniji i odlu¢niji medusobni kontakt, po-
sebno izmedu predsjedatelja i zajednice.

Posebno se ova radna grupa zadrZala na pitanjima koja se ti¢u bogat-
stva, nacina i obveze moljenja novog casoslova. Pitanja su bila vrlo Ziva,
jer je upravo moljenje cCasoslova do sada u svecenickim krugovima jako
cesto znacilo teret i neugodnu obvezu, a sada ga se hode prikazati kao
otkri¢e i perspektivnu stvarnost u Crkvi. Sigurno je da ¢e nam na sva ta
pitanja na‘;boFe odgovoriti praksa moljenja tog novog c¢asoslova, i da u
tom smislu ipak moramo prihvatiti u slobodi %)uha koji daje da kaiez‘no
»Gospodin Isusue«.

Il. IzvjeStaj o radu liturgijske radne grupe

U ovoj je grupi sudjelovalo oko 20 sudionika. Odmah _se na podetku kon-
statiralo da je predmet rasprave ove grupe veoma opSiran. Stoga smo se
nuzno morali ogranic¢iti samo na neka prakti¢na pitanja.

1. Misa

a) Suoéili smo se u prvom redu s problemom liturgijskog pjevanja koic
je vazan element liturgijskog slavija. Imajuéi u vidu konkretne liturgijske
propise u Opcéoj uredbi Rimskog misala ustanovili smo da nemamo na
hrvatskom jeziku potrebnih tekstova, a jo$ manje melodija, osobito za
ulaznu i pricesnu pjesmu — a za prikaznu nikako.

Stoga izraZavamo Zzelju da se odgovorni forum pobrine kako bismo §to
prije dobili potrebne pjevne tekstove. Za napjeve u krajevima s jakom
liturgijskom tradicijom preporuca se ¢uvanje tradicionalnih napjeva, a za
druge krajeve da se komponiraju u duhu narodnog religioznog melosa.

b) U pitanju vjerni¢ke molitve konstatira se da ima mali broj odobre-
nih obrazaca, pa stoga Zelimo da nasa BK éim prije pripremi i odobri za
nedjelje, blagdane i prigodne svecanosti vedi broj prikladnih obrazaca.

U isto vrijeme napominjemo da bi trebalo potaknuti konkretne liturgij-
ske zajednice, da, uz one obvezne opdée nakane dodaju na kraju i svoje vla-
stite, bilo izri¢ito bilo ¢asovima Sutnje.

c) Buduéi da se osjecda opdéa opasnost upadanja u novi rubricizam, sma-
tra se potrebnim istaknuti da je vedéi dio novih rubrika uglavnom direktiv-
nog karaktera.

2. Sakralni prostor

Buduéi da sakralni prostor ima vaZnu ulogu u liturgijskom slavlju, tre-
balo bi traziti rjelenja za adaptacuu nasih crkava zahtjevima obnovljene
liturgije. Pri tom treba voditi ratuna o umjetni¢koj i povljesnOJ vrijednosti
samoga objekta. U tom smislu trebalo bi formirati stru¢ne komisije na dije-
cezanskom ili regionalnom nivou, kojima bi se lakle moglo koristiti za adap-
taciju postojecih i gradnju novih crkava.

3. Casoslov
Kako bi u moljenju ¢asoslova sudjelovao &to aktivnije sav BoZji narod,

osjeca se potreba jednog ekonomicnijeg izdanja u kome bi bile nedjeljne
i blagdanske Vecernje.
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111, Izvjesiaj o radu biblijsko-teoloske radne grupe

1. Polazedi od pitanja $to znadi »molitic ili Sto je »molitvae, ustanovilo
se da se pod tim rije¢ima c¢esto misli o molitvi odviSe skuceno: uzima se
da je molitva ili samo ona usmena, ili da je nuzno vezana uz ustaljene for-
mule, da je u biti prosnja i sl. To predstavlja, odito, osiromaseno gledanje
i na molitvu kao takvu ali i na temeljni vjernikov stav pred Bogom (vjeru).
Problematika molitve ukazala se, s biblijsko-teolo$kog vida, vrlo Sirokom
i raznolikom (ukljucuje uz ostalo, odnos molitva—vjera, molitva—zZivot, kon-
iemplacija-—akcija itd.), pa se u raspravi pokusalo bolje osvijetliti samo
slijedece:

_ 2. U cjelokupnosti teoloskog, naroc¢ito biblijskog, gledanja, molitva je
vrlo sloZena i bogata covjekova aktiviost. U njoj vjerni Covjek stupa pred
Boga, osobno ga susrece, otvara mu se, govori s njim; jednom rijec¢ju: do-
Zivljava BoZju otajstvenu stvarnost. Pravi molitelj moli: a) ili kad iz udiv-
ljenia pred BoZjom dobrotom, mudro$éu, veli¢inom, svetoidu odaje Bogu
slavu, priznanje i poklon; b) ili kad iz spoznavanja i osobnog dozivljava-
nja BoZjih djela u povijesti i u stvorenju Bogu zahvaljuje; c) ili kad se iz
svijesti gre$nosti Bogu obrada, kaje i trazi smilovanje; d) ili kad u Zivot-
nim potrebama i nevoljama s pouzdanjem moli za pomod¢; ¢) ili kad se u
zahtjevnim, Cesto puta tragi¢nim, trenucima predaje Bogu prihvadajudi nje-

govu volju.

U takvom intenzivnom moljenju kriéanima je uzor Isus.

3. U postojecoj teoloskoj sintezi — a ovisimo o njoj i u evangelizaciji,
katehezi 1 pastvi opdenito — osjeda se manjkav antropoloski i egzistenci-

jalni pristup molitvi. U teologiju molitve trebalo bi stoga ukljuciti osobito
one antropolo$ko-egzistencijalne vidove koji suvremenom covjeku predstav-
ljaju autenti¢ne vrijednosti, kao Sto su npr. rad, stvaralaStvo, misaonost,
umjetnost, igra, odmor itd. Za sve to neiscrpan biblijski fundus sadr?i mno-
go dosad nedovoljno iskoristenih bogatstava i perspektiva. Teolo$ku sin-
tezu o molitvi trebat ce, napokon, integrirali ne samo antropolo$kim nego
takoder kristolo§kim, trinitarnim, ekleziolo$kim i eshatolo$kim vidovima.

4. Bududi da suvremenom covu,ku predstavlja teSkoce osobito prozbena
dimenzija molitve, teologija ¢e morati pokazati na koji nacdin je mogude
prevladati taj problem. Rjefenje, ¢ini se, stoji na liniji isticanja svih pogla-
vitih vidova molitve (usp. t. 2), a napose u pokazivanju da je svaka ljud-
ska i zemaljska vrednota relativna, jer vrijedi onoliko koliko je u funkciji
ostvarenja Kraljevstva BoZjeg (usp. Mt 6,33; Lk 12,31).

IV. Izvjedtaj o radu 4. radne grupe o temi: Suvremeni covjek moli?

Diskusija u grupi razvijala se polevi od konstatacije da je suvremeni
Covjek uslijed industrijalizacije i modernih promjena u strukturi drugtva
dosao u promijenjenu situaciju u svom molitvenom drzanju. Premda su-
vremenom ¢ovjeku nije strano stanje neartikulirane molitve, makar ne imao
¢ina vjere — mozda je viSe rije¢ o dispoziciji za molitvu — ipak se moZe reci
da molitva u tradicionalnom obliku postaje sve vife stranom, tako da se
postavlja tvrdnja da moderan ¢oviek sve manje moli. Ako moh onda je
sklon vife spontanoj molitvi i ne prima sa simpatijom molitvene formu-
lare i sheme.

Ta kriza molitve proizlazi — ¢&ini se — iz smanjenog osjecaja ovisnosti
o silama koje ¢ovjek ne kontrolira. Cini se, dakle, da je upravo takva ovis-
nost izvor spontane potrebe za molitvom. Kako cow.r]ek postaje sve viSe ne-
zavisan od prirode — iako postaje sve viSe ovisan o ljudima — postavlja
se pitanje, hoce li potreba za molitvom i sama molitva napokon iS¢eznuti.

Tu bi bilo potrebno shvatiti da se Bog ne identificira s tradicionalno
prihvadenim transcendentnim mjestima unutar Covjekove predodibe, nego
da upravo spasiteljska nakana Boifa neprestano Boga stavlja medu ljude
i njihove nevolje, gdje ga dakle valja traZiti. Iz toga proizlazi da je kriza
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molitve usko povezana s krizom tradicionalne slike o Bogu. Covjeku ne stoji
njegov svijet s jedne strane a Bog s druge, tako da je ¢ovjek nuino podije-
ljen izmedu svijeta i Boga, nego se svijet nalazi na molitvenoj liniji izmedu
covjeka i Boga. Moderan coviek de traziti sliku BoZju ne vise u prirodnim
silama, o kojima je kao zemljoradnik bio neposredno ovisan, nego u spa-
siteljskim tragovima Boga Spasitelja i Stvoritelja medu ljudima.

Zato ¢ovjekova molitva ne smije biti bijeg od Zivota, nego izraz uro-
njenosti u zivoi. Ne moZe se reci da moderan Covjek nema vremena za
molitvu, ako se pod molitvom ne misle samo specijalni oblici tradicionalne
molitve. Jednostavan i spontan oblik molitve mogud je na montaznoj traci.
Zato zahtjevi za molitvom moraju voditi ra¢una o rastrganosti dana¥njeg
¢ovjeka. Molitva ¢e biti viSe situacijska, inventivna, slobodna u spontanom
jednostavnom dijalogu s Bogom.

Sve to ne zpaci da treba iS¢eznuti profesionalna molitva. No propovijed
i kateheza moraju afirmirati rast vjere i mijenjati sliku o Bogu, kako bi
psihologki izvori molitve dobivali poticaj od danasnje sredine u kojoj co-
vjek Zivi. Zato bi bilo potrebno pouciti vjernike da pred Boga mogu stati
s najjednostavnijim oblikom molitve, koji ¢e im ¢&esto biti u principu mo-
gu¢ u mnogim situacijama njihove svakidad$nje djelatnosti. U tom smislu
je potrebno da se produbi vrednovanje molitve, kako ne bi kvantum vre-
mena posvecena isklju¢ivo molitvi izgledao jedinim mjerilom za njezinu
vrijednost.

2} Diskpsija o izviestajima radnih grupa
PRVA radna grupa: Obuova molitve prema 2. vatikanskom saboru

Tzvjestaj je proditao dr Jerko Fudak, a pomoénik mu je u diskusiji bio
vi€. Ivo Sedo (Ivankovo kod DPakova).

B. DUDA: U izvjeStaju treba jasnije do¢i do izrazaja potreba dobrog
¢itanja i dobrog gledanja. Stara je asketska $kola prikazivala onog svede-
nika kao dobrog i duhovnog sluZbenika oltara, koji nije pogledao pri oltaru
narod oko sebe. Naprotiv, dobro je narod pogledati, osobito onda kad ga
pozdravljamo (npr. Gospodin s vama!) ili mu dajemo znak kada zapoceti s
pripjevom. Treba mijenjati pojam sabranosti. Prema onoj Isusovoj: »Gdje
su dvojica ili trojica u moje ime sakupljeni, ondje sam ja medu njima'«
§to god ljude sabire u sluibi je sabranost. — Onda, na slijedeéem bi tedaju
trebalo imati dobrog demonstranta c¢itanja biblijskih citanja.

J. FI{KIN: Koji je ¢ita¢ idealan?

FUCAK: Nije uopde pitanje koji nego kako. Dakako, i ovaj kako ovisi
0 tko. Natelno treba iéi za tim da se Rije¢ BoZja $to izraZajnije sa svim
svojim komponentama prenese narodu,

.. TAMARUT: Izi3ao je novi Motu proprio MINISTERIA QUAEDAM ko
iim se obnavlja sluzba ¢itaca u Crkvi. Neka se razmisli da li bi u nadim
iégpmm zajednicama trebala postojati takva osoba koja bi imala sluibu
itaca. £

. S. BRAJKOVIC: Ja uzimam osobe koje se spontano jave da Citaju u
misi: djeCaci prvo litanje i psalam, drugo ¢itanje odrasla oscba, a trede
(Iﬁt&ange é}(tjartn ja. Oni se prije spreme, jer imaju kod sebe Misal za narod.

obro ide!

TAMARUT: Smatram da nije dobro, ako mi ne osjeéamo potrebu da u

svojim Zupnim zajednicama imamo jednog citaca. DuZnost Citata postoji
na liturgijskim sastancima u Crkvi od pocetka. Na mijestu je neka struk-
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tura od crkvene strane. I za ministrante postoji neka blaFoslovina, pa zaSto
ne bi bila i za Citale Rije¢i BoZje, da bi ¢ita imao blagoslov od Crkve.
Treba o tome razmisliti, a ne to a limine odbaciti.

BAJSIC: MoZda bi bila jedna od glavnih duZnosti tog ¢itaa da se brine
za ¢itanja. Nekada, u starini, te$ko je bilo nadi ¢ovjeka koji bi znao ¢itati
pa su bili sretni ako su imali jednoga kojega su onda blagoslovili i posve-
tili da im stalno ¢ita. No, danas uglavnom svatko znade ditati. Ako bi danas,
kad svi znaju d¢itati, stalno samo jedan &itao, narod bi se smatrao pasivizi-
ranim.

P. BADURINA: Koliko prostora dati momentima 3utnje i kako da je
vjernici korisno upotrijebe?

FUCAK: Nemogude je dati matemati¢ko rjeSenje. Rubrike predvidaju
te momente Sutnje na primjer poslije procitane Rije¢i BoZje kako bi Rijed
Bozja naSla u covjekovu srcu svoje odgovarajuce odjeke. Ovisi o naravi
same zajednice koliko ée biti $utnja duga i koliko ¢e ona biti ¢esta u litur-
giji. Ovisi dakako i o pastoralnoj razboritosti. Dobro je ljude unaprijed
upozoriti za§to taj momenat $utnje, da znaju zasto su ti ¢asovi Suinje; inace,
ako na to nisu upozoreni, ne znaju $to to 1ma znaciti pa se dosaduju.

BONO SAGI: Cini mi se da izbjegavamo diskusiju o samoj temi: »mo-
litva prema 2. vatikanskom Saboru.« Trebalo bi diskutirati o tome koji su
to elementi 2. vatikanskog Sabora koji mogu pospjesiti obnovu molitve. Za
prakti¢na pitanja bit e vremena, kad dode na red liturgijska radna grupa.

REBIC: O samoj teologiji molitve bilo je dosta govora jucer u disku-
siji. Pa bih stoga predloZio da, osim ako netko ima na ju€era$nju diskusiju
nesto novoga pridodati, predsjedavatelj zakljudi ovu diskusiju o izvjeitaju
prve radne grupe.

B. DUDA: Zelim upozoriti na neke polazne to¢ke za molitvu koje se na-
Jaze ne samo u konstituciji o liturgiji nego nadasve u uvodima u svaku litur-
gijsku knjigu koju je Koncil izdao a nadasve u Xonstituciji CANTICUM
LAUDIS koji je izdao Pavao VI povodom izdanja Casoslova. U ovim je tek-
stovima zaokruzena nauka Crkve o molitvi. Sam je Papa rekao »da ce se
jedno vrijeme u Crkvi osjecati zastoj, stanovno nesnalaZenje, ali ako cijela
Crkva ozbiljno prione uz onu molitvu koju je dao 2, vatikanski Sahor za
Crkvu ée nastupiti nesluéene i za sada neproracunljive koristi.« Zato je vrlo
vazno da ne bismo tako radili kao da novo priznajemo a staro zadrzajemo.
Treba temeljitog obradenja.

&to se Citada tice, mislim da je tu potrebna velika organizacija. Neka
se svi pofnu truditi da u zajednici prorade karizmatici. A ti mogu biti i
djeca i mladidi i starci. Svecenik se mora jako ¢uvati da ne bude u zajed-
nici kyrios, gospodar koji ée kyrieuein, gospodovati, vladati. To je strana
rije¢. Upozoravaju nas apostoli Pavao i Petar da ne vladamo, da ne gospo-
dujemo u zajednici. I, neka se ne misli pri izabiranju ¢itada da su samo
djeca u zajednici nevina, ona su to per aetatem. Ali i gre$nici pokajnici su
dostojni sluzbenici, dostojni &ita¢i. Ako sve svedemo na ¢&istu dulu, njezZni
glasié, onda nismo nasli rjeSenje u toj stvari. Jer, Duh Sveti moZe i po Bi-
leamovoj magarici progovoriti!

Liturgijska radna grupa
IzvjeStaj je proditao pre¢. Ivan Staréevié¢ (iz Sarajeva), a pomocnik je

u diskusiji bio dr Ante Tamarut.
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SAGI: Cini mi se da_je dosta ekonomi¢no rijeSeno ono $to je radna
grupa stavila u zadnju tofku svojega izvjeStaja. U Misalu za na donijeli
smo Jutarnju, Vedernju za nedjelje i1 blagdane te Povecerje za nedjelje.

STARCEVIC: No bilo bi ekonomiénije izdati neku manju knjiZicu u
kojoj bi bile samo Vecernje ili samo Jutarnje.

TAMARUT: Ono $to je od Cascslova dodano u Misalu za narod nije
potpuno: tu nema ni$ta za advenat ni za korizmu. A k tome ova knjiga ipak
kosta 40,00 dinara pa je te$ko zahtijevati da je svaki vjernik imade u ruci.
Frebalo bi doista izdati jedno ekonomiénije izdanje. Dr Tur¢inovié je spre-
man izdati takvo ekonomicnije izdanje, ali treba cekati da izade sav Caso-
slov na hrvatskom.

MEDVID: Kako je sa spajanjem Jutarnje s misom i sa spajanjem Ve-
dernje s misom i kojom pjesmom zapoceti misu?

DUDA: Misa se moZe zapoceti himnom Jutarnje odnosno Vedernje. Ju-
tarnja bi se odli¢no mogla uklopiti u jutarnju misu a Vefernja u vecernju
misu. $to se pjevanja himana tice imamo veé¢ oko 20 napjeva za te himne
§¢Canjuga i drugi). Sto se moljenja psalama ti¢e oni se mogu moliti respon-
zijalno: iza svakog verza narod ponovi responzorij, ili se pak neki psalmi
mogu nauciti napamet.

TAMARUT: Nije ideal spajati Jutarnju odnosno Vedernju s misom. Misa
je za sebe jedinstveni i cjeloviti liturgijski ¢in.

J. SANTIC: Na jugu Hrvatske Velernja se pjeva po VlaSicu. Steta bi
bila upropastiti stare napjeve koje mi u juinoj Hrvatskoj ve¢ imamo i na-
rod ih znade pjevati i to dobro pjevati. Uopce obnova liturgije koja ide iz
sredi$njice Hrvatske, iz Zagreba — 3$to je jako dobro radi jedinstva hrvat-
skog naroda — irebala bi imati u vidu tradiciju svega hrvatskog naroda,
i onog koji Zivi u juZnim krajevima Hrvatske.

STARCEVIC: Cini mi se da ovo pitanje zalazi u delikatnu temu nase
koordinacije. Nacelno bi svakako bilo poZeljno da mi koji Zivimo u kraje-
vima koji nemaju tako bogate liturgijske bastine kao oni krajevi na jugu
Hrvatske od njih preuzimamo njihovu liturgijsku bastinu. No poteSkoca
je upravo u tome $to mi ne moZemo tako jednostavno prenijeti napjeve,
odnosno stare melodije u naSe krajeve; nasim ljudima te melodije ne od-
govaraju. Trebalo bi kombinirati i jedno i drugo. To jest i skladati nove
melodije i preuzimati stare. Tako bismo imali vedi izbor, i mi u kontinen-
talnom dijelu Hrvatske imali bismo i neke stare melodije, a oni u juZnom
dijelu Hrvatske i neke nove melodije.

B. ZOVIC: Da li himan moZe zamijeniti ulaznu u misi!

DUDA: Moze! — No, ja se pitam kako ¢e se moliti Jutarnja odnosno
Veéernja s misom ako nije ideal njih zajedno s misom moliti kako kaze dr
Tamarut koji me u tome malo pokolebao.

Z. SLISKOVIC: Meni se &ini da je to Sto je dr Tamarut rekao, naime
da nije ideal povezivati Jutarnju odnosno Vefernju s misom, za nas velika
novost.

TAMARUT: Dana je mogudnost povezivati Jutarnju odnosno Vedernju
s misom kako ne bismo ljude dva puta sazivali na liturgijski skup. Medu-
tim, onda se liturgijske funkcije produZuju. Sto se ideala ti¢e, smatram da
je sveta misa vrhunac liturgijskog Zivota i djelovanja. A Jutarnja i Vecer-
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nja na neki nacin razraduju ono ito dozivljavamo u euharistijskom slavlju.
Dakle, ideal je zajedno se sastajati vife puta. Ako to nije mogude, onda je
dakako spajati te dvije funkcije dozvoljeno.

SAGI: Prije se mislilo da je vrlo dobro i vrlo korisno da ¢ovjek bude
na pet ili vise misa. Kada su sada uvedene Velernje, vjernik ne vidi zasto
bi bio na Velernji a ne bi bio i na misi. A ipak je dovoljno da bude samo
na jednoj misi. Nekada je uopce bila samo jedna misa. Ako dakle u nekoj
upi nema potrebe da bude jo$ jedna vedernja misa, jer su svi bili na jutar-
njoj misi, onda je na veCer dovoljno obaviti samo \!Jec‘;ernju a ne treba du-
plicirati mise. '

STANKOVIC: Da li se mogu prozbene molitve iz Casoslova moliti kao
molitve vjernika u misi?

TAMARUT: To ne bi bilo uputno. Molitva vjernika je drugacije struk-
ture i drugacijeg karaktera nego $to su to molbenice i prozbenice u Caso-
slovu. Jedino kad se s misom spaja Jutarnja ili Vefernja, onda se moze
mjesto molitve vjernika uzeti molitva prozbenica ili molbenica iz Caso-
slova.

M. LONCAR: Da li su sve mise koncelebrirane pjevane ako samo glavni
celebrant pjeva?

STARCEVIC: Jedna je misa kad se koncclebrira i ta je onda pjevana.
Ima, znadem, jedna vrlo muéna pozadipna: pitanje misnog stipendija. Samo
celebrant koji pjeva glavne dijelove moZe primiti stipendij za pjevanu misu,
a drugi koncelebranti ne.

TAMARUT: Uostalom, nije stipendij ni razlog za pjevanu misu nego
zajednica. Zajednica je odluCujuca da li ¢e se misa pjevati ili ne. Treba uki-
nuti stipendij za pjevanu misu.

I. S8POLJAR: Da li je bolje uzeti Jutarnju ili Vedernju prije ili poslije
mise? Da li je dozvoljeno izostaviti pokajnicki ¢in ako spajamo taj dio Ca-
soslova s misom?

STARCEVIC: Kad spajamo Jutarnju ili Veernju s misom, onda je to
jedan liturgijski ¢in. Pokajnic¢ki se ¢in izostavlja. Misa zapolinje sa Gloria;
molitve vjernika mogu se uzeti iz Casoslova, a poslije pricesti moli se mje-
sto popric¢esne antifona i himan s molitvom i glagoslovom na kraju. Tako
su misa i Jutarnja, odnosno Vecernja, spojene u jedan liturgijski ¢in.

TAMARUT: Jutarnje se mogu moliti samo prije svete mise, a Vefernja
se moZe moliti ili prije ili poslije svete mise.

Biblijsko-teolodka radna grupa

Izvjedtaj je procitao dr Kresina (iz Rijeke), a pomoénik u diskusiji bio
mu dr A. Benvin (isto iz Rijeke).

DUDA: Drago mi je 3to je ova radna grupa ra$¢lanila kako pravi moli-
telj moli. $to niste nista rekli nakon t. 2 e, barem: itd? ProZivljavanje sredée
je vaino za molitvu. Rekao bih nedto o celebrarnoj molitvi. i.ji!jana Mat-
kovié je odliéno recenzirala Knjigu Duhovnih vjezbi. Naglasila je da postoji
vise nacina molitve. Stati pred jednu umjetni¢ku sliku o njoj razmisljati —
i to je molitva. Pod tim se vidom jako slazem s t. 3.

T. TENSEK: U izvjestaju nije doslo do izrazaja kako je i slufanje Rijeci
Bozje i ¢itanje Biblije u obitelji takoder molitva.
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BENVIN: Slazem se s tim opaskama. No one su sadrZane u tt. 1 i 2.
Ovo 3to je u izvjeStaju samo je usmjerenje, a nikako cijeli prikaz teologije
molitve. To je votum stavljen pred Crkvu, da se ona pozabavi tim pita-
njem.

KRESINA: U radnoj je grupi bilo govora o tome kako Bog daje u Bi-
bliji odgovor na nase molbe. Razgovor izmedu ¢ovjeka i Boga proizlazi iz
nasih potreba i ushiéenja, a Bog odgovara preko Duha koji je u naSim srci-
ma ili pak preko Biblije.

I. PIPLICA: Nije u izvjeStaju niSta reCeno o protestnim molitvama. Ipak
u covjekovu su Zivotu te protestne molitve, kojih su psalmi najbolji izraz,
prisutne osobito u zadnjim trenucima Zivota kad se ¢ovjek Bogu jada zbog
tolikih nevolja, nesreca itd.

KRESINA: Ako covjek protestira pred Bogom, to je vec znak vjere. Ako
se ég\rjek pred Bogom tuZi, to je vec molitva. Taj vid molitve nazofan je
ut. ze.

BAJSIC: Ako covjek stane pred Boga u svoj svojoj iskrenosti onakav
kakav on doista jest, to je molitva. Dapace, ako se ¢ovjek ne bi usudio prad
ll}ogabdoéi sa svim svojim jadima i nevoljama, ne bi bio iskren; falsificirao

i sebe.

REBIC: Molitva je razgovor ¢ovjeka s Bogom, razgovor prijatelja s pri-
jateljem. U razgovoru prijatelju izraZavamo svu stvarnost svojega Zivota
1 onu teSku, gorku stvarnost. U Bibliji imamo primjere takvih protestnih
molitava osobito kod proroka Jeremije koji prigovara Bogu: »BoZe zaveo
si me i ja se dadoh zavesti...« i kod Joba patnika, koji proklinje i ¢as svo-
je enja. To je sve molitva, jer je to iskreni razgovor ojadenog covjeka
s %ogom svojim prijateljem. Prema tome protestne molitve ulaze u jedan
od vidova molitve.

Z. MARETIC: Postoji jo$ jedna vrst molitava, zaklinjalackih molitava
(zak]i;ljalaéki psalmi) protiv neprijatelja. Da li je ta molitva danas suvre-
mena’

KRESINA: U molitvi imamo napredak kao $to imamo napredak u ob-
javi. U Starome savezu jo$ nemamo onako savriene molitve kao $to je na-
lazimo u Novome savezu. Zaklinjalatka molitva nije savriena, ali je i ona
nadahnuta, Tu molitvu moramo razumjeti u svjetlu ekonomije spasenja.
Bog je prihvatio ovjeka onakvog kakav je bio, grub i sirov. Ta nas molitva
danas prenosi u davnu proSlost i pokazuje nam Boga koji je podnosio &o-
vjeka kakav je bio.

©J. ANTOLOVIC: Preporucio bih knjigu R. Wurbranda, »Mes sermons
avec Dieu« (Paris, Castermann) u kojoj autor donosi svoje razgovore odno-
sno molitve iz zatvora.

. L. DUIC: Kako dati na temelju Kristovih rije¢i: »Kad molite, nemojte
_mnogo brbljatil« prednost maratonskim molitvama?

KRESINA: Nije rije¢ o tome da se mnogo moli, nego da se ispravno
moli, da rijeCi ne budu prazne.

REBIC: Opravdan je taj upit. Isus je rekao: »Kad molite, ne blebecite
kao pogani. Misle da ¢e s mnostva rijeci biti usliSani. Ne nalikujte na njih!«
(Mt G.Bgi Isus je uopée uzor kratke i srine i trijezne molitve. Oenas je
kratka i srina molitva za razliku od dugih Zidovskih molitava. Isus je doista
htio da nas%e molitve budu kratke, srine 1 trijezne 1 da budu izraz nadega
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svagdanjega Zivota. Za kr¥canina je molitva prema nauci Novog saveza pri-
vilegij. Didahé (Nauka Dvanaest apostola) veli: »Molite Ocenas triputa na:
dan, u jutro i podne i na veler« Dakle, ne deset ili pedeset Ocenasa, nego
jedan O¢enad. I mi u misi jo§ danas prije Ofenasa molimo: »Spasonosnim
zappvlijedima potaknuti 1 boZanskim naukom pouleni wusudujenmio se go-
voritil«

BENVIN: I ta je misao nazo¢na u t. 3. gdje rekosmo da na$§ suvremeni
¢ovjek nema vise smisla za duge molitve kao $to je imao srednjovjekovni
¢ovjek. Zato danas treba molitva biti cijenjena po kvaliteti a ne po kvan-
titeti. Koji puta je i Sutnja molitva.

_ S8AGI: Sutnja da, samo kakva 3utnja. Ona $utnja, u kojoj mislimo na
Boga. To je mislena molitva. — U izvje$taju radne grupe: 1. I]\Iije dovoljno
jasno refeno kako u molitvu utkati rad, stvaralastvo, umjetnost itd. Rad
kao takav nije molitva. No ako c¢ovjek radi da ispuni svoj Zzivot pred Bo-
gom onda je takav rad molitva. Ako bi netko propovijedao evandelje samo
da sebe istakne, to ne bi bila molitva. No, ako propovijeda radi Boga i
Kraljevstva njegova, to je molitva. 2. U zadnjoj je tocki (t. 4) prevife met-
nut naglasak na intelektualizam kao da teologija mora sve rijediti. Teolo-
gija je scientia salutis, ona treba pouciti ljude kako ée moliti i spasiti se..
. Steta $to nije bolje u t. 4 razraden pojam Kraljevstva BoZjega.

CETVRTA RADNA GRUPA: Suvremeni dovjek moli?
Izvjestaj je procitao otac Bono Sagi (Zupnik iz VaraZdina).

. T, SAGI-BUNIC: Na kakvu se to profesionalnu molitvu misli u teksiu?
Ja bih se htio posluZiti svetim Ivanom Zlatoustim da stvar malo vife osvi-
jetlim. U staroj su Crkvi postojali ljudi koji su se zvali mesalianci ili euhite.
To je bila sekta koja se osobito razvila medu monasima. Smatrali su da
oni moraju samo moliti a drugi za njih raditi. Sveti su Oci tu sektu jako
napadali. Sv. Ivan Zlatousti veli tumaceéi onu Pavlovu recenicu iz posla-
nice Solunjanima: »Tko ne radi, neka i ne jede«, ovako: »Moliti i postiti w
dokolici (neradu) ne ulazi u okvir rada rukama, jer Pavao ovdje govori o
radu rukama... U to ne moZemo sumnjati, jer on kaZe dalje: 'Ne radedi
nidta, nego odajuéi se ispraznim istraZivanjima. S obzirom na one koji se
tako vladaju, mi ih opominjemo, mi ih molimo po Gospodinu nafem Isusu
Kristu..." Zato $to ih je Zivo ukorio, ublaZio je svoju rije¢ dodatkom »po
Gospodinu«. A onda svoje uvjeravanje i stra$enje zakljucuje: 'Neka radedi
u $utnji jedu svoj kruh'. Zasto nije rekao: Ako ne Zive u neradu, onda ih vi
hranite? Nego traZzi od njih dvije stvari: neka Zive u 3$utnji, i neka rade!?
To je zato §to hoce da oni sami radeéi skrbe za svoju hranu. Smisao te rijedi:
‘Neka jedu svoj krul’, jest taj da jedu kruh koji su zaradili svojim trudom,
a ne radom .drugih...« (Sv. Ivan Zlatousti, In II Thess. hom. 52: PG 62,
494—495). Dakle, rije¢ jednog Oca o moliteljima profesionalcima vrlo je
zanimljiva. Trebali bismo danas malo o tome razmisliti.

BONO SAGI: Kad smo unijeli u tekst pojam profesionalne molitve, mi-
slili smo na kontemplativne redove. U radnoj je grupi bilo dosta govora o-
toj profesionalnoj molitvi.

BARICEVIC: U izvje§taju je ispusteno to da i spontana molitva moZe
biti takoder previse funkcionalna. : :

M. KVERIC: U predavanjima se, ¢ini mi se, nazire stanovita pozitivi-

sticka linija tumacenja molitve, na primjer u izlaganju svedenika molitelja:
u-ime naroda. Narod dolazi k sveceniku da za nj moli, $to onda?
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BONO SAGI: U diskusiji je o tome bilo dosta govora. Rekli smo da
]]ud§ treba pouciti da i sami mogu moliti jednako tako dobro kao i sve-
ceni

BAJSIC: Cini mi se da mnogi imaju o sveceniku molitelju sliku nekog
¢arobnjaka koji jedini sve moZe. U sveceniku gledaju neku transcendentalnu
osobu koja ima takvu mo¢ da samo ona moZe moliti.

V. ZAGORAC: No narod ¢esto dolazi k svedeniku da za nj moli u ime
Crkve. Narod dolazi preporudati se u molitve Crkve. Prema tome u tom
smislu bi ljude trebalo pouditi.

J. VISKOVIC: Dao bih neke opaske: 1. Nismo oznacili u tekstu o kojem
se to suvremenom Covjeku radi, o kr$caninuy ili 0 suvremenom dovjeku u
svim kategorijama; 2. Nismo ustvrdili da li taj suvremeni covjek moli ili
ne moli. On ipak moli! i 3. moZda je previde naglaSeno da se rurarni fovjek
do sada obracao Bogu u prosnim molitvama. Medutim i industrijalizirani
¢ovjek imade isto toliko potreba koliko ih je imao i rurarni ¢ovjek pa tako

BAJSIC: Gradski Covjek ipak nije toliko ovisan o meteorolo§kim uvje-
tima i okolnostima kao §to je to bio i jest ruralni éovjek. Gradski se covjek
u tome ipak razlikuje od agrikulturnog ¢ovjeka.

DUDA: Primjedba ViSkovica pokazuje koliko je na$ razgovor jutros plo-
donosan. Predavanja su nas izgleda stavila u vrlo Sircku situaciju molitve,
a vjernicki je mentalitet preuzak pa se Cesto Cini da ¢emo vjeru srusiti, ako
prosirimo svoj vjerni¢ki mentalitet, Htio bih upozoriti na jedan prizor iz
evandelja. Javili su Isusu da se sru$ila kula u Siloamu i da je Pilat dao po-
klati neke... Isus nije bio brz i nije rekao, kao $to bi rekao mnogi propo-
vjednik: To je Bozja kazna!, nego je rekao: »Ako se vi ne obratite i vi cete
svi tako izginutil« Cini mi se da prebrzo stavljanje kriéanina pred poplavy,
pred potres ili pred bilo koju prirodnu nepogodu ne odgovara svoj veli¢ini
kricanina. Nad razgovor o molitvi pokazuje da imamo dosta suZen menta-
litet o molitvi.

M. VALKOVIC: Bilo bi dobro da se u izvjeStaju istakla i negativnost
danasnje tehnicke civilizacije, koja otezava pristup covjeka molitvi, jer je
u toj civilizaciji previSe jednostrano istaknuta racionalnost, a gubi se smi
sao za simboliCnost, za misterije itd. Tako ba$ kricani koji Cine tu zapadnu
civilizaciju imaju naJvlée poteskoda s molitvom i zapadaju u krizu molitve.
Harvy Cox i drugi sociolozi vide lak$i pristup molitvi ba§ u boljem shva-
¢anju_simboli¢nosti, misterija... Njemacki istraZival Hailer veli da krScani
od svih koji u drugim religij ama vjeruju najmanje mole. Papa Pavao VI je
putujuéi po Aziji rekao da ljtrséani moraju mnogo udliti od isto¢njackih na-
roda u molitvi.

M. ZOVKIC: Cini mi se da kod nas katolika spontana molitva nije do-
voljno u cijeni; nismo se nau¢ili sami moliti. Zato bi katehete trebali djecu
uciti kako ¢e se sami moliti i zato neka na vjeronauku saatavljaju slobo-
dne molitve, Trebalo bi 1 u nasim crkvenim zavodima biti viSe prostora po-
sveéeno spontanoj molitvi. Trebalo bi molitve improvizirati, a ne uvijek
iste ponavljati.

T. DUKA: Mi svecenici bismo viSe trebali vjerovati u svoju posrednicku
molitvu. Svecdenik nastupa u ime Crkve, u ime Crkve moli za narod.

BAJSIC: To nije ni bilo u pitanju. Govorilo se o tome kako svecenik
treba narod pouciti kako ¢e se sam moliti i kako e se s ispravnom naka-
nom moliti.
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DUDA: U svim je kanonima kriZz pomaknut s rije¢i blagoslovi na drugo
mjesto. Prije svega nijedan blagoslov ne sastoji se u tome da ja saspem
blagoslov, nego da zahvalim Bogu za primljena dobrocinstva. Zagovorna je
molitva vrlo vaZna. I nije toliko vaino da li vjerujemo u svoj zagovornicki
karakter, nego §to ¢emo uciniti s viernicima koji se preporu¢aju u nase mo-
litve i $to ¢emo sve uciniti, kad dijelimo u kucdama neke sakramente, kad
mazemo bolesnike ili dijelimo po kucama pricest. Te prilike bi trebalo isko-
ristiti za zajedni¢ku molitvu sa svim ukucanima i ¢itati im koj odlomak
svetog Pisma. — Kad sam ja nedavno poslije Angelusa molio samo jedan
Gloria Patri, jedan mi je subrat rekao: »Zar viSe ne vjeruje$ u Presveto
Trojstvo?!« A ipak je liturgijski princip da se molitve ne redupliciraju! Tre-
bale bi u ljudima proraditi neke opce liturgijske odredbe.

MLADEN FUCIC: Gospodin je Isus izrekao katehezu o molitvi i rekao
da nazivamo Boga Ocem, Abba! Kad covjek dode k nama da se za nj mo-
limo, u¢inimo mu jednu katehezu o molitvi, pou¢imo ga kako ¢e razgovarati
s Bogom kao sa svojim Ocem. Mi smo bracda a ne vojnici koji samo preko
oficira moZemo doprijeti do generala.

Ovime je iscrpljena prijepodnevna plenarna diskusija o izvjeStajima
radnih grupa.

Adalbert Rebic, tajnik Tjedaa



