jasnim i razumljivim jezikom, pripovjedala-
&kim stilom (kakav uostalom posjeduje Bibli-
jal i molitvenoteolodkim duhom. Tu govori
Eovjek koji je sav biblijski formiran.

Ne bi smjelo biti sveéenika koji ne bi i dva
puta proéitac tu odistine vrijednu knjigu,

Adalbert REBIC

A. LINDEMANN: DIE AUFHEBUNG DER
ZEIT. GESCHICHTSVERSTANDNIS UND
ESCHATOLOGIE IM EPHESERBRIEF, Gii-
tersloh 1975, str, 288,

Ovo je doktorska disertacija priredena za
protestantski teolodki fakultet u Gottingenu
1973. god. pod vodstvom H. Conzelmanna.
U prvom poglavlju {str. 9—25) L. najavijuje da
se distancira od postojetih radova o Ef u po-
imanju povijesti i eshatologije. Preuzima tezu
svog teoloikog utitelja da je u Ef nastupilo
‘Entgeschichtlichung des Denkens' i najav-
ljuje da je kani dokazati oslanjanjem prven-
stveno na samu Poslanicu Ef. U drugom po-
favlju obraduje ,teolodke pretpostavke po-
lanice EfeZanima unutar Novog zavjeta”
26—48) pri &emu prvenstveno skrede paz-
ju na Rim 9—11; Rim 6; motiv eikdn-dok-
I u Pavlovim poslanicama; povijesno-pros-
torne kategorije u Kol. Trece poglavlje posve-
ceno je ,,slici svijeta u Ef"’ {49—66): kosmos,
ta panta, ta epourania, pleroma, aién. Cetvrto
poglavlje istraZuje odnos izmedu proélosti i sa-
dasnjosti na temelju sheme pote—nyn, pojmo-
va mysterion—oikonomia te egzegeze Ef 1,9—
14; 2, 1-10; 2, 11—-22 (str. §7—192). Peto
jalidta odnosa Crkve prema buduénosti, to
se vidi iz pojmova nade, izbavljenja, bastine,
punine te iz egzegeze Ef 1,20—23; 4,8—10;
3,9-12; 4,30; 5,16; 6,13 (str. 193—236).
Sesto poglavije je pokusaj sistematske ana-
lize pojma vremena u Ef (237-259}, Na
kraju L. donosi 18 stranica bibliografije te
registar autora i popis biblijskih navoda.

Za L. Ef je deuteropavlovski spis koji se
bezuspjesno trudi opona$ati Pavla. Autor bi
bio prvenstveno usmijeren Crkvi koja je zaje-
dnica veé sada spasenih u Kristu te ne mari
puno za svijet u kojem Zivi. Autoru je svijet
samo pozadina za prikazivanje Crkve. Reli-
gijsko-povijesna pozadina bio bi gnosti&ki
sistem spekulacije o svijetu i spasenju, a eti-
ka viernika ne bi se temeljila na zahtjevu koji
lolazi izvana nego bi predstavljala ,,drugu
stranu vet postignutog spasenja’” (str. 243).
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Zato u Ef nema prave nade, nema paruzij "
koja bi bila i5¢ekivana, a mjesta kao 1,10
4,30 i sl, nisu nikakav znak o&ekivane paru-
zije. U tom kontekstu najnapadniji je pojam
rasta i novog ¢ovjeka u Ef: to bi bili samo eu-
fernistidki izrazi za Zivot Crkve kao tijela, a
u stvari Crkva nema u ¢emu rasti ni obnavljati
se.
Dakako da ovi ekstremni zakljuéci ne sto-
je. F. Mussner u svojoj recenziji Lindemanno-
ve knjige nije se trudio osporavati pojedine
tvrdnje i zakljuéke nego odbacuje sve {usp.
Biblische Zeitschrift 1980, str. 148—151},
Mislim da je osnovni problem pojam povijesti
i eshatologije koji Lindemann ne nalazi u
Ef onako kako postoje u drugim spisima NZ.
Pod povijedéu on ne smatra samo proflost
i sadasnjost nego i buduénost: , Povijesno se
djelovanje temelji na tome da ¢ovjekovim pot-
hvatima biva odredena buduénost - ali to ta-
koder pretpostavlja da su takvi pothvati mo-
guéi i smisleni, jer postoji buduénost’ (str. 9).
Pod eshatologijom razumijeva L. ,teolofko
prikazivanje buduéeg vremena ili povijesti, u
kojem se is¢ekuje ili nada neito novo §to dola-
zi od Boga' (str. 21). Mislim da je te preuske
pojmove povijesti i eshatologije silom pokuiao
traziti u Ef i dakako da ih nije natao. Njegova
egzegeza mijestd koja govore o realiziranoj
eshatologiji Ef jednostavno previda mjesta
u istoj poslanici gdje se govori o i$¢ekivanom
punom otkupljenju, potrebi napretka u vjeri i
duhavnoj spoznaji, duhovnoj borbi. Treba biti
zaista teoloski ideologiziran pa ne vidjeti da
autor Ef — bio on Pavao ili netko iz Paviove
Skole — ne vidi moguénost i potrebu duhov-
nog napretka pojedinih kri¢ana i cijele Crkve,
ipak je dobra strana Lindemannove studije
ito pokudava Ef tumaéditi iz Ef, ne svodeéi
tekstove ove poslanice na paralelna mjesta u
Kol ili drugim Pavlovim poslanicama. Kako
god rezultati njegova istraZivanja bili sporni i
neuvjerljivi, bibli¢ari ¢ée morati uzimati u
obzir njegovu knjigu barem kao provokaciju
na daljnje istraZivanje.

Mato ZOVKIC

E. P. SANDERS: PAUL AND PALESTINIAN
JUDAISM, A COMPARISON OF PATTERNS
OF RELIGION, Philadelphia, Fortress Press
1977, 627 str, ;

Autor je profesor na sveudilitu , McMas-
ter’” u Hamiltonu, Ontario, Kanada. U ovom
djelu, koje je plod desetgodiinjeg proudavanja
palestinskih rabina tanaitskog razdoblja i Pav-



