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Prognano stanovnistvo iz hrvatskog
Podunavlja i problemi njegovog povratka
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U ovome s prilogy prikacna osnovig obiljedja velidne i raamjeStaja prognuniike
poptlucije krvalskops Podunavlia, napose u kontekstu politike emifhoga ditdenja koju
ie orpanizieang i sustavno provedio srbijonski agresor. Na temelju dostupnih podataka
analizican je dinamik process povratke prognanika, e je ukieano na vaknost njggova
ito skorijega dovrienja
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Exiled Population from Croatian Danube Region and Problems
of Its Return {1991-2001}

This paper presents (e hosic features of size amd J istrabution of the Crowtian Danube
Region™s exiled population, especially in e context of political ethnic cleansing orginised
wnid systematically eondueted by serbian aggresor, Dynamics of the process of retumm of
the eailed persons s been anlysed on the hagis of wvailuble dona, and the imporanee of
its soon completion was painied o,
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UvOn

Prognaniitvo i izbjegliftvo su tragi®ne posljedice ratnih zhivanja. Oduvijek je agre-
sorska i napadacka strana u ratovima progonila i protjerivala svoje Zrive, no najmasc-
vniji progoni se u svjelskim i lokalnim ratovima javljaju u proflome stoljecu (Javorovic
1995}, Sa sncioloikog, pa i demografskog motridta, izbjegliStvo i prognaniStvo su oblici
migracijskog kretanja ljudi, koji imaju dugu pavijest u sukobima izmedu razlicitih, ali i
identiénih ljudskih skupina i sredina, bez obzira na njihove etnitke, vierske, kulturne ili
civilizacijske snacajke (Mesid 1992). Sve suse imperijalne | osvajacke sile lijekom povijesti
sluzile premjeitanjem ili protjerivanjem stanovniStva radi ostvarenja svojih ciljeva. Tako
je bilo i u ratu protiv Republike Hrvatske.

Rat protiv Hrvatske 1 visegodiZnja okupacija gotovo Cetvrtine njezina prosiora {19%1.-
19035 /1998, ), ivazvali su velika ljudska stradanja te znacajna materijalna razaranja. Tijekom
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rata u Hrvatskoj je poginulo, ubijeno, umrlo zbog posljedica rata i nestalo vige od 16 tisuda
hrvatskih branitelja i civila (Zivié 2000}, Izravne ratne §tete su procijenjene na vide od
40 milijardi americkih dolara.' Posebno je jak 1 slofen utjecaj na sadainju i bududu po-
pulacijsko dinamiku, abi i na ukupni dru$tveni, gospodarski, pa i politicki razvoj hrvatske
dr¥ave, ostvaren u domeni prisilnih prostornih kretanja stanovniStva, odnosno, prisilnib
migracija, Prognanidke, izhjeglifke 1 mseljenicke populacije postale su najmasovnije i
majprisutnije migracijske populacije u Hrvatsko] u posljednjem desetljedu 20, stoljeda.
U njima je sudiclovalo gotovo milijun asoba, Osim toga, srbijanska oruZana agresija na
Hrvatsku i, nefto kasnije, na Bosnu i Hercegovinu pokrenula je veliki migracijski val, koji
Je ubrzo postan, ne samo hrvatski, nego i sveeuropski politiéki, humanitarni i sigurnosni
problem (Domim 1999%, Posve utemeljeno se mode tvrditi da su zbog specifiénih ratnih
i poratnib prilika u kojima se odvijao demografski razvoj u Hrvatskoj od 1991, do 2001,
godine, obiljefia prirodnoga kretanja stanovnidtva (ukljudivii éak i razmjerno velik ratni
mortaliter), u nsporedbi sa snafnim emigracijsko-imigracijskim kretanjima {prisilnim i
drugim migracijama), imala objektivno manje znacenje, Taka i brojna migracijska gibanja,
te prostorni prerazmjeiiaj stanovniftva, uzrokovani neposrednim ratnim aktivnostima v
Hrvatskoj (od 1991.) i Besni i Hercegovini {od 1992.), uvelike su utjecali na bitne demo-
grafske promjene u Hrvatskej, kao i na njezin buduéi populacijski razvoj, $to nedvojbeno
polvrduju i sluZbeni konalni reaoltatd popisa 2001, godine.”

U sepnju 1991, godine, iz istoénohrvatskoga scla Celije, nedaleko Yukovara, nakon
vifesatnog granatiranja i razaranja bilo jo od strane srbijanskoga apresora, a pod "za¥titom”
IMA, protjerano 150-tak njegovih stanovnika. Time je, zapravo, zapofela prognanidka
kriza u Hrvatskoj, kao jedna od najznadajnijib, ne samo demogratskih, nego i socijalnih,
pospodarskib i politickih posljedica rata protiv Hrvatske, Premda su prvi prognanici na
slebadna podrudja hrvatske drzave podeli stizati iz Like, sjeverne i unutrainje Dalmacije,
Banovine, Korduna i zapadne Slavonije jod potetkom ljeta 1991, godine, prognanici iz
Celija su prvi masovni egzodus stanovniftva Hrvatske koji se zbio tijekom rata, Dakako,
njihovim egzodusom zapodinje i gotovo desetogodinja prognanicka kriza u hrvatskome
Podunavlju, najistocnijem dijelu hrvatske driave, koja je ostavila brojne, najvedma ne-
gativoe posljedice po demogralski ruzvoj kraja.

Hrvatsko Podunavlie v demografskom smislu jedno je od ratom najpogodenijih podru-
&ja Hrvatske, Stovide, proteklo je desetljede razdoblje u kojemu sudemografske posljedice
rata bile vodedim ¢imbenikom demografskog razvoja hevatskoga Podunavlja. Uz izravne
demografske gubitke{poginuli, ubijent, umrli zbog posljedica rata i nestali hrvatski branitelji
i civili) osobito snaZan utjecaj na sada$nju i bududu demografsku dinamiku ostvaren je u
domeni prisilnih migracija stanovnidtva, odnosno, fenomena prognanigtva,

Zhog svoje iznimne geopoliticke i geostratefke vaZnosti, prometnog poloZaja e go-
spodarskih i Jjudskih potencijala, hrvatsko je Podunavlje bilo osobitim ciljem srbijanske
agresije na Republiku Hrvatsku, pa onda i palitike etnickoga digdenja, koju je agresor or-
ganiziramo, sustayvno i temeljite provodio kao dio svoje osvajadke strategije, ali i kao jedan
od vafnijib ciljeva rata protiv Hrvatske. MNa temelju niza pokazatelja, od kejih de dio bit
prikazan u nastavku ovoga priloga, naprosto se namede tvrdnja, da je hrvatsko Podunavlje
bilo najvaZnijim ciljem rata protiv Hreatske. Tri su temeljna stratefka razloga ili polaziita
srbijanske agresije na hrvatsko Podunavlje: (1) agresor je nastojao osvojit Podunavlje kako
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bi, zbog prvorazredne geosiratedke i gospodarske vaZnosti, samostalno kontrolirac cijelu
duFinu toka Dunava izmedu Hevatske i Tugoslavije; (2) okupacijem Pedunavlja agresor bi
pod svoju kontrolu stavio jedno od najbogatijih i najperspektivnijin poljopriviednih podrugia
u Europi; (3) hrvarsko Podunavlje je zbog svojih prirodnih, ljudskih, povijesno-kulturnib
i civilizacijskih izvora za agresora predstavljao idealne podrudje za pljacku i otimanje
(Sterc i Pokas 1993, Zivi¢ 1997a). Utemeljenost prve od potonjih tvrdnji potyrduju nam i
noviji radovi nekih srpskih autora. Tako, primjerice, 1. [lié¢ (1993.), izmedu ostalog, pise:
"(...) Srpska oblast Slavonija, Baranja i zapadni Srem ima specifi¢an politickogeografski
i saobracajni polo#aj. Oblast izlazi na plovni Dunav i direktno se granidi sa Vojvodinom,
odnosno sa Srbijom. ...) Stvaranjem ove srpske oblasti Hrvatska gubi svojstvo podunavske
drfave, cime plovno koriféenje ove reke postaje sigurnije za Scbiju™.

Cijelo je hrvatsko Podunavlje bilo popristem ratne agresije koja je za posljedicu imala
iznimno velika ljudska stradanja. Prema nepotpunim pedatcima, hrvatsko Podunavlje je
zhog srbijanske orufane agresije imalo pribliZno 7.400 poginulib, ubijenih ili umrlih zhog
posljedica rata, te nestalih, zatotenih i nasilno odvedenih hevatskih branitelja i civila, #10
je gotove polovica (46%:) svih procijenjenih izravnih demografskih gubitakau Hrvatskoj
izmedu 1990, i 1998, godine (Zivié 2001). Ove su Frtve Cinile cak 1,2% ukupnog stano-
vnidtva hrvatskoga Podunavlja iz popisa 1991, godine. U ovome podrudju je do danas
otkriveno najvise masovnih grobnica u Hrvatskoj (63 od 130}, iz kejih je ekshumirano dvije
fisuce Zrtava sthijanske agresije. Samo u Vukovarsko-srijemskoj Zupaniji otkriveno je 47
pojedinaénih i masovnih grobnica (36,2%: svih masovnih grobnica u Hrvatskoj) iz kajih
je ekshumirano 1880 tijela Zrtava. U ovoj se Zupaniji nalaze i dvije najpoznatije masovne
grobnice u Hrvatskoj — najveéa na Novom groblju u Vukovaru s 938 ekshumiranih tijela
{ Ovéara, nedaleko Vukovara, s ekshumiranih 200 tijela Zrtava (Zivié 2001).

Fenomen prognaniftva obiljeZio je proteklih deset godina demografski razvaj hr-
vatskoga Podunavlja, Prigoda je ovo, stoga, da ukafeme na osnovna obiljeZja dinamike i
razmijedtaja prognaniéke populacije u proteklom desetljecu te istaknemo temeljne znadajke
procesa povratka prognanika, napose njegov intenzitet i vaZnost u kontekstu poslijera-
tne demografske, drudtvene i gospodarske obnove, revitalizacije i napretka hrvalskoga
Podunavlja.

METODOLOSKE NAPOMENE

Uvadno je potrebno istaknuti neke vaZnije metodolodke napomene, jer su ane nuzne
radi potpunijeg razumijevanja iznesenih podataka, pokezatelja, Einjenica i tvrdnji.

Prvo, valja definirati prostarni okvir provedene ra§élambe. Kako se iz naslova i uvo-
da ovoga rada vidi, prostorni okvir istrazivanja je hrvatsko Podunavlje. S obzirom da jo
hevatsko Podunavlje u znanstvenom, osobito geografskom smislu razmjerno mlad pojam,
jo¥ su uvijek prisutna stanovidta koja ukazuju na njegovu prihvatljivost, ali i nedostatke.
Njih je u jednom od svojih radova vrlo jasno definirao geograf M. Klementi¢ (1996.). On
smatra da pojam hrvatsko Podunavlje s geografskog motridta zadovoljava, jer ima pokride
u dinjenici da je pridunavski poloZaj doista bitna odrednica ove hrvatske regije. Takay
pridunavski poloZaj 1 €ind hrvatsko Podunavlje jedinstvenim u Hrvatskoj. To je, zapravo,
jedini dio Podunavlja koji se nalazi u Hrvatskoj, odnosno jedini dio Hrvatske kejime ona
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izlazi nacbale Dunava. Prednost pojma hrvatsko Podunavlje Klemenéic vidi i u tome Stoje
on razmjerno uspiedno zamijenio precizniji, ali bitno dulji i za svakodnevni govor prilidng
neprikladan pojam istofna Slavonija, Baranja i zapadni Srijem, Istodebno, najvedi nedo-
statak pojma hrvatske Podunavlje Klemendié vidi u &njenici da je rije€ o novom pojmu,
kabinetskoga tipa, koji jod nije v cijelosti sa¥ivio u lokalnoj toponomastici,

Madutim, u kontekstu srbijanske oruZane agresije na hrvatski istok, napose u svje-
th njezina strate$koga cilja punog ovladavanja hrvatskom stranom Dunava, posve je
opravdano koristiti za taj dio hrvatskoga ozemlja pojam hrvasko Podunavlje. Drugo je,
medutim, pitanje prostorno uokviriti taj prostor, imajuéi, pritom, na umu njegove prirodne,
demografske, povijesne i drodtveno-gospodarske znadajke.

U prirodno-gecgratskom smislu hrvatsko Podunavlje je dio istoénohrvatske ravaice,
uvjetno-homogene regije pravog panonskog prostora Hrvatske, koja se odlikuje velo visokim
stupnjem jedinstvenosti reljefne strukuure, ekolodke sredine i, osobito, historijsko-geograi-
skog razveja (Bognar 1973). Cijelom svojom duZinom hrvatsko se Podunavlje naslanja
na rijeku Dunav, Enedi tako prirodnn i deZavnu medu prema SR Jugoslaviji.

Ponedto sloZeniji problem predstavlja upravoo-teritorijalnoe definiranje pojma hrvatsko
Podunavlje. Naime, u upravno-teritorijalnom smislu hrvarsko se Podunavlje moglo najja-
snije, najpotpunije i najloénije definirati kao prostor biviih opéing Beli Manastiv, Osijek,
Vinkovel i Vukovar, One su se prostirale na 3,436 Setvornih kilometara ili 6,1 % kopnene
povriine Hrvatske. Prema popisu 1991, godine, u tim su opéinama, u 157 naselja, Ziviela
402,152 stalna stanovnikaili 8 4% ukupnog stalnog stanovnigtva Hevatske, Medutim, prema
Eupanijskom ustrojstvu Republike Hrvatske (stanje iz 1998, godine), kojim je ukinuto staro
opcinsko tertorijalno wstrojstvo driave, a uvedeno Zupanijsko, hrvatsko je Podunavlje
podijeljeno izmedu Osjecko-baranjske | Yukovarsko-srijemske Zupanije. Prostorni obuhvat
navedenih Fupanija (6.5397 éetvornih kilametara, $to je 1 1,7% kopnene povriine Hrvatske)
bitna je vedi od teritorija Setiriju hiviih opéina Beli Manastir, Osijek, Vinkovei | Vukovar,
Ma ovaj nadin prostormo definirano hrvatsko Podunavlje ima 348 naselja, u kojima je 1991,
godine Zivjclo 398,434 stalnih stancvnika ili 12,5% stanovniitva Hrvatske.

Zbog usporedivosti pedataka iz popisa stanovnistva s podatcima o progonstvu i po-
vratku u ovom se prilogu pod pojmom hrvatsko Pedunavlje podrazumijeva cijeli prostorni
obuhvat dviju hrvatskih Zupanija — Osjeéko-baranjske i Vukovarsko-srijemske. Time je,
zapravo, hrvatsko Podunavlje prostorno definirano v nedto Sirem smislu e rijedi, jor on o
ovome sludaju cbuhivadai dijelove hrvatskoga teritorija koji se nalaze neste dalje od rijeke
Dunav (Zupanjski i naficki krajh. No, kako sui ti prostori dijelom bili zahvadeni srhijanskom
oruZanom agresijom, moguce ih je, pai nuZno, smatrati sostavnicom hrvatskoga Podunavlja,
barem kada se goveri o posljedicama srhijanske oruZane agrestje na Hrvatsku.

VaZno je, dalje, pojmovno definirati kontingent stanovniftva Hrvaeske 1 hrvatskoga
Poclunavlja koji je predmetom rafélambe u ovome prilogu. Podetkom sebijanske oruZane
agresije iuHrvatskoj se koristio samo pojam izbjeglica ("refugees™) za sve gradane Hrvatske
koji su morali napustiti svoje domove, bex obeira jesu i izbjegli u neko drugo miesta u
Hrvatskoj ili izvan nje. Medutim, kako medunarodno pravo izbjeglidki status priznaje samo
onim osobama koje se nalaze izvan zemlje svoga stalnog prebivalifta, u Hrvatskoj je za
protjerano stanovnidtvo od strane schijanskoga agresora prihvaden termin prognanici, koji
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oznadava "unutarnje izbjeglice”, a koji je u nas preveden engleskim terminom “tisplaced
persons” (Repac-Roknid 1992). Drogim rijecima, prognanicima smatramo stanovnidtvo
Hrvatske, koje su iz svojih naselja na biv3im okupiranim podrugjima prognali (protjerali)
TNA i srpske paravajne postrojbe, ili koji su zbog srudenih kuca i drugih opasnosti morali
papustiti svoja naselja, sjestena uglavnom u blizini crta bojisnice (Rogic i sur. 1993), a
koje je priviemeni smjedtaj naglo na slobodnim hrvatskim prostorima, Sto znadi dau vrijeme
progonstva nije napuitalo hrvatski drzavni teritorij, Potonje znadi da rasélambom u ovome
prilogu nisu obuhvadeni oni kontingenti stanovnidtva kaji su zbog rata il drugih razloga
napustili podruéje hrvatskoga Podunavlja, napustivéi, pritom, i Republiku Hrvatsku, a rijeé
j& o hrvatskim izbjeglicama u inozemstvu, ekenomskoj emigraciji te iseljenim Srhima.

Ukupan broj stanovnika hrvatskoga Podunavlja koji je prisilng ili na drugi nadin
napustio svoja naselja uslijed srbijanske agresije i njezinih posljedica tesko je utvrei-
ti, Naime, Ured za prognanike i izhjeglice {danas Uprava za prognanike, povratnike i
izbjeglice) evidentirao je iskljudivo prognane osobe privremenc smjestene u Hrvatskoj.
Protjerano stanovniitvo koje je napustilo hrvatsko Podunavlje i izhjegle u europske (vie)
i prekooceanske zemlje (manje} - Njemadku, Sloveniju, Madarsku, Auslriju, Australiju
i druge — ostalo je statisticki neevidentirano te se njihov broj mode same procjenjiviti,
Isto tako, nepoziati su jos uvijek i cjeloviti podatei o iseljenom srpskom stanovniiivu iz
Podunavlja. UNHCR je sredinom 1996, godine popisao priblizno 25 tisuga (od 315 tisuca
iz cijele Hrvatske) Srha hrvatskoga Podunavlja koji su se nalazili u Jugoslaviji i Bosni i
Hercegavini,* Rijed je o priblizno 4,15 stanovnitva hrvatskoga Podunavlja prema popisu
1991, godine. Podatei Uprave za prognanike, povratnike i izbje plice pokazuju da su se do
sredine 2001, godine u hrvatsko Podunavlje, putem procesa manjinskoga povratka, iz SR
Jugoslavije vratile 752, a iz Bosne i Hercegovine 34 asobe, dok su za povratak zahtjev
predale jod ukupno 262 osabe.®

BROJ I STANOVNISTVO OKUPIRANIH NASELJA
HRVATSKOGA PODUNAVLJA

Srbijanskom oruZanom agresijom je bilo zahvaceno priblizno 27 tisuca Cetvornih
kilometara ili 47% kopnene povréine Hrvatske, Natom je prostoru Zivjelo oke 1,5 milijuna
ditelja il 31%% ukupnog stalnog stanovnidiva zemlje prema popisu [991. godine, Pofatkom
1992, godine okupirana su bilu 1074 naselja Hrvatske, u kojima jo 1991, godine Fivielo
golovo 550 tisuda stalnih stanovnika il 11,5% ukupnog stalnog stanovnisiva drzave (Sterc
i Pokos 1993}, Najvige okupiranih naselja imala je hrvatska regija Banovina (245 naselja).
Za njom su slijedile: Dalmacija (2400, Kordun (227), Lika (179), hrvatsko Podunavlje
(124}, te, najmanje, zapadna Slavonija (38), Istodobno, najvedi broj stanovnika (193,513
ili 35,25} Zivio je u okupiranim naseljima hrvatskoga Podunavlja. Cetvrtinu stanovnidtva
okupiranih naselja Hrvatske "dala” je Dalmacija (144, 110). U okupiranim naseljima Ba-
novine je Fivielo 91,017 stanovnika, Korduna 55,274 stanovnika i Like 48.515 stanovnika.
Majmanie je stanovnika (20.699) Zivjelo 1991, godine u okupiranim naseljima zapadne
Slavonije,

Potpisivanjem Sarajevskog primirja, pofetkom sijefnja 1992, godine, pod okupaci-
jom se nalazilo priblizno 2.600 éetvornih kilometara povesine (39% poviding hrvatskoga
Podunavlja), odnosno, 124 od 348 naselja ili neSto vise od redine ( 15,6%:} svih naselja

a7l



Hrvaiski geografski glasnik G301 (20033

hrvatskoga Podunavlja. Ova su okupirana naselja Ginila 11,5% svih okupiranib naseljan
Hrvatskoj. Na podru&ju Vukovarsko-srijemske Zupanije okupirano je bilo 54 naselja ili
64,3% naselja Zupanije, a na podrodju Osjeéko-baranjske Zupanije 70 naselja ili 26,5%
naselja Fopanije.

Ukupno je u 124 okupirana naselja. prema popisu 1991, godine, Zivjelo 193,513
stalnib stanovnika ili tredina (32,3%) stalnog stanovaidtva hrvatskopa Podunavlja. U oku-
piranimn naseljima Vukovarsko-srijemske Zupanije #ivjelo je prije rata 1 11,355 stanovnika
ili 8,25 stanovnidtva Fupanije, a u Osjedko-baranjskoj Zupaniji 82,158 stanovnika ili
22.4% stanovnifiva Fupanije. Iz potonjih je podataka ofito da se unutar hrvatskoga Po-
dunavlja po broju okupiranih naselja izdvaja Osjedko-baranjska, a po broju stanovnika
u njima Vukovarsko-srijemska Zupanija. Naime, Osjeko-baranjska Zupanija je "dala”
56,5% svih okupiranih naselja, o Vukovarsko-srijemska Zupanija 37,5% svih stanovnika
okupiranih naselja.

Sto se emitke strukture stanovnidtva u biviim okupiranim naseljima kraja lice vrlo
jasno se pamedy dvije osnovne Cinjenice: 1) broj biviih okupiranih naselja hrvatskoga
Podunavlja s hrvatskom veéinom (61) bio je vedi od broja naselja s vedinom Srba (d6);
2.3 u ukupnom stanovniitvy okupiranih naselja Hrvati su imali vedinu {44,5%:), Srbi su
Cinili 35%, a ostali 2005% stanovniitva. Dakle, nesrpsko stanovnitvo je éinilo, prema
popisu 1991, godine, 2/3 ukupnogs stanovniStva bivdih okupiranih naselja hrvatskoga
Podunavlja. Znakovito je da su od 61 okupiranog naselja s hrvatskom vedinom, u njih
20 (47 5% Srbi ¢inili manje od 10%, a od njih u 24 naselja manje od 5% stanovoidtva,
U dva okupirana naselja (Donje Novo Selo i Podgradle) Sthi 1991, godine nisu imali niti
jednog popisanog Zitelja (Zivi¢ 1997h), U 61 okupiranom naselju s hrvatskom vedinom
(49 2% svibh okupiranih naselja Podunavlja) Zivielo je, prema popisu 1991, godine,
17404 stanovnika (60,5% stanovnidtva okupiranih naseljal, v 46 naselja s vedinom
Srba (37,19 6, 199 stanovnika (33,2%), te u 15 naselja s vedinom ostalog stanovniitva
(12,19 12,268 stanovnika (6,393 U naseljima s vedinom Hrvata prosjecno je Zvielo
918, u naseljima s vedinom Srba 1.396, o u naseljima s vedinom ostalog stanovniiva
prosjedno 818 stanovnika,

BROJ 1 PROSTORNI RAZMJESTAJ PROGNANIKA
HRYATSKOGA PODUNAVLJA

U wvodu je ved istaknuto da je u srpnju mjesecu 1991, godine, protjerivanjem sta-
novnisiva Celi_j;l {Vukovarsko-srijemska Zupanija), zapodeo proces etnidkoga Ciféenja
kaje je stbijanski agresor provodio u okupiranim naseljima hreatskoga Podunavlja. Time
je, dakako, zapotela | prognanilka kriza, koja je v ratnim godinama demografski gotovo
opustodila hrvatsko Podunavlje, napose onaj njegov dio koji se nalazio pod srbijanskom
okupacijom. Vrlo brzo nakon prvib prognanika iz ffclij:i: uslijedila su pojedinadna i ma-
sovna protierivanja iz Erduta, Aljmada { Dalja (31, srpanj — |, kelovoz 1991.), Baranje
{kolovoz 1991.), Tovarnika, Beletovaca, Starih Jankovaca, Ilade, Slakovaca, Svinjarevaca,
Tordinaca, Marinaca {rujan - listopad 1991.), lloka, Bapske, Lovasa, Opatovaca, Saren-
grada, Mohova (listopad [991.)... Puni zamah etnickoga Sidéenja dosegnut je u drugoj
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Draten Fivié - Prognano stenovnidtvo iz hrvalskoga Podunavljz i prablemd njegova povratka {1991,-2001.}

pelovie studenog 1991, godine, kada je protjerano stanovnifivo Vukovara, Bogdanovaca,
Emestinova, Laslova i drugih okupiranih naselja, fime je prognaniéka kriza o hrvatskome
Podunavlju dofivjela svoj vehunae. Valja istaknoti da su u prisilnim migracijama sudjelo-
vali i stanownici naselja hrvalskoga Podunavlja koja nisu bila okupirana, ali su se nalazila
na erti bojignice ili u njezing] hlizini, pa su trpila stalne topnicke i druge napade agresora.
Tipittni primjeri tih naseljasu: Vinkovei, Nuftar, Komletinei, Ivankovo, Jarmina, Priviaka,
Osijek, Cepin... Zbog hlizine bajiinice, ali i velikih razaranja i ljudskih stradanja, jedan
znatajan broj stanovnika i iz tih naselja bio je prisiljen napustiti svoje domove. Oni su se
1 vedini podeli vracati u svoja naselja ved potetkom 1992, godine, Medutim, prognanici
iz okupiranih naselja hrvatskoga Podunavlja priliku za povratak v svoje domove dobili
su tek po okondanju procesa mirne reintegracije, 15, sijeénja 1998, godine, uz izuzetak
prognanika iz naselja tzv. srijemskog trokuta {Donje Novo Selo, Nijemei, Ap&evel, Pod-
prade), kod kojih su obnova i dielomitni povratak zapodeli jod 1996, godine.

Uz prve masovne progone u hrvatskome Podunavlju, tijekom ljeta 1991, godine, usli-
jedilasu i masovna protjerivanja stanovnidtva iz Like, sjeverne Dalmacije, zapadne Slavo-
nije, Banovine, Korduna, Tako je ved sredinom 1991, godine u Hrvatskoj bilo oko 30,000
prognanika.” U studenom iste godine, zbog velikog prognanickog vala koji je "zapljusnuo™
slobodna podrudjn zemlje, osnovan je Ured za prognanike i izbjeglice, koji je tijekom ved
vite od deset goding svojega dielovanja’ razmjerno precizno vodio evidenciju (promjene)
broja hrvatskih prognanika, kao i nekanjihova struktumo-demografska obiljeZja (spol, dob,
emicka pripadnost, konfesionalna pripadnost, drZavljanstvo, $kolska sprema...). Koncem
1991, godine u Hrvatskoj je iz svojih domova bilo protjerano oko 550.000 stanovnika, 1o
je tada predstavljalo oko 11,5% stalnog stanovnidtva zemlje* Vite od 90% prognanika
Hrvatske i hrvatskoga Podunavlja protjerano je bilo tijekom druge polovice 1991, i prve
polovice 1992, godine, Konac 1991, godine je razdoblje kada su u hrvatskom Podunavlju
i vodene najvede ratne operacije {Vukovarska bitka),

Protjerivanja s tadadnjih okupiranih podru&ja Hrvatske, pa tako i hrvatskoga
Podunavlja, nastavljena su mjesecima, pa i godinama nakon potpisivanja Sarajevskog
primirja i dolaska medunarodnih snaga UN-a (UNPROFOR). Tako je od proljeda 1992,
do konea mandata UNPROFOR-a 1995, godine s biviih okupiranih podrodja Hreatske
protjeranc oko 25 tisuda osoba.” Sto se hrvatskoga Podunavlja tide protjerivanja su u
cijelosti zaustavljena tek dolaskom UNTAES-a, podetkom 1996, godine,

Tijekom cjelokupnog ratnog i poratnog razdoblja (1991.-2001.) mijenjac se ukupan
broj prognanika u Hrvatskayj, o 2nadi i u hrvatskome Podunavlju, Sredinom 1992, godine
u Hrvatskoj je bilo slufbena evidentirano 269.351 prognanik, sredinom 1995. 192,727,
srecinom 1998, 97,973, te sredinom 2001, godine 23.053 prognane osobe, Istodobno, iz
hrvatskoga Podunavlja je sredinom 1992, godine bila evidentirana 110.783 prognanika,
sredinom 1995, 77.534, sredinom 1998, 71.453 te sredinom 2001, godine 17.250 pro-
gnanika {Tab. 1.].

Iz podataka o kretanju broja prognanika prema podrudju progonstva primjetna
je svojevrsna teritorijalng selektivnost prognani$tva u Hrvatskoj. Naime, s obzirom
na ukupan broj prognanika, mogude je n Hrvatskoj izdvojiti pet velikih prognanickih
sgzodusnih cjelina: 1. hrvatsko Podunavlje, 2. Dalmaciyja, 3. Banovina, Kordun i Lika,
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Podrudje 1992 1995 1995 20m
progomsiva Apsulutni brog

Hrvatsko Podunavlje 110783 TI534 714353 17230
Fapudna Slavonija 154972 1331 34 23
Sredifnga Hrvatska 3475 212 |2 )
Banoving, Kerdun, Lika 7954 53347 15753 3512
Dadmacija T1137 51303 10721 2245
Hrvatska 269351 192927 07973 23053
Modrudje 1992 1995 1998 200
Progonsiva Relativni udio (%)

Hrvatsko Podunavlje 41,1 40,2 724 748
Fapadna Slavonija 3.9 34 0.0 1
Sredizng Hrvalska 1.3 1,1 LY (11
Banoving, Kordun, Liks 252 237 16,1 15,2
'FJ:-L];'n:u:i_j il 20,5 0.0 1.0 9.8
Hrvatska 100,00 1000 104,00 103,63

Levor:  Wlada Republike HEvaske, Ured o prognoanike 3 izbjeplice, lzvjedde o presegisteacijl prognanika,
povratnika i izhjeglics u Bepublici Hrvatskod, Zagreh, 1997:
Viada Repuhlike Hremtske, Ured 2o progaanike i sizhjeglice, Razliditg mjesedn izvjeida od 1992, do
LU9h. podine, Analiticki odjel Zagreb;
Ve Bepublike Hevidske, Ured @ prognanike i izbjeglice, Boaea podatika, agreb, 1994
e imistivrstvn jiynib adove, obnove §peaditeljsivi, Upeva s progmimike, poveatnike i ishjeglice,
Lagrel, 2001,

<+, zapadna Slavonijo i 3, sredifnjn Hrvatska. ™ Od sredine 1992, godine najvedi slufhena
repistrirani broj prognanika “daje” uprave hrvatsko Podunavlje, s tim da se njegoy udjel u
ukupnoj prognanitkoj populaciji do danas kontinuirano povedava. § podrucja hrvatskoga
Podunavlja, sredinom 1992, podine, bilo je - kao 8o je ved navedeno - T8 hrvatskih
prognanika, koji su tada Ginili 41,1% svih prognanika Hrvatske, Do sredine 2001, godine
broj prognanika iz brvatskoga Podunavlja smanjen je na 17,230 osoba, ali se njihov udjel
u ukupnem broju hrvalskih prognanika povedao na 74,8%."

Upravo podatak da je hrvatske Podunavlje o ukupnom stanovniStve Hrvalske, prema
popisu 1991, podine, sudjelovalo s 12%, o da je njegoy udjel u prognaniékom kontingenia
Hrvatske ved sredinom 1992, podine premaSio 40%, nedvojbeno pokasuje razmjema
vedu izloFenost hrvatskoms Podunavlja demogralskim posljedicama rata, nupose u domeni
etmifkogy Ecenja i prisilnth migracija v odnesu na droga hrvatska podrodja.

Sredinom 1992, godine v prognaniitvu se nalazilo 18,3% ukupnog stalnog stano-
vnistva brvatskoga Podunavlja iz popisa 1941, godine. Yukovarsko-srijemska Fupanija je
"dala” 62,166 prognanika, koji su cinili 20,9% stanovniStva Zupanije, a Osjecko-baranjska
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48,617 prognanika, koji su &nili 13,2% stancvniftva Zupanije {Zivié 1999), Prognanici
iz Yukovarsko-srijemske fupanije finili su sredinom 1992, godine 36,1%, a iz Osjelko-
baranjske Zupanije 43,94 svih prognanika hrvatskoga Podunavlja.

Nakon $to se urazdoblju 1992.-1994. zodine dio prognanika hrvatskoga Podunavlja
vratic u svoja neckupirana ali razarana naselja, sredinom 1995, godine se stabilizirao broj
prognanika. U statusu prognanika je tada bilo joi 77.534 stanovnika Podunavlja, koji su
ginili 40,2% svih prognanika Hrvatske. Rije# je, najveéma, o stanovnicima okupiranih
naselja Podunavlja, $to znadi da je iz njih navedene godine bilo prognano 40% prijeratnog
stanovnistya. U potonjem prognaniékom kontingentu, Vukovarsko-srijemska Zupanija
{47.083 prognanika) je sudjelovala sa 60,7%, a Osje¢ke-baranjska Zupanija (30.451) s
30,3% prognanika (Zivié 1999), Prognanici iz Vukovarsko-stijemske Zupanije &inili su
sredinom 1995, godine detvrtinu svih prognanika registriranih u Hrvatskaoy.

Do sredine 1998, godine broj prognanika iz hrvatskoga Podunavlja tek se neznatno
smanjio u odnosu na 1995, godinu. Naime, nemoguénost povratka do okonéanja mirme
reintegracije uvjetavan je razmjemo slabo smanjenje prognaniékog kontingenta hrvatskoga
Podunavlja, napose u odnosu prema drugim egzodusnim podrudjima Hrvatske, u kojima je
znadajniji povratak zapofeo jof u proljeée 1996, godine. To je utjecalo 1 na snafan porast
udjela hrvatskoga Podunavlja u ukupnoj prognani¢koj populaciji Hrvatske. Sredinom
1998, godine izvan svojih domova nalazilo se 71.453 stanovnika hrvatskoga Podunavlja
ili 72,9% prognanika Hrvatske, Sto znadi da je od 1995, do 1998, godine broj prognanika
smanjen za svegn 6.081 osobu ili 2a 7,8%.

Tek nakon |5, sijednja 1998, godine ubrzao se povratak prognanika u hrvatsko Podu-
navlje, to je rezultiralo znacajnijim smanjenjem prognanicke populacije. Tako je sredinom
2001. godine hrvarsko Podunavlje u ukupnom broju prognanika Hrvatske sudjelovalo sa
17.250 prognanika, koji su &inili 74,8% prognanickog kontingenta Hrvatske. [z Vuko-
varsko-srijemske upanije evidentirano je bilo jo& 13,136 prognanika (76,2% prognanika
hrvatskoga Podunavlja;, 57% prognanika Hrvatske), aiz Osjelko-baranjske Zupanije 4.1 14
prognanika (23,8% prognanika hrvatskoga Podunavlja; 17,8% prognanika Hrvatske).

Ukupno je od sreding 1992, do sredine 2001, godine prognanicki kontingent hrvat-
skogn Podunavlja smanjen za 84,49, Sto je bitno manje smanjenje U odnosu na druga
etnidkim fiéenjem pogodena podrudjn Hreatske. Primjerice, izmedu 1992, i 2001, go-
dine, broj prognanika u zapadnoj Slavoniji je smanjen za 99,9%, u srediinjo] Hevatsko)
za 99,5%, na Banovini, Kordunu i u Lici za 94,8% te u Dalmaciji za 96,8%. Ukupno je
u navedenom razdoblju prognanicka populacija Hrvatske smanjena za 21,4%, &to znadi
da hrvatsko Podunavlje biljeZi ispodprosjeéne smanjenje prognanitkog kontingenta.
Posljedica je to, naravno, kasnije ukljudenosti podunavskog prostora u ustavni poredak
hrvatske driave (tek od sijetnja 1998.), ali i razmjerno velikih razaranja, koji su zbog
nedostatne obnove i nakon mirne reintegracije sputavali brfi poveatak, Valja, medutim,
ovdje naglasiti da se smanjenje broja prognanika u hrvatskome Podunavlju, kao vostalom
i na drugim podrudjima Hrvatske, nije zbivalo iskljudivo zbog procesa povratka nego i
1 kongskstu stalnog naseljavanja prognanika u naseljima privremenog smjeftaja. Maime,
dio prognanika je i nakon $lo su s stekli uvjeti povratka ostajao v podrugjima smjedtaja,
1 kojima je doZivie punu socioekonomsku integraciju, éime je gubio status prognanika,

71



Hrvatskn geogralskn glasmk 6561 (23

ali, istodobno, nije stekao i status poveatnika, Potonjem valja pridroZiti i Sinjenicu da je
dio prognanitke populacije tijekom dugih prognaniékih godina napustio Hrvatsku, iselivii
pritom u europske ili prekooceanske zemlje. To su razlazi zhog kojih postoji odredena
nepodudarnast izmedu sluZbeno registriranog i abjavljenog braja prognanika i povratnika
iz kolovoza 2000, goding i podataka o kretanju prognanicko-povratniéke populacije iz
prethodnih godina.

Prostorni aspekt prognanicke krize u hrvatskome Podunavlje mogude je ocijenitl
usporedbom prijeratnog broja stanovnika i broja prognanika (ukljudujuéi i povratnike),
Wide od tisudu prognanika i povratnika, sredinom 2001, godine, imalo je 23 grada i opdi-
ng hrvatskoga Podunavlja, U njima se, prema popisu 191, godine, nalazile 108 naselja
{31.3% naselja hrvatskega Podunavlja), a v njima je Zivielo 328.855 stanovnika ili 55%
ukupnog stalnog stanovnidtva hevatskoga Podunavlja. Sredinom 2001, godine iz tih je
opdina i gradova dolazilo ukupno 89.918 prognanika i povratnika ili 97,5% svih progna-
nika i povratnika hrvatskoga Podunavljo. Drugim rijedima, opéine i gradovi s manje od
tisucu prognanika i povratnika “dale” su tek 2,347 prognanika ili 2,5% svih prognanika
hrvatskoga Poadunavlja,

L cdnosu na prijeratni broj stanovnika (popis 1991.), vige od polovice stanovnidtva
prognano je iz Grada Toka (66.5%), te opéina: Antunovac (62,3%), Bilje (59,9%), Ceminac
(77 8% ), Emestinova (78,39, Petlovae (54.8%), Bogdanavei (57,9%), Lovas (69,79%),
Mijemci (79,25, Stari Junkovel (63,3%), Tompojevei (51, 29%), Tovarnik (74,2% )1, najviSe,
Tordinci (BO%), Manje od polovice ukupnoga stanovni$tva protjerano je 12 Gradovia: Beli
Manastir (38, 1%9:), Osijek (4,1%), Vinkovei (3,5%) | Vukovar (49,6%), te opéina: Darda
{399, Drad (36,7%), Erdut (33.4%), Knefevi Vinogradi (28,8%), Popovac (45,5%) i
Mudtar (43,6%), Sredinom 2001, godine, prognanici i povratnici su Einili 10% prijeratnog
stanovnifiva Osjedko-baranjske i 24% stanovniftva Vokovarsko-srijemske Zupanije te
1 5,4% stanovniftva hrvatskoga Podenavlja, Osobito valja istaknuti da je protjerano sta-
novnidtve iz Gradas Vokovara Sinilo detvrtinu svih sredinom 2001, godine registrivanih
prognamika i povratnika hreatskoga Podunavlja,

PROGNANISTYO KAO POSLJEDICA T POKAZATELJ
ETNICKOGA CISCENJA

Tijekom rata protiy Hrvatske politika etnickoga ¢ifcenja, 4j. protjerivanja stanovniiiva
i njegovog skupnog preseljavanja radi promijene etnifke strukture okupiranib podruéja
{Herdak 1998), nametnula se kao iznimno vafnoe sredstvo, ali i stratefki cilj srbijanske
orufane agresije. Zapravo, najvedi broj migracijskih kretanja, osobito prisilnih migracija
nia thy Hevatske s punim pravom moZemo nazvatt etnickim &idéenjem. Politika etniékoga
Eitdenja je od strane srhijanskoga agresora provadena na svim bivEim ekupiranim prostarima
Hrvarske, pa tako i hrvatskoga Podunavlja, Premda su etnickim Eigdenjem bile zahvacdene
sve nesrpske einicke skupine, hrvatsko je stanovnifivo Hrvatske | Podupavlja ipak na
koncu bilo najizloZenije i najpogodenije.

Pokretadi rata protiv Hrvatske nisu uspieli ostvarit svoje dugorotne ratne ciljeve na
racun Hrvatske, tako da i politika ctnidkoga Eéenja na podrudju hrvatskoga Podunavija
nije rezuiltirala konadnim demografskim rjedenjem u korist etnicki Eiste velike Stbije,
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ali je u odredenom razdoblju izazvala bitne, pa i korjenite promjene ukupne, 1€ osobito
etnodemografske slike naseljenosti (Wertheimer-Baleti¢ 1999).

Golema vedina hrvatskog stanovnidtva u prognaniékoj populaciji hrvatskoga Podu-
navlja jasno upucuje na zakljudak da su prisilne migracije bile izrazito etnidki usmjerene,
ponajprije i ponajvise na Hrvate. Prema podatcima Ureda za prognanike i izhjeglice Vlade
Republike Hrvatske, sa stanjem iz sredine 1996. godine'?, od ukupnih j2 83,322 prognanika
iz hrvatskoga Podunavlja {48% svih hrvatskih prognanika), 73.356 ili 90, 7% bilo Hrvata, a
avega 9,3% ostalih (i nepoznato), medu kojima su tek nesto znatajni jji udjel imali Madari
(4,5%), Srbi (1,791 Rusini i Ukrajinei (1,151

Prema podatcima iz stedine 1996, godine vidljive je da je agresor prognao najmanje
87,8% prijeratnog stanovnistva Podunavlja hrvatske eticke pripadnost i tek 2,15 pri-
jeratnog broja Srba, kaji se nisu Zeljeli ukljugiti u srbijanski osvajatki projekt. Mole se
procijeniti da je tijekom rata u biviim okupiranim naseljima hrvatskoga Podunavlja ostalo
Sivieti manje od 109% Hrvata iz popisa 1991, godine. Time je bila korijenito promijenjena
etnodemografskaslika prostora, osobito nadtetu hrvatskog, prijerata vedinskog stanovniftva
kraja. Radunajuéi same na temelju sluZbenih podataka o prognanom stan ovniitvu, mofe se
procijeniti da je tijekom okupacije Podunavlja hrvatsko stanovnistvo tinilo najvide 5- 1050
(1991,, 44,5%), a srpsko stanovniftvo najmanje 80% (1991, 34,9%) ukupne populacije
biviih okupiranih naselja. Naime, u bivia okupirana naselja hrvatskoga Podunavlja su-
stavnoe su u ratnom razdoblju naseljavani Srbi iz onih dijelova Hrvatske koji su postupno
oslobadani u razdoblju od 1991, do 1995, godine, osobito iz zapadne Slavonije. Time je
{zveSena nova kolonizacija srpskog stanovniftva u hrvatsko Podunavlje sli¢na naseljava nju
stpskih solunskih dobrovoljaca pookonéanju Prvoga svjetskog rata. Potvrdu potonje tvrdnje
nalazimo u podatcima Uprave 2a prognanike, povratnike i izbjeglice, prema kojima se iz
hrvatskoga Podunavlja u druga podrudja Hrvatske, putem manjinskoga povratka, iselilo
do srecine 2001, godine 17.400 osoba, dok na povratak teka jos 3.442 raseljene osobe. To
znadi da se tijekom rata u hrvatsko Podunavlje naselilo, najmanje, 20.842 stanovnika iz
drugih podruja Hrvatske. Najmanje zato, jer nam nije poznato koliko je novonaseljenih
stanovnika Podunavlja iz drugih podrugja Hrvatske u meduvremenu iselilo u Jugoslaviju
ili u trede zemlije.

Utemeljenu potvedu naprijed izredene ocjene o prognanistvu kao posljedici pokaza-
telju etni¢koga Eiséenja svajim nam primjerom najbolje pruza B aranje, tj, bivia opdina Beli
Manastir, koja je bila okupirana ve¢ u ljeto 199 1. godine. Primjer Baranje je znakovit jer je
mogude ocijeniti promjene etnodemografske slike nakon provedenog etickoga Ziscenja,
koristedi se, pritom, i srpskim izvorima. Naime, 1993, godine objavljen je u Nevom Sadu
rad pod naslovom - Razvej popwlacife Baranje (autori Curdié i Kicodev), u kojemu su
dani rezultati “popisa™ stanovniitva toga podrudja iz 1992. godine, a kojega j& raspisao
“lzviéni savet opdtine Beli Manastir” i koji je obavljen u razdoblju “od 27. januara do 03,
marta 1992, godine”. Valja odmah naglasiti kako je ovaj "popis” imao svoju konkretnu
politiéku svrhu, jer su se njime nastojala potvrditi navodna srpska etnitka obiljeZja Baranje,
te tako epravdati poginjenu agresiju, i to u vrijeme mandata UNPROFOR-a u Republici
Hrvatskai, kada su jo§ uvijek bili jaki pokusaji priznavanja rezultata agresije i etni¢koga
&idéenja u nekim politickim krugovima medunarodne rajednice. Treba, takoder, naglasiti
da reznltati etnittkopa Zi¥cenja vidljivi iz ovoga “popisa” nisu naZalost bili konadni, jer
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su sz masovna protjerivanja Hrevata i drugih ne-Srba nastavila i kasnije, gotovo sve do
dolaska UNTAES-a v sijednju 1996, godine.

Tah. 2. Banicka struktura stnoviiftva Baranje {biviin npéing Beli Manaatie) nakan etnidkogs Gisdenja 1992, godine

Etnicka : . IBLAIDZ. | g5, _1ggy
3 ! 14991, T 1992, %o {apsoluina f y

pripadnost : (indeks)
| promjena)

Hrvati 22740 414 THRD 19,5 -15051 318
Crmogarci 244 .5 213 .5 =36 #3,5
Srhi 13851 255 23458 9.5 9a07 1694
Madari Q47 16,5 0420 17.5 =2021 T4
Jugoslaveni 4274 T4 ) 1.2 -3784 11,5
Ostali i nepoznate | 4204 1.7 06 1.8 -1408 16,8
Ukupno 54165 100 30452 L0 -14783 12,8

lanor: " Popis stanevenigtva 1991, Narodnosni sostiy stunovniaten Hrenske po naseljing, Dokumentacija 821,
RESEH, Lagreh, 1WI2
“Curtid i Kicatiey, 1993,

Dakle, u Baranji je 1991, godine Zivielo 54.265 stalnih stanovnika, ili 1,1% ukupnog
stanovniftya Republike Hrvatske, Razmjernu su vedinu imali Hrvati (41,95, Setvitinu
stanowvniftva (25,5%) su Einili Srbi, 16,5% Madari, 7,9% Jugoslaveni, te §,2% ostali
(i nepoznato), Nesrpsko stanovniStvo je prije rata Ginilo i Cetvrting (74,5%) ukupnog
stanovniftva Baranje. Iz potonjih je podataka ofito da nikakav etnicki kriterij nije mogao
biti valjanom pedlogom stbijanske agresije na ovaj die Hevatske, Medutim, do konea
kolovoza 1991, gedine agresor je okupirao sva 52 naselja Baranje i u vedini njih odmah
zapodeo s politikom etnikoga Giféenja, 3to je, dakako, rezultiralo ne samo smanjenjem
hrvatske etnicke skupine u Baranji, nego i smanjenjem ukupnog broja baranjskog stano-
wvniflva,

Prema srpskom "popisu”, 1992, godine u Baranji je #ivjelo 39,482 stanovnika, ili za
Celvrlinu manje (27,2%) nego gedinu dana prije. Popisano je 7689 Hrvata, 6.926 Madara,
490 Jugoslavena, 919 ostalih (i nepoznato), te fak 23458 Srba. U odnosu na popis 1991,
gadine, broj Hrvata je smanjen za 66,2%, Madara za 22,6%, Jugoslavena za 88,5% , ostalih
(i nepoznato) za 79, 4%, dok je broj Srba porastao za 69,49, U ukupnom je stanovnistva
udjel Hrvata tako pao s £1,9% na 19.5%, a udjel Srba porastao s 25,5% na 59,5%, Na taj
Je nadin Baranja dobila srpsku etnicku vecinu, koju nikada prije 19911992, gadine nije
imala. Time je agresor na prostory Baranje uspio priviemeno ostvaritl svoj strate3ki cilj,
le nakon prostorne tzvriit i demogratsku okupaciju wga dijela hrvatskoga Podunavlja i
hrvaiske driave.

0d 52 naselja Baranje, Hrvati, prema popisu 1991, godine, nisu Zivieli tek u dva
naselja - u Novom Nevesinju i Sudaraiu (to je naselje 1991, bilo bez stalnih stanovnika),
dok je v Podunavlju popisan bio samo jedan Hrvae ¢ jedan Srbin). U preoslalih je 49
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naselja etnitkim Ziféenjem smanjen broj Hrvata: najmanje u Bolmanu (9,35, o najvi-
% u Bilju (95,2%), u kojemu je 1992, godine Zivio tek 91 od prijeratnih 1.901 Hrvata.
Cak 33 naselja je zabiljeZilo smanjenje hrvatskog stanovnifiva jednako ili vece od 0%,
anjih 12 je izgubilo vife od 80% prijeratnog broja Hrvata, Sto Znaci da su n njima Hrvati
1992, godine imali tek simboli¢an udjel stanovnisiva.

S druge je. pak. strane, Baranja doZivjela prisilnu etnicku srbizaciju, U odnosuna 1991,
godinu broj Srba u Baranji bio je povedan za 69,4, ili apsolutno za 9,607 stanovoika.
Taj je porast jednim svojim dijelom zasigurno posljedica popisne "dejugoslavenizacije”,
ali dijelom i nove kolonizacije srpskog stanovnistva, ponajprije iz hrvatskih podruéja u
zapadnoj Slavoniji, koja su oslobodena do konea 1991, godine. Tako su Srbi od 51 naselja
Barinje sa stalnim stanovniftvom, porast braja svojih pripadnika zabiljeZili u 40 naselja,
smanjenje u 10 naselja, dok su u jednom naselju (Zlatna Greda) zadrZal jedoak broj ()
stanovnika, U Sak 36 naselja ili 70,6% svih naselja Baranje, Srbi su, zahvaljujudi etni¢kom
#tcenju, postali brojnije stanovoidive od Hrvata.

Dakle, "popisom’” 1992, godine nisu potvrdena nikakva etnicka prava Srbije na Ba-
ranju, niti srpske etnicke znadajke toga prostora, pade, nedvojbeno je dokazano etnicko
Eiscéenje, kao dio osvajacke strategije agresora tijekom rata protiv Republike Hrvatske.

PROCES POVRATKA HRVATSKIH PROGNANIKA
U HRYATSKO PODUNAVLIE

Uprava za prognanike, poveatnike i izhjeglice, Minislarstva javnib radova, obnove
i graditeljstva Republike Hrvatske, koncem kolovoza 2001, godine objavila je podatke
o dosegnuto] razini procesa povratka na bivia ratom pogodena i okupirana podrudja
Hrvatske. Ti su podatei objavljeni na razini dananjeg opéinskog i fupanijskog ustrojstva
Hrvatske,

Prema slufbenim pedateima, povratak prognanika na podruéja Hrvatske, koja su
oslobodtens u razdohlju 1992.-1995, godine gotovo je u cijelosti dovrsen, Jer na povratak
dekaju jod 5.803 osobe, ili svega 4.5% ukupne prognanicko-povramicke populacije s
pocerka 1995., odnosno, tek 2,2% prognanika iz sredine 1992, godine. Povratak u hrvatsko
Podunavlje, medutim, iz niza rzloga ide bitnosporije. Uz Sinjenicu dasetek od 15. sijednja
1998, godine hrvatsko Podunavlje nalazi pod punem kontrolom Hrvatske i da je do tadn
povratak prognanika bio uistinu minimalan, jedan odl vainijih Gimbenika sporijeg i teieg
povratka jesu velika materijalng razaranja tijekom rata. zhog kojih su elementi stambene,
pospodarske, prometne | komunalne infrastrukture pretrpili velika oStedenji, anjihoy veliki
dio je | posve unidten, Primjerice, u Vukovarsko-srijemskoj Fupaniji ukupno je oitecena
29.156 stambenih objekata, od kojih 13,589 ili 46,6% od IV. do V1. stupnju oStecenja, 510
znadi da su potpuno unidteni. Samo u Gradu Vukovary posve su uniftena 3.572 stambena
objekta ili Eak 64,79 svih obtedenih objekata. Do lipnja 1999. godine u Zupaniji je bile
ukupno obnovljeno samo 229, a u Gradu Vukovaru tek 7% svih ostecenih stambenih
objekata (Drmi¢ 1999). Struéne sluZbe su za Grad Vukovar procijenili da je T0% kuéa
potpune purueno ili je u takvom stanju da se u njima ne mofe Fivjeti, 15% kuca je mogude
popraviti, dok je tek 15% kuéa ostalo koliko tolike sacuvino (Rogié 1598}
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L. 3. Hrvatski progaamicd i poratnict prema podrudju progonstvaipovralka, sreding 2000, godine,

Podrudje Ukupno Bruj Broj
progonstyva/ poveatnika proguanika
povratka Aps, S Aps, % Aps. %
S Lo ket 36733 | 1000 | 32619 | ®e8 4114 il
Fupanija _
Y leo\.r:'ar};kcu--xl'u;::nxh:u 55512 100 43396 6.3 13136 237
Fupanija
gt b 92265 | 1000 | 78015 | &13 | 17250 | 187
Podunavije D
Ortala podrudja u RE | 28438 1000 1226435 95,5 AR03 4.5
RH ukupna 220703 100,00 LS 6A0 B0 23053 1.4

Levor Ministarstvo xa javne radove, obnovy i graditeljstvo, Uprava zo prognanike, poveatnike §
izhjeglice, Zagreh, 20

Ukupno se u svoja naselja prijeramog prebivaliita u Hrvatskoj od pocetka 1995, do
konca kolovoza 2001, godine vratilo 197.650 povratnika™ — biviih prognanika, dok seu
statusu prognaniki jod uvijek nalozi — kako je ved navedeno — 23,053 stanovnika Hrvatske.
Nu podrudje hrvatskoga Podunavlja vratilo se ukupno 75,018 prognaniks, i to u Vuko-
varsko-srijemsku Fupaniju 42.396, a u Osjedko-baranjsku Zupaniju 32.619 prognanika,
ukupno, dakle, 92,265 stanovnika. U ukupnoj povratnickoj populaciji Hrvatske, hrvatsko
Podunavlje sudjeluje sa 38%. Razlika do 110,000 prognanika iz sredine 1992, godine
(vidjeti Tab. 1.) odnosi se na one koji su se svojim domovima u neokupiranim naseljima
hrvatskoga Podunavlja vratili nedugo nakon protjerivanja, te oni koji su izgubili status
prognanika, ali se nisu vratili v svoja prijeratna prebivalidta, Razlozi 2o to lede n njihevai
punoj socioekonomskoj integraciji i stalnom naseljavanju u sredinama privremenog smje-
ftaja, ili, pak, uiscljenju u inozemstvo. Potonje bi, rapravo, znadilo da u procesu poveatka
(oni koji su se vee vratili i oni koji ofekuju povratak) sudjeluje priblizno 83% ukupnoga
broga prognanika hrvatskoga Podunavlja iz sredine 1992, podine. Povratak jog deka oko
13% prognanicke populacije iz sredine 1992, godine.

Unutar hrvatskoga Podunavlja postoje stanovite prostome razlike u procesu povratka.
One su vidljive ved i narazini Zupanija. Naime, od ukupnoga broja evidentiranib povramika
i onih koji éekaju povratak, u Osjecko-haranjskaj Zupaniii se svojim domovima vratilo
88, 8%, apovratak ceka 11,29 stanovnika, dok se u Vukovarsko-srijemskoj Zupaniji vratilo
76,3%  a pevratak Ceka uk 23,7% prognanika, U odnosu na sredinu 1992, godine, u Osje-
Cho-baranjsku Zupaniju se vratilo 67,1%, a u Vukovarsko-srijemsku 68,2% prognanika.

Po svojemu znadenju u prognaniéke] krizi, ne samo unutar hrvatskoga Podunavlja
nege i cijele Hrvatske, istice se Grad Vukovar (prema upravno-leriton jalnom ustrojstva iz
1998, godine ukljucuje naselja Vukovar, Sotin, Grabovo i Lipovada), Nakon tromjesecnih
danonodnih napada srbijanski agresor je 18, studenog 1991, godine uspio Yukovar u cije-
losti zaposjest, a njegovu neposrednu okolicu i prije. Grad je doivio strahovita FZaranja
i velika ljudska stradanja, koja jod uvijek nisu do kraja poznata. Jedan od najznadajniiih
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oblika stradanja stanovnika Vukovara jest njihovo masovno protjerivanje na slobodna
podrutja Hevatske, koje je uslijedilo odmah po okupaciji. Prema podatcima Uprave za
prognanike, povramike i izhjeglice, iz Grada Yukovara je bila prognana 23.071 osoba
{49.6% ukupnog stalnog stanovnistva Grada prema popisa 1991, godine), od kojih se od
svréetka mirne reintegracije, u sijenju 1998, godine, u Grad vratile 14.464 prognanika
ili 62,7%. Povratak jod deka 8.607 stanovnika Grada Yukovara.

Tah, 4, Hreatski pregnanic 1 povratnici o kevatske Podunavlje prema opéinamaigrdovim progansmeal

perruika srecinom MIOL. godine,

Opéinwgrad Pavratnicl Prognanici | Ukupno e % 5
progunstva/povenika (@) (L) [c} (] L] [
Anlunovac 20004 550 2644 79,2 2lhH LK1
Beli Manastic 4556 433 ARG ul.3 87 AR
Bilje 1534 324 86 ul,5 8.5 100,40
Ceminue 2405 255 1751 R R
Cepin 127 1 128 b9 0.8 10040
Darda RIKiT] 315 3383 W1T 9.3 160401
Dirad e Ho L6T S8 5.2 160,41
Ercui 2893 09 3alnz 45,0 150 | 1000
Ernestingyo 2035 234 2200 207 10,32 | L0
Knedevi Vinogradi 1802 17 1972 a1.4 RO 1003
Osijek 4406 Had S30 ] 15.7 100,00
Patlovac 1933 140 20173 032 68 140,01
Papovac 1523 125 168 2.4 7.6 [11i3,01
Jagodnjak 3Th fid 442 55,5 14,5 100,60
Sodolovei 118 74 193 61,7 | 383 | 1o00
Cratale opéing 36 2 k] U4, 7 53 100,80
|Dejetko=-baranjska Fupanija 32619 4114 I6TI3 a8.8 1,2 | 1000
Bogdanovei 1551 283 1834 24,6 15,4 1000
Borove Lt 432 T 434 5i, 1 100 Ay
Ilok AL 923 oday 258 14,2 1530100
Lawis 140D 155 1355 Al 1040 [ 1000
Muiler 26490 193 2HE3 933 1,7 140, 0
Nijemci S1403 411 5514 92,5 7.5 100,00
Stani Jankowvei A503 595 4188 k5.8 14,2 1000
Tompojevci 1439 243 1682 35,0 1.4 LKL
Tordinci 19449 345 2204 #a,0 15,0 [TLA RN}
Tovarnik M3l 514 A48 XN 16,3 | LR
Trpinju 225 115 3440 04,2 338 100
Vinkovei 1103 230 13533 17 173 1010
Vukovar 1464 L4 23071 62,7 373 10004
Fapama #6 [ a6 L0300 i 1000
ok T 3 17 O, L KR JLLURY
Markusicy 47 TG | 26 373 62T JLETRL
Ostale opdine 1349 8 147 WG 5.4 LD
Wukovarsko-srijemaka Supanija 423490 13126 a3 T | 2ET | 1000

Levor:  Ministarstve javaih radove, ohnove { graditeljstva, Uprivs za prognunike, povealnike §izihjeglice,

Fugreh, 200,
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L2 23 opéine hrvatskoga Podunavlja bilo je protjerana vie od tisudu stanovnika, Uz
Grad Vukovar, po broju prognanika csebito se istidu gradovi: Lok (6.487 ), Osijek (5.240)
1 Beli Manastir (4.98%) te opdine: Bilje (2.864), Darda (3.383), Erdut (3.402), Nijemci
{5.514), Stari Jankovel (4. 188) i Tovarnik (2. 145). Do konca kolovaza 2001, godine vise od
Y0% prognanika se veatilo w 11 opéina i gradova s vise od tisuéu registriranib prognanika,
Tosu: Beli Manastir, Bilje, Ceminac, Darda, Draz, KneZevi Vinogradi, Petlovae i Popovac
u Osjecke-baranjskoj, te Lovas, Nubtar | Nijemei u Vukovarsko-srijemskoj Fupaniji. U
polonje se upravne-teritorijalne sastavnice hrvatskoga Podunavlja ukupno vratilo 29,714
prognanika i 91L,9% svih prognanika. U 10 opdina i gradova s vise od tisucu repistriranih
prognanika vratilo se izmedu B0% i 90% prognanika. Rijed je o Gradu Osijeku i opéina-
ina LBrdut 1 Ernestinovo u Osjedko-baranjskoj, w gradovima lok i Vinkovei i opéinama
Bogdanover, Stari Jankovei, Tompajevel, Tordingi § Tovarnik u Vokovarsko-srijemskoj
Fupaniji. U petonje se opéine i gradove do konca kolovoza 2001, godine vratilo ukupno
27174 prognunika ili 85,3%. Od opéing i gradova s vife od tisucu prognanika, najsporiji
povratak biljedi Grad Vukovar, u koji se vratilo 62,7% prognanika, te opdina Antunovae
U koju se vratile 79,29 prosnanike.

Vise od tisucu prognanika mora se veatiti jod samo u Grad Vakovar (8607}, izmedu
petsto i tisudu u gradove Osijek (824) i Tok (933), e opéine: Antunovac (5509, Erdut
(309, Stari Fankovel (5951 Tovarnik (5 14). Manje od petsto prognanika jod uvijek imaju
grudovi Beli Manastir (433) i Vinkovei (230), 1e opdine: Bilje (328), Ceminac (256), Darda
(313}, Ernestinova (234), Bogdanovei (283), Borovo (432), Nijemci (41 1), Tompojevei
(243}, Tordinei {345),...

ZAKLJUCAK

Deset godina nakon svojega podetka proghanitka kriza u Hrvatskoj jod nije okonfana,
a veliko je pitanje hode li se uopée sve prognane osobe maodi ili htjeti vratiti svojim domo-
vima, odnosno, hode li nakon "sluzbenog™ povratka ostati Zivieti u njima, ili ée ih zbog
gospodarskih ili nekih drugih razloga iznova napustiti, naseliti druga hrvatska podrudja
ili se iseliti v inozemstvo. Suvremena svjetska izbjeglicka iskustva kazuju da se do 305
izbjeglica nikada ne vrati u naselja svojega prijeralnog stalnog prebivalifi.

Konacno doviienje povratka hrvatskih prognanika o brvatsko Podunavlje kao i na
truga bivia okopirana hrvatska pedrudja i dalje treba bili temeljni hrvaski politicki,
drudtveni, demografski, gospodarski i nacionalni interes, Povratkom se ne uklanjaju samo
tragicne posljedice etnickoga ¢isCenja nege se i stvaraju osnovni preduyjeti za obnaova i
svekoliko razvojno oZivijavanje hrvalskoga Podunavlja, koji je o ljudskom i materijalnom
smislu najvide stradao u srbijanskoj agresiji. Poveatk u hrvatsko Podunavlje je zapoeo
tek po okonCanju mirne reintegracije, process koji je trajan dvije godine (ad pocetka
1996, do pocetka 1998, ), odnosno po uspostavi pune hrvatske ustavne i politicke kontrole
nad biviim okupiranim podrucjima. On se, medutim, proteklih dvije do tri goding odvija
i u uvjetima nedovoljne poticajnih mjera gospodarske revitalicacije i razvitka, Teding
cjelavitom obnovom gospedarskih objekata i resursa, uz obnovu stambene i komunalne
infrastrukiure mofe se osigurali cjelovit i dostojanstven povreatak, ali i ofp)stanak Hudi na
tom hrvatskom pedrudiu,
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SUMMARY

Exiled Population from Croatian Danube Region
and Problems of Its Return {1991-2001)

by
Drazen Zivié

Croatian Danube Region is, in demographic sense, ane of the Croatia’s regions worst affected
by the war, In the period between 1931 and 2001, demographic consequences of te war represented
the leading factor of the region’ s demographic development, Tn that contexe, besides direct dema-
graphic losses, the forced migrations of population caused by the war, cspecially the phenomenaon
of exile, are of basic significance, This paper presents the basic Teatures of dynamics and distribu-
tion of the exiled population of the Craatian Danube Region (Croats and nen-Serbs), as well as te
process of their retuen, especially in the context of the ethniz eleasing politics conducted by Serbian
aggresor in an organised and systematic manner afler occupation of a large part of the Croatian
Danube Region, This politics was casied out in erder to change the ethnic structune of pepulation
in that region, At the beginning of 1992, 124 seitlements or one third (35.6% ) of all setllements af
the Croatian Danube Region were occupied. According to the 1991 census, 193,513 inhabitans or
32,3 percent of the Croatian Danube Region's Population lived in those settlements, By mid- 19492,
110,783 persons, which made 185 percent of the pre-war Croatian Danube Regions populatien
were exiled, that amounted to 41,1 percent of all exiled persons in Croatia in that year, During
the following years, the number of the exiled persons of the Creation Danube Region decreased
gradually, slowly, but with continuity. At the sume tme their share in the toal exiled population
in Croatin increased, By mid-200H, 17,250 persons from the Crontinn Danube Region were sill
exiled, and they accounted for 74.8 percent of exiled persons in Croatia, The reasons of a slower
return to the Croatian Danube Region in relation to other by war endangered and occupied parts of
Croatin can be primarily found in the fact that the Croatian Danube Region was included into the
constitutional and legal system, as well as into the organizations of the Croatian state by peaceful
reintegration as late as on 15 January 1998, almost three years after liberation of other parts af the
country, Farthemore, they can be found inaslower renewal, which is partly the consequence of hewvy
war devastations endured by the Croatian Danube Region because of the Serbian armed aggresion.
By mid-2001 75,015 exiled persons from the Croatian Danube Region relurmed 0 their homes, ar
81.3 percent al the beginning od 1995, that is 67.7 percent of registered exiles by mid-19492. A part
of the Creation Danube Region™s exiled has nol relurmed to their pre-war dwellings, and will not do
50, because they remained permanently settled in the setllements of teir temporary sccommodation.
or emigrated abroad, Final completion af return of the Croatian exiles to the Croatian Danube Re-
gion, as well as to other previously vccupled Craatian areas, sheuld go on heing the basic Croatizn
political. social, demographic, economic and national interest. The return does not eliminate only
tragie consequences of clhnie cleansing, but mukes the basic preconditions for renewal imd total
developmental revival of the Croatian Dunube Region, which lost the Targest number of people and
sulfered most in Serbian aggression.
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