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IZDVOJENE EKONOMSKE OSNOVE URBANOG RASTA
ZAGREBA INJEGOVOG OKRUZENIJA -POD UTJECAJEM
INDUSTRIJE

Zoran STIPERSKI®

uvoD

U ovom ¢lanku teziste je stavljeno na razradu odnosa grada i njegove okolice, odnosno
odnosa izmedu sstarog — ranije formiranog gradas i sokolnog prostora - planiranog za Sire-
nje matiénog grada preko satelitskih gradskih naselja«. Naravno ta okolica je agrarni prostor
s nekaliko gradskih sredigta (opéinska sredista) - buducih satelitskih naselja maticnog grada
-~ uvuden u gradski nadin Zivota kroz trendove kao $1o su urbanizacija, industrijalizacija, mi-
gracije radne snage itd. Dokle se stiglo u tom procesu promjena nekadainjeg agrarnog pejza-
#a pokusat éu prikazati na primjeru Zagreba i njegove okolice.

Pod prostorom grada Zagreba ovdje se podrazumijeva deset gradskih opcina (Centar, Cr-
nomerec, Dubrava, Maksimir, Medveséak, Novi Zagreb, Pei¢enica, Susedgrad, Tresnjevka i
Trajel, a u teritoriju Vanjski zagrebacki rub Cetiri opcine {Samobor, Sesvete, Velika Gorica i
Fapresic),

INDUSTRIJA KAO FAKTOR DEMOGRAFSKO-EKONOMSKIH PROMJENA
U GRADU ZAGREBU

Prije procesa urbanizacije gradovi su bili fizicki naglagenije odvojeni od svoje okolice.
Medusobni kontakti postojali su u obliku izvora hrane u agrarnoj okolici za grad. Ali u tim
kontakiima izmedu grada i sela ostajalo je selo i dalje poljoprivredno ne mijenjajuci struktu-
ru zanimanja svojeg stanovnistva. Onog trenutka kada su gradovi poteli svoj intenzivniji in-
dustrijski razvoj tada su i gradovi, ali i sela, bili podlozni bitnim strukturalnim promjenama.
Industrija je trebala nova radnu snagu i dobivala je sa sela; tako je pocela promjena strukiu-
re ruralnih naselja.

U doba prelaska iz manufakturnog nacina proizvodnje - potreba za malim brojem zapo-
slenih - u industrijsku, masovnu, proizvodnju — potreba za velikim brojem zaposlenih — glav-
na posljedica u industrijskim (gradskim) sredidtima bilo je intenzivno useljavanje stanovni-
Siva 5to je predstavljalo razvijenost. Uz industrijsku aktivoost ta gradska sredista razvijala su
i aktivnost tercijarnog sektora (prosvieta, kultura, znanost, uprava, administracija itd.), to je
takoder pridonijelo porastu stanovnistva, U nekim sredinama taj porast stanovnistva nije po-
sljedica uspjesne ckonomije, ve¢ naraslog administrativnog i slicnog =nepotrebnogs aparata,
ili izrazito lose stanje u agrarnim podruéjima zemlje, ili neki drugi nepovoljni razlog. Vaino
ie naglasiti unutar tog fenomena porasta broja stanovnika kao posljedice razvitka industrije
da i puslije prestanka dalinjeg razvoja industrije i opéenito ekonomskih aktivnosti (sto je vid-
ljivo iz visine ukupnog drustvenog dohotka), broj stanovnika i dalje raste kao posljedica
odredene sporosti drudtvenih gibanja na neke promjene koje u potpunosti mijenjaju situaci-
ju zbog kojih se je ta pojava i zapotela; postavlja se pitanje o ckonomskoj mogudénosti za kva-
litetno odrzavanje tog »narasloge grada. Dakle, uz pad prosperitetnosti industrije ne moze-
mo govoriti i o padu vaZnosti gradova — bivsim dominantnim i prosperitetnim industrijskim
sredistima — samo ako neprosperitetnu industriju nadomijestava prosperitetan, ckonomski
opravdan, tercijaran sektor (tab, 1)

* ZForan Stiperski, profesor geografije — postdiplemand CAOP Zagreb.
Rukopis primlen u prosincu 1988, god. Recenzenti dr. Dragutin Feletar, dr. Stanko Zuljic
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Tablica 1. Udjel industrije u narodnom dohotku i zaposlenost] u Hrvatskoj, Zagrebu i Vanjskom
ragrebackm rubu od 1961. do 1984, godine
Table 1. Industry share in national income and employment in Croatia, Zagreb and Fagreh
oulskirts, fram 1961 1984,

e Udjel induﬁ[rij.u Udjel industrije

Gadina u narcdnom dohotku u zaposlenosti
Hrvalska 1961, 43 % 35 %
1971. 338 37,
1951, 34 0y 3T i
19584, 34 uy 37 ey
Zagreb 1961, 53 % 38 v
1971. 37 % T W
1981, 34 v 30 o
1954, 35% 29 9%
WVanjski 1961. 45 % 57 Y
zagrebacki rub 1971. 44 95 57 Ua
1981, 37 9 S0 s
1984, 37 % 49 2y

Tablica 2, Odnos stanovnidtva | zaposlenosti u Hrvalsko], Zagrebu, Vanjskom zagrebackom
rubu od 1961, do 1984. godine

Table 2. Population and employment ratio in Croatia, Lagreh, Zagreb owskirts, from 1961 -1934,

Broj stanovniks
na | zaposlenog
u industriji

: Broj stanovnika
dina
Gp ma | zaposlenog

Hrvatska 1961, 4.8 137

1971, 4.4 120
1981. 32 L]
1984, il BT
Zagreh 1961, 22 58
1571, 2.3 .1
1981, 1.9 6.5
1984, 20 6.8
Vanjpski 1961. 74 110
zagrebacki rub 1971. 6.9 12.4
1981, 5.5 I 1.0

1984 59 123

Unutar opéih tendencija u industriji primjetan je odreden pad vainosti starijih industrij-
skih sredista u korist nuvi%'l. mladih sredista bez duze industrijske tradicije; u slutaju Zagre-
ba dolazi do jednog ujednac¢avanija s republickim prosjckom zbog njegove svojedobno preve-
like ekspanzije. Dva su razloga tom ujednacavanju prisutnosti industrije na Siroj regiji: kao
prvo industrija je u pocetku bila izrazito koncentrirana, ali zbog rasprienosti stanovnistva
bilo je nuzno da dode i do trenda rasprienosti indust rije, a drugi razlog je taj §to je sve razvi-
Jenija industrija trebala i sve razvijeniji tercijarni sektor. Podto je tercijarni sektor ekologki
ugodniji, ekonomski vide isplativ i potrebna mu je veca tradicija, bogatiji industrijski centri
su, koliko je to bilo moguée, napustali industriju, slali je u provinciju (jednostavna industrija
dobro prosperiraiu provinciji} i tako su pradovi postojali centri tercijarnog sektora.

Pod novo uspostavljenom stvarnodéu da postoji grad Zagreb (10 opéina) i Vanjski zagre-
backi rub (4 opcine) kao njegov progireni ili bududi dio, zanimljivo je usporediti trend koji
egzistira u Hrvatskoj, Zagrebu i Vanjskom zagrebatkom rubu (sl 1, tah. 2). Zbog opée eko-
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s, 2. Razvijenost industrije (zaposleni | narodni dohodak) u Zagrebu (10 opéina) | Vanjskom za-
grebatkom rubu (4 opéine) lzrazeno lokacijskim kvoejentom - veda cjelina Hrvatska — od
1961. do 1984. godine. (NAPOMENA: Priblizna projekeija za 1984, godinu,)
Picture 2, Industry development (employed and national income) in Zagreb (10 wownships), and in Za-
greb outskirts (4 townships), shown by location quotient larger entirety Croatia-from
1961 ~1984, (Remark: Approximate projection for 1984.)

nomske krize u Jugoslaviji veé niz godina {poslije 1979. godine) biljezi se opadanje narodnog
dohotka (njegova realna vrijednost izra¢unata u stalnim cijenama iz 1972. godine), ali kao i
uvijek postoje bitne razlike u odstupanjima u intezitetu trenda: u Hrvatskoj pad narodnog
dohotka je manji, u Zagrebu vedi, a u Vanjskom zagrebackom rubu najveci (5L 2. S druge
pak strane porast stanovnistva godinama u Hrvatskoj je nizak, u Zagrebu je nesto vedi, a u
Vanjskom zagrebatkom rubu je najvedi,

Uz postajanje razli¢itih kriterija u odredivanju pretezno ruralnih podrudja i gradskih pro-
stora, U ovem ¢emo primjeru uzeti opéu gustocu stanovnistva (S1 3). Jasno je da radi gustoce
od preko 800 stanovnika na 1 km? ne moze biti u ovim srednjeevropskim uvjetima rijec o
agrarnom prostoru. Vidljivo je iz S1. 3. da Vanjski zagrebacki rub ima gustoéu vrlo blizu repu-
bli¢kog prosjeka, ito govori da je rijed o preteino ruralnom prostoru (osim opéinskih sredi-
51a keja su manja gradska naselja — zagrebadki suburbiji). Agrarna podrudja su zahvacena ur-
banizacijom, pogotove agrarna podruéja u neposrednoj okolici gradskih sredidta kao poslje-
dica emigracije dnevne radne snage. Zbog urbanizacije dotad preteine ruralnih podrudja,
mnoga naselja gube karakteristike scoskih, a podto jod nisu previadale gradske karakteristi-
ke, proglagavana su mjesovitima. Na primjeru opéine Samobor kao jedne od éetiri opcine u
Vanjskom zagrebatkom rubu prema popisu stanovnistva iz 1981 godine sva naselja uz grani-
cu sa zagrebackim opéinama (unutar 3—6 km) su po lipu mjedovita; a ako se jos usporedi i
stupanj opremljenosti njihovih stanova instalacijama (vodoved, kanalizacija, elekiricna stru-
jal, Yo je dobar pokazatelj urbaniziranosti - on iznosi kod svih naselja preko 60 %o (gradska
opremljenost instalacijama iznosi preko 85 %),
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8l 3. Gustoéa naseljenosti Zagreba (10 gradskih opéina), Vanjskog zagrebackog ruba (4 opéine) i
Hrvatske od 1953, do 1981, godine

Picture 3. Zagreb population density (10 city townships), Zagreb outskins (4 ownships), and Croatia,
From 1953-1981,

Tablica 3. Stanovnistvo Zagreba | Vanjskog zagrebackog ruba od 1953, do 1981, godine. (1) - op-
¢ine Vanjskog zagrebatkog ruba bez svolib opéinskih sredista, (Ia) — opéinska sredi-
Sla Vanjskog zagrebatkog ruba

Table 3. Zagreb, and Zagreb outskirts population, from 195321981 (1) - Tewnships of Zagreb oulskirs,

without their centres, (lah- Townships centres of Zagreb outskirts

L]

1971,

1953, . 1961. . o 1981, g
ZaRoeD. 177025 7I.0 450484 197 602205 321 681173 798
L;":'J:I;':jukl i 112036 229 117405 203 131561 179 174395 204
e 489 0;| 1 00 576 B&7 |i::ﬂ.ﬂ 731 766 : 100.0 855 568 ; 1 DD
I JEETL - BEZ T 100702 CEE DU S0Y e 573 DOs " €3 E L
lia 13 165 17.8 16 703 14.2 30052 2. 63 414 364
112086 - 1000 117405 1000, 131561 1000 . 1174395 1000 .

Prvotan trend gradske rasprostranjencsti stanovnistva, gdie se stanovnidtvo u najveco]
mijeri naseljava u centar grada, a intezitet naseljenosti i atraktivnosti za povecanu naselje-
nost opada s udaljenoééu od centra, zamjenjuje ga trend (toliko karakteristidan proces #a
najrazvijenije gradove Svijeta) odumiranja gradskih centara, te povecavanje stanovnidiva u
neposrednoj okolici grada (Tab. 3.). Mladost i ekspanzija stanovnistva gradske periferije je
osnovna karakteristika tih dijelova grada; stari veé izgradeni prostor gubi nove mlado sta-
novnidtvo za razliku od novoizgradenih prostora (Tab. 4). U toj ekspanziji za posliednje -
pisno razdeblje (1971-1981) najizrazitija ckspanzija je u jufnom - novom Zagrebu, a manje u
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Tablica 4. Relativni porast odnosno pad broja stanovnika i koefieijent starosti (stari/mladi) op-
¢ina Zagreba i Vanjskog zagrebagkog ruba 1981. u odnosu na 1971, godinu
Table 4. Relatve increase or decrease of population and coeflicient of age {old /voung) ol 1ownships of
Fapreb and Fagreb ouwskirts, in 1981, in relation o 1971,

Porast ednosno pad broja ke licient
Opiine stanoviika 1981, u adnosu sLarosti
na 1971, 1981,
Centar - 10.4 % 1.22
Medveséak - BB% 1.25
I keug™” - 97% 1.24
Crnomerec - 27% 073
Diabrava 31,7 %4 (.29
Maksimar 8.1 % 0.74
Nowvi Zagrch 70490, 0,30
Pescenica - D&% (.34
Susedgrad 19.8 % 0,30
Trednjevka B6 % .51
Trnje 0.1 % (.75
2 krug 18.7 "s (.45
Samobar 19.8 % 0.44
Sesvele 45.9 " 0,33
Velika Gorica 4790, 0.40
Zapresic 154 " .50
3 krug 32.6% 141
fapreb + Vanjski 166 Yo 051

saprebacki rub

gradskim - opéinskim sredistima Vanjskog zagrebackog ruba (posebno opéine Velika Gori-
ca i Sesvete) i u nekim srubnime gradskim opdinama (opcina Dubrava i donekle opdina Su-
sedgrad).

DISPERZIJA INDUSTRIJE

Proces preseliavanja industrije iz starijih industrijskih prostora (Zagreb) u nova podrucja
sa slabijorm industrijskom koncentracijom pofeo je masovnije poslije 1960, godine, a uz to
zhiva se intenzivan proces industrijalizacije zagrebatkog prstena.

S obeirom na ukupnu zagrebacku industriju (broj zaposlenih, drugtveni proizvod), prese-
ljavanje industrije u zagrebacku okolicu manje je vazan proces u globalu, Na odreden natin
ta preseljavanja promijenila su urbanisticku sliku u zagrebackoj okolini, te tako postaju ja-
san pokazatelj buduéih kretanja ubiciranja industrije izvan uzih gradskih granica {Tab, 51 6).

Tabllca 5. Godina pocetka poslovanja il integracije radnih organizacija pridruzenih zagreba-
tkim industrijskim radnim organizacijama = od 1918. do 1977. godine

Tahle 5. Start of business vear or companies merger into Zagreb industrial companies, from 1918, 1o

1977.
Optina do 1918, 1945 46-50 51-55 5660 61-65 66-70 TI-75 7677 Ukupno
Samobor - - - - - 3 3 - - i)
Sesvele = - - - 2 I & = = 3
Velika Gorica - 1 - - 1 1 1 1 5
Fapresic = - = I - 2 2 1 1 7
Ukupno - 1 - 2 2 7 ] 2 2 22
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Tablica 6. Industrijske radne organizacije prema sjedigtu (stanje 1977. godine: I — preseljena cije-
la tvornica, II - izgraden novi pogen, 111 - integrirana, TV - svega.
Table & Industrial companies according to their headquarters (situation in 1977.0: T - whole fetory mo-
ved out IT = new plant section built up, 11 - merger, IV - total,

Radna organizacija

Crpina Zagrebacka Popon iz druge

Maticna Ukupng
Ocine

[ ] 111 v % Uk. Uk. LTS Uk iy
Samoboar 2 - 5 7 518 é 46,2 - 13 1K
Besvele - L] 3 3313 5 55.5 1 111 i 100
Velika Gorica - 3 2 5 625 3 75 - 4 100
Lapredic - 5 2 7 £7.5 - 1 125 a 100
UKUPNO 2 b 12 22 57.0 14 368 2 53 £t 1000

Tahlica 7. Aktivno stanovnidtvo u glavnim sektorima gospodarskih djelatnostl opéine Samobor
naseljlma Kerestinec | Novaki 1953, 1961. i 1971, godine

Table 7. Active population in main sectors of economy, in township of Samobor and settlements Kere-
stinec and Novaki, in 1953, 1961, and 1971.

———

Opcina. naselje Godina 1 I 111
Opdina Samohor 1953, i 0y 239 By
1961, 48 38 % 14 %
1971. 4y 46 %0 0
Kerestinec 1953, 71 % 23 % 6oy
15961, 26 Uy T Oy FL
1971. 15 % 73 % 12 %
Movaki 1953, T4 % 19 04 7%
1961, 48 % 390 13 %0
1971. 17 % ER] 20 %4

Tablica 8. Mjesto rada zaposlenih stanovnika naselja Novaki i Kerestinec prema popisu 1981, i
mjesio stanovanja zaposlenih u preseljenim tvornicama 1986, godine
Table 8, Place of work of emploved population in settlements Novaki and Kerestinee, according
to 1981, census, and place of residence of employved in moved out factories. in 1986,

Naselje MNaselie  Opdéina Republika

Mavaki mijesto rada 18 %0 16 % b6 By
mjesto stanovanja 9 % 52 % 349

Kerestinee mjesto rada 55 % 18 % 27 %
mjesto stanovanja 14 %% 50 % 3o %

Pomodu dva primjera (naselja Kerestinec i Movaki u opéini Samobor) mzmotrit ¢emo
utjecaj koji je izvrien preseljavanjem industrijskih pogona iz Zagreba u dotiéna naselja. Pre-
seljenjem TOP-a iz Zagreba u Kerestinec 1960, godine (tada 523 zaposlena) nastale su velike
promjene u ekonomskoj strukturi ovog naselja, dok preseljavanjem dvaju industrijskih po-
gona («Interpublice 1978.1 «Zagreb« 1980, godine) u naselje Novaki nisu zabiljefene promje-
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ne takvog intenziteta. Proces smanjivania primarnog i poviecavanja udjela sekundarnog sek-
tora gospodarskih dijelatnosti u zapoiljavanju stanovnisiva u opdini Samobor prisutan je u
50- i 60-tim godinama ovog stoljeéa (Tab, 7), tako da efekt deagrarizacije u Novakima kao po-
sljedica preseljavanja industrije izostaje; sekundarno stanovnistvo Novaka je ved prije pro-
naslo zaposlenje izvan svog mjesta (veéinom u Zagrebu) (Tab. 8).

NEKE OSOBINE MIGRACILIE RADNE SNAGE

Dnevne migracije radne snage ukazuju na prostorni utjecaj imigracijskog na emigracijski
prostor i obratno. [imigracijski i emigracijski prostori bivaju izloZzeni intenzivnim promjena-
ma; podjela prostora na prosperitetne i neprosperitetne, dominiranje funkcije rada ili stano-
vanja, promijene vainosti pojedinih elemenata prometne mreie itd. Tdealno bi bila da ne pa.
stoje u prostoru ckstremne razlike u imigracijskim ili emigracijskim kretanjima,

Tablica 9. Zaposleno stanovnitvoe u opéinama Zagreba | okolice prema opéini stanovanja i opéind
rada 1981, godine
Table 9. Emploved pepulation in townships of Zagreb and surrounding area, according 1o townships of
residence and townships of work, in 1981,

Broj zaposlenih stanovnika Migracijska bilanca
- - izmedu opéina
Broj radnih mjesta - —
na | zaposlenog
stanovnika opéine

Oipdine stanuje radi oslaje adlazi dolazi
Centar 21710 &7 160 .09 9 &0 12050 57 500
Meclvestak 19768 32959 1.67 5 36l 14 407 27 5948
1. krug 41 478 100 119 241 - -
Croomeree 22 095 27 504 1.25 6403 15 692 21193
Dubrava 37 528 10 &34 0,28 B 30 840 3 e
Muaksimir 25781 22 366 0.87 68 19733 16 318
Kovi Lagreb 55419 20 190 0136 13 0896 42323 7 ag
Pestenica 24 556 46 428 .69 10174 14 382 a6 254
SLIhUdgl'uLl 24 050 13331 (.55 T 260 16 790 HOTI
Tresnjevka 53 04 45 B43 0.8 16 HTH 36126 28 965
Trnje 20462 3T 693 .64 57T 14 705 31 936
2 krug 262 RS 224 081 1LB5 - -
Samuobor 1% 185 14 279 074 12 555 & 630 1724
Sesvete 18 746 9 550 (L) & 109 10 637 1450
Velika Gorica 25 152 15 B59 (L% 13 552 11 &0 2 307
Zapresic 13 509 T 628 56 6741 & TeE H8T7

1 krug T& 592 47 325 62

Prema podacima iz popisa stanovnidtva 1981, godine vidljivo je da se mogu odrediti pro-
stori s preteino stambenom funkeijom i prostori s pretezno funkeijom rada na podruéju gra-
da Zagreba, U samom centru grada kao centru tercijarnog sektora i u prostoru glavne indu-
strijske zone grada (opéina Peséenica) funkcija rada je naglagenija (Tab. 9). Vanjski zagreba-
¢ki rub je prostor koji bi trebao rasteretiti stambene i radne funkcije grada Zagreba, ali jod u
Vanjskom zagrebackom rubu vedina stanovnika radi u svojoj opéini, velo mali broj zaposle-
nih imigrira iz grada u Vanjski zagrebacki rub, tako da su i dalje glavne sspavaonices Novi
Zagreb i Dubrava (Tab. 10, Sl 4). Prvenstveno se osjeca pomanjkanje radnih mjesta u Vanj-
skom zagrebatkom rubu u vezi s konstatacijom da bi cetiri gradska satelita ili suburbija tre-
bala vraiti one funkcije koje su im odredene (rasterecenje grada), a druga bitna konstatacija
je da praktiéki ne postoji nikakva migracijska veza izmedu pojedinih suburhija medusobno,;
izrarita rvjezdasta, a ne kruina komunikacija.
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S8l. 4. Glavniji emigracijski smjerovi zaposlenog stanovnigiva (na opéinsko] razini) prema popisa

o8

stanovnisiva 1981, godine,

(NAPOMENA: C = Centar, € = Crnomeree, D = Dubrava, Mk = Maksimir, Md = Medveséak,
NE = Mavi IElg!‘Eh, P =Pedtenica, Sb = Samobor, Sv = Sesvele, Sp= Sused grad, T: = Treinjev-
ka, Tr=Trnje, VG = Velika Gorica | Z=Zapresic)

Emigracije zaposlenog stanovnl$iva

1) opeine Centar | Medve&dtak

2) opcine Tresnjevka i Trnje,

3) opéine Crnomerec, Maksimir i Pesenica,

4) vpcine Dubrava, Novi Zagreb i Susedgrad |

5) opéine Samobor (nijedan emigracijski smjer nema taj intenzitet), Sesvete, Velika Gorica
i Zapresic.

(Sljedeéih pet erteia)
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Il

Picture 4. Main emigration directions of employed population (on township level), according 1o 1981

CCTELS.

(Remark: C = Centar. € = Crnomerec, [ = Dubrava, Mk = Maksimir, Md = Medveicak, NZ =
Movi Zagreh, P = Peifenica, Sh = Samobor, Sv = Sesvete, Sg = Susedgrad, Té = Treénjevka, Tr -
Tronje, VG = Velika Gorica and Z = Zapresic).

Emploved population emigrations:

1) Towsnhips of Centar and Medvescak

2} Townships of Tresnjevka and Trnje

3} Townships of Crnomerec, Maksimir and Pedfenica

4} Townships of Dubrava, Novi Zagreb and Susedgrad

5 Townships of Samobor (no emigration direction has such intensity), Sesvete, Velika Gori-
cu aned apresic.
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Tablica 10. Zaposleno stanovnldtve prema mjestu rada 1981, godine (1. krug éine opéine Centar i
Medveséak, 2. krug ¢ine opéine Crnomerec, Dubrava, Maksimir, Novl Zagreb, Peite.

nlca, Susedgrad, Trednjevka | Trnje, 3. krug &ine opéine Samobor, Sesvete, Velika
Gorica | Zapresic)
Table 10. Emploved population according to place of work, in 1981, (1 circle consists of townships of
Centar and Medveitak, 2. circle consists of wwnships of Croomerec, Dubrava, Maksimir,
Movi Zagreb, Pedtenica, Susedgrad, Trednjevka and Trnje, 3. circle consists of townships of
Samobor, Sesvete, Velika Gorica and Zapresic).

Zaposleno stanovniilvo

apsolutng relativing

raposleno stanovniitvo 1. kruga 41 478 1000 %
radi u svojoj opdini 15 021 36.2 %
radi u drugoj opéini 1. kmga 7185 17.3 %
radi u 2. krugu 17 787 4249 %
radi u 3. krugu 690 1.7 %

751 1.8 %

radi van Fagreba
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—_— W00 - 2500 Tep
—————D= | 2500L 5000 zsp
- 5001 - T500 1ep

prewo TS0 zap

(Mastavak Tab, 10}

zaposleno stanovnisive 2. kruga 262 95 10,0 g
radi u svajoj apdin T2 284 27.5%
radi u drugaoj opéini 2. kruga 112 548 428 %
radi u 1. krugu 69 328 264 %
radi u 3. krugu 5 360 2.0%
radi van Zagreba 3375 1.3 %
aposleno stanovniitvo 3. kruga Th 592 10000 %0
radi u svojoj opéini 40 957 531404
radi u drugaj opdini 3. kruga 118 4 %
radi v 1. kru s 8 585 11.2 %
radi u 2. krugu 21 682 28.3 %

radi van Zagreba 4 970 6.4 %
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— 1000- 2500 zap

U nekoliko tablica (Tab. 7, 9.1 10) podijelio sam GZO Zagreba (ukupno je 14 opéina) u tri
kruga. U 1. krug pripadaju opéine Centar i Medvescak kao stare jezgre grada - tu fizionomski
dominira izgradnja do zavréno s I1 svjetskim ratom; u 2. krugu opéine Crnomerec, Dubrava,
Maksimir, Novi Zagreb, Peséenica, Susedgrad, Tresnjevka, i Troje kao prostori s nedto slo-
bodne povréine za izgradnjom koje i fizionomski ne pripadaju u strogi centar grada; osim ne-
kih dijelova opéina (ﬁ'm:rnurcc i Maksimir i u 3. krugu opéine Vanjskog zagrebackog ruba ili
';'Elnﬂj."il'li.l'l suburbija —satelita (Samaobor, Sesvete, Velika Gorica i Za presic) kl;}jq,; su pripale gra-
du Zagrebu izmedu 1974. 1 1981. godine; pretezno ruralne opéine s jednim gradskim (opéin-
skim) sredistem koje uslijed procesa metropolitanizacije grada Zagreba trebaju rasteretiti, a
samim time i prosiriti, grad funkcijama stanovanja i rada.

OSVRT NA URBANISTICKI PLAN ZA 2015. GODINU (donesen 1985, godine)
Na primjeru grada Samobora pokusat ¢emo dati osvrt na urbanisticki plan za 2015, godi-
nu keji je donesen 1985. godine. Tim urbanistickim planom planiran je gradski prostor za in-
tenzivno povedanje broja stanovnika, a da se zna da je fizicki nemogude proporcionalno po-
vecati gradsko, gradevinsko zemljiste (S1. 5). Kako god da se uzme na istoj povriini grads kog
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Sl 5. Udjel pojedinih kategorija zemljista u po-
vriinl grada Samobora 1985, | 2015. godi-

ne (plan]), 100
Ficture 5. Some land categories share in acreage of
town of Samobor, in 1985, and 2015
{planned). a0

posto

80

T0

1985, 2015,

m Zelene povrdine
m Gradevinako pm:lrutjl
- Indusalrija

Tablica 11. Projekcija rasporeda stanovnisdtva i zaposlenosti za 2015, godlnu po gradskim podru-

tjima Zagreba

Table 11, Projeciion of population and employvment, for the yvear of 2015, according to city arcas of Za-
21 el

: ; Broj stanovnika
Gradako Broj stanovnika Ukupno zaposieni s ]] ATOSInOE
padrudje 1961, 2015. 1983, 2015 1981(83). 2015,
Zagreb (10 optina) 657 706 910 000 372 000 487 000 1.8 1.9
Samohor 12 404 27000 & OO0 16 (00 2.1 1.7
Sesvete-Sesvetski = = B
Kralju:v:ac 28 340 43000 & OO0 13 D0 4.7 3.3
Velika Gorica 24 334 40 000 6 000 16 0K 4.1 2.5
fapresic 8 201 20000 4 200 10 CHID 20 X0
GEZO Lagreb 731445 1040 DK 395 000 541 D00 1.9 1.9
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Indek za 2015,
1985100
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T00
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STAN. GRAD. POD. ZAP. U IND. IZGRADEMNA
IND. POVR.

Sl. &. Planirani razvo] odnosa stanovnigive - izgradeno gradevinsko podrudje | zaposleni u indu-
strijl - lzgradenc industrijske povrsine od 1985, do 2015, godine.
Ficture 6. Planned development of population-buil up arca ratio, and emploved in industry = built up
industrial area ratio, from 1985, 10 2105,

zemljista (prometnice, stari gradski centar, zelene povrgine itd.) trebalo bi da #ivi jedan i paol
puta vise ljudi (S1 6). Ili, primjerice, da je ve¢ 1981, godine Samobor na svaj broj stanovnika
imao u prosjcku vedi broj zaposlenih u industriji nego Zagreb (Samobor na 1 zaposlenog u
industriji 3.5 stanovnika, a Zagreb 6.5 stanovnika), tako da Zelja za uvecavanjem od preko
dva puta broja zaposlenih u industriji grada Samobora éini se pretjeranim. Ako bi se kojim
slucajem i izgradila ta industrijska zona u Samoboru vierojatnost da bi ta industrija uskoro
bila okruzena brojnim stanovnidtvam naselja Bobovica, Gradna, Lug i Samobor; dobilo bi se
sli¢no Sto se je dobilo i s industrijom u Zagrebu i slienim velikim industrijskim centrima - is-
prepletenost brojne industrije i stanovnigtva.

U tom rasterecivanju ili prodirivanju grada Zagreba moze se desiti da opéinska sredista
Vanjskog zagrebatkog ruba, inace jedina gradska naselja u Vanjskom zagrebatkom rubu s
ugrani¢enom mogudnosdcu svoje infrastrukiure za intenzivno preuzimanje gradskih funkcija,
budu prenatrpana, a s njihovom prenatrpanoséu sam grad nede se previde rasteretiti, Ako se
zeli kvalitetno prosiriti grad, mislim da je potrebno graditi, $to je vrlo skupao, nova gradska
naselja u Vanjskom zagrebatkom ruou. Na primjeru tablice 11. vidljiva je projekcija brojno.
sti stanovnistva i zaposlenosti u satelitima grada Zagreba. U Zagrebu na | zaposlenog okvir-
no dode 1.8 stanovnika (sli¢no je i planirano urbanistickim planom za 2015. godinu), dok #-
grebacki sateliti mogu priblizno doseci tu koncentraciju zaposlenosti samo za vlastito sta-
novnistvo (ne i za cjelokupno stanovnistve opéine), stoji i dalje konstatacija da s tim pora-
stom stanovnistva i zaposlenosti zagrebaéki sateliti nece bitno rasteretiti grad Zagreb, ali ¢e
biti izloZzeni oplereceniu kojeg u buduénosti, mozda, nece moéi nositi.

104



7. Stiperskic Ledvojene ckonomske osnove urbanog rasta Zagreba i njegovos ckrofenja -
pod utiecajem industrije, izvorni znanstveni rad, Geogralski glasnik 51/1989, Zagreb, UDK 91, YU 155N
O 6-7258

LITERATURA

|. Centar za ckonomski razvoj grada Zagreba — Zavod za statistiku: Statisticki pregled po opéinama Za-
greba 1985, Fagreh.

2 Centar za ckonomski ramvo] grada Zagreba — Zavod za statistiku: Stanovnistvo, domadinstva i stanovi
po mjesnim zajednicama (stanje popisa 31. 3. 19810, Zagreb 1982,

3. Crkvencié Ivan (1968) Utjecaj industrijalizacije | urbanizacipe na pr oslorni ras pl::ll'l.'l.[ radne Snage
Hrvatske, Radovi Geografskog Instituta u Zagrebu, Sv. 7., Zagreb.

4, Feletar Dragutin {1984): Industrija Podravine, Zagreb.

. Felelar Dragutin {1984): Lokacijski kvocijent i regionalni fakior kao pokazatelji prostorne disiri-
bucije i trenda razvoja industrije u SE Hrvaiskoj. Radovi Geografskog odjela PMF Svewdilista u fa-
grebu, broj 19, Zapreh.

6 Fripanovi¢ Mladen (1985) Demografsko-struktiurne karakteristike pradskib i ostalih naselja SR
Hrvatske, Badovi Geografskog odjela PMF Sveudilidta u Zagrebu, broj 20, Zagreb.

_Friganovi¢ Mladen (1968): Neki elementi nesklada izmedu funkeije rada i funkeije stanovanja
anacajnijih centara Hrvatske, Radovi Geografskog Instituta u Zagrebu, Sv. 7., Lapreb

A Korendic Mirko (1579): Naselja i stanovnidtvo SR H rvaiske 1857=1971., JAZU, Zapreb.
9 Mali¢ Adolf (1981): Centralne funkeije | prometne veze naselja sredignje Hrvatske, Zagreb.

10. Popis stanovnidtva Jugoslavije 1953, 1961, 1971, 1881, godine, Beograd,

1. 5ic Miraslav (1984) Rarvo] mreke bl_"’ﬂ_d!"kug uul.Ulil'l.l‘\-l'I-I-Jg prometa kao puk;uutc]_i urbanizacije Za-

greha, Radovi Geogralskog odjela PMF Svendilista u Zagrebu, broj 1%, Zagreb,

12, Statistickl godidnjaci Jugoslavije, Beograd.

. Stiperski Zoran (1938) Promjene naseljenosti opcine Samobor kao posliedica razvoja 1 raspore
da industrije, Geografski glasnik, broj 50, Zagreh.
14, Urbanisticki zavod grada Zagreba (1985): Generalni urbanisticki plan grada Samobora, Zagreb.
15, Urbanisticki zavod grada Zagreba (1985): Prostorni plan grada Zagreba, Zagreb.
16 Vresk Milan (1934) Metropalitanska regija Zagreba 1981 godine, Radovi Geogralskog adjela PMF
Sveudilista u Zagrebu, broj 19, Zagreb.

17. Zavod 2a katastar | geodetske poslove grada Zagreba (1986): Topogralska karta Zagreba 1110 000, to-
pogralsko smanjenje u mjerilo 1:25 000, karte su izgradene u Zagrebu 1984, podine, ali su kanatni po-
daci ucriani 1986, godine (za potrebe urbanizma), Zagreb.

on

-1

Sumimary

INDUSTRY, AS A FACTOR OF DEMOGRAPHIC-ECONOMIC CHANGES
IN ZAGREB - WITH A REVIEW ON CITY PLANNING

by Zoran Stiperski

It this artikle, the main peint is in working out a relation, between City and its surroundings, in fact,
a relation between wold, previously formed citye, and ssurrounding space-planned for centre of town
spreading, through suburb settlementss,

That surrounding is a agrarian space with several towns-future suburbs of the City. It has been taken
to city way of life, thriugh urbanization, industrialization, employment migration, ete.

Before the massive industry development, towns were smaller (there was no need, nor possihilitics,
for bigger population), and physically (both quantitatively and gualital ively) separated from their sur-
roundings - villages.

With industry development, towns and their industry needed workers, that were coming to towns -
from villages — that was the beginning of more intensive change af village,

Town possibilities for its own support and spreading its influence on surounding space, depends on
situaton in cconomy (industry, tertiary sector).

When it comes to Zagreb, there is a slow overcoming of gap between concentration of economy, and
population.

City of Zagreb surroundings (Zagreb outskirts) as much as possible (moving industry out of town
has not been very intensive, equivalent infrastructure not being built up yet, ete) work on unloading the
City.

With the new City planning (for the year of 2015.), at least it is my impression, the surrounding Lown-
ships of Samobor, Sesvete, Velika Gorica and Zapresic-City of Zagreh suburbs — will be overloaded, and
it will not achieve a smisfying unloading of the City of Zagreb itself.
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