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DNEVNI URBANI SISTEM ZAGREBA

MILAN VRESK

Gradovi, kao i druga naselja u prostoru medusobno su povezanl u
urbane sisteme. Izmedu njih postoje stalne veze, sfalne interakeije, koje
ge lzpoljavaju u razligitim oblicima: cirkulaciji 1judi, robe 1 informaeija.
Urbani slstemi imaju svoja obiljezja. Jedno od bitnih obiljeZja urbanih
sistema, svakako je, njihova prostorna dimenzija, koja je najtjeinje pove-
zang & velitinom odnosno funkcionalnim znatenjem grada.

Obzirom na prostornu dimengziju, urbani sistemi mogu se podijeliti na
dnevne ili lokalne, regionalne, naclonalne i Internacionalne urbane siste-
me (Bourne, 1975). Izmedu navedenih sistema postoji hijerarhijsko-funk-
clonalnl ednos, Urbani sisteml na nizem nivou dieluju kao podsistem! visih
sistema. U ovom radu veéu pagnju posvetit ¢emo dnevnom 111 lokalnom
urbanom sistemu.

Pojam dnevni urbani sistem u znanstvenu literaturu uveo je Doxiades
1967, godine. Od tada njemu se sve viie pridaje paZnje pogotovo u razvi-
jenim zemiljama. To je razumljive stoga, 5t0 u urbanom razvaju razvijenih
zemalja sve viie dolazi do izragaja proces urbane dekoneentracije, prl cemuy
okollee gradova dobljaju sve vede znatenje. Njih karakterizita proces sve
jate koneentracije stanovniitva i sloZene socio-ekonomske preobrazbe iz
tega prolzlaze adekvatni funkeionalnl odnosi izmedu grada 1 okolice.

Sto je, dakle, dnevnl il lokalni urbani sistem? Uopcéeno se mofe redi
da dnevnl urbani sistem éini grad 1 onaj dio njegove okolice = kojom se
odvija dnevna interakeija. To je, dakle, onal] prostor u kojem se odvija
dnevna migracija radne snage, u kojem se vrie sva dnevna putovanja radi
opskrbe ili zadovoljenja drugih socijalnih potreba (Bourne, 1995). 8 ob-
zirom na to, moze se konstatirati da u dnevnom urbanom sistemu posto]i
intenzivna prostorna pokretljivost ljudi i roba, sto zaslufuje posebnu pagnju
zbhog praktiénih potreba.

Dnevnom rbanom sistemu se, kao jednoj prostornoj kategorijl u svijetn
pridaje sve veda paZnja. Na medunarodnim znanstvenim skupovima® hilo
je pokusaja da se dnevnl urbani sistem preecizno definira, da se utvrdi
model po kojem bi se ove prostorne jedinice mogle izdvajati u svijetu.
Znagajnija usaglazenost, medutim, do danas nije postignuta. Jedino 3to
nije sporne, je pojam dnevnog urbanog sistema. Znanstvenici se slafn
da dnevnl urbani sistem éini grad i njegova okolica, ali je naglagen problem
kolikl bl grad trebao biti | kako mjeritl 1 odrediti interakeiju s okolicom.
U praksi su pojedini autori uzimall grad = 50000 11 vise stanovnika, il

-l] Owaj rad donost neke rezoltale istraZivanis u okvire znanstvencg zadatka (Urbanleacifa SRH}Y
projelta 41 (Prostorno uredenje SR §to g financira 312 SRH o znanstvenl rd,



110 M. VRESK

najmanje 20 000 radnih mjesta, kao jezgro dnevnog urbanog sistema, dok
su za utvrdivanje interakelje s okolicom koriitenl podaci o dnevnim kre-
tanjima radne snage.

Dnevni urbanl slstem i metropolitanska reglja imaju sliénosti, pa se
cesto [ prostornoe pokrivaju.

U praksi izdvajanja dnevnih urbanih sistema najveéi zahvat uélnjen
je u BAD, gdje su B.JL. Berry i Bureau of Economic Analysis (BEA) eijeli
teritorij ove zemlje podijelili n 171 dnevni urbanl sistem {Berry, 1973),
Granice dnevnih urbanih sistema éinile su krajnje mede dnevne migracije
radne anage.

Na sliéan natln podijeljen je teritorij Velike Britanlje. U ovoj zemlji
izdvojeno je 126 Standard Metropolitan Labour Areas (SMLA) 1 toliko
Metropolitan Eeconomie Labour Areas (MELA). U sustini to su takoder
dnevni urbani sistemi. Prvi tip prostorne jedinice #ini grad s najmanje
20 000 radnih mjesta 1 okolice iz &ijih naselja u grad dnevno mlgrira naj-
manje 15%, zaposlenih, dok drugu jedinicu &ini istl grad s okolicom iz
¢ljih naselja u taj grad dnevno migrira vige radnika nego u bilo koji drugi
grad {Hall et all, 1973).

Koristenjem podatak o dnevnim migracijama radne snage i u veéini
zemalja zapadne Evrope izvriena je opsezna analiza urbanih sistema te su
uotene njihove bitne karakteristike i utvrdenl tipovi njihoveg razvaja
(Hall, Hay, 1980). Vainost ove analize kako za enanstvene, tako | za prak-
tiéne svrhe, ukazuje podatak, da u okviru dnevnih urbanih slstemsa poje-
dinih zemalja Zivi 1 preko 80¢, nacionalnog stanovnistva.

Razvoj dnevnih urbanih sistema i u srednje razvijenim zemljama ta-
koder pobuduje sve vedu pafnju. Takav je slucaj | 5 nasom zermljomn.

U ovom radu pokulat éemo izdvojitl dnevni urbanl sistem Zasreba i
Istadéi neka njegova obiljezia s elljem da to bude polazitte za daljnje
analize,

U utvrdivanju dnevnog urbanog sistema Zagreba javio se problem
koriitenja relevaninih pokazatelja dnevne interakcije izmedu grada i oko-
lce, kao 5to je to sludaj opéenito u svijetu. Zbog nedostaika vedeg broja
varijabll s kojima bi utvrdill intenzitet 1 prostorni domet dnevnog njthaja
stanovnlitva radi zadovoljavanja razli¢itih socijalnih potreba na relaciji
grad—okolica u ovom radu ograniéit demo se na dnevno kretanje radnika.
Dnevna prostorna pokretljivost radne snage jedna Je od najreprezenta-
tivnijih pokazatelja funkclonalne sprege izmedu grada i okolice. To je
razlog da se veéina radova na lzdvajanju urbanih sistema u svijetu temeljt
na migraecijama radne snage.

Zagreb je 1981. godine imao oko 400 000 zaposlenih od kojih je, prema
popisu stanovniitva, 59662 dnevno migriralo® Dvadeset godina ranije
(1961. go.) Zagreb je Imao 27550 dnevnih imigranata. Porast mileranata

2} Od mjlh valjz istaél znanstvent seminar International Comparative Study of Megnlopolisos, odr-

Zan w Tokiju 1973, e medunarodnu konferenciju o avjetzkim wrbanim sistemima odrianu u
Laxenburgu {Austrijnd 1975 god.
Za Istragivanis urbanlh aistema w svijetu trebs lstadl vainest istradivenin u okviru Fordove
Tondacije koje organizira Internatlonal Institut for Applled Systems Amalyeis u Laxeoburgu u
Austriji. kot okuplja svjelske sbrufnjnke | znapstvene timove, Po dosadein)im rezollatima
iatakli su se snanstveni timovi u Laxenburgu u Austrljl | Resdingu u Engleskod (Hall, Hay,
198407,

#) T ovem mdu korlsteni su podact o doevoim migracijama radnika u SRH utvedenih popisosm
stancvnistva 1581, godine kole fe Republifld zavod za statlstiku SRH posebno obradio.




DNEVNI URBANI SISTEM ZAGREBA 111

5L 1.

Fig. 1.

i o= 4,0
TT1 51— 1000
— m,1— 2507,

T 25,1 — s0.0%
50,1— 70,07,

Ty EEER Y00 -1000%

Postotnj ndio dnevnih migranata u fagreb 19581, godine iz pojedinih op-
tina sredifnje Hryatske od ukupnog broja zaposlenil (A) i ukupnog broja
migranata (B).

Share of daily commuters in the Zagreb work lorce coming from indi-
vidual communes of central Croatia (A) in the total employed, and ()
in the total of commuters. As recorded in 1931,
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u dvadesetgodifinjem razdoblju za oko 165%, u skladu je s porastom funk-
eije rada prada 1 njegovim ejelokupnim razvojem.

U utvrdivanju dnevnog urbanog sistema neophodno je prije svega
analiziratl pravitacijsko podruéje i intenzitet dnevnih migraecija u grad.

Gravitaecijsko podruéje radne snage Zagreba vrlo je velixo, U Zagreb
dnevno migriraju radniel iz svih opéina sredifnje Hrvatske, pa 1 izvan
njet To znaél da pojedini migranti dnevno putuju na rad s udaljenosti
od 100 pa i viSe km. Valja, medutim, naglasiti da { drugl gradovi takovih
velitlna i funkeija rada imaju velika gravitacljska podrutja bilo da se rad!
o gradovima u visoko razvijenim (Van Der Haegpen, 1982) ili srednje razvi-
jenim zemljama (JeZek, 1982).

Uporedujuci gravitacijsko podrutje radne snage Zagreba 1981, godine
i ranijih godina zapafamo da se je ono proiirilo i mijenjale prostorne
konture. Nas, medutim, ovom prilikom najvide zanimaju intenzitet, smje-
rovi 1 polazlita dnevnih migranata. U tom pogledu nastale su u posljednjih
tridesetak godina najvedée promjene.

Na intenzliet dnevnih migraclja radnika utjeéuw, kako je poznato,
atraktivnl, ekspulzlvni i prometni faktori. Ranija istraZivanja migracija
1 Aagrebn ukazivala su na presudno znadenje ekspulzivnih faktora. To
51U prenapudéenost, sitnoposjedniféka agrarna struktura, pojava vitka radne
snage itd. Uz, naravno privlaénu snagu Zagreba, to su bili glavn! razlozi
da je glavno Zarifte dnevne migracije radnika u Zagreb pedesetih goding
bilo Hrvatsko zaporje (Zuljié, 1957). Viikovima radne snage s jedne i
porast funkeije rada Zagreba objaSnjava se jof uvijek jakl Intenzltet
migraecije u Zagreb 1 Sezdesetih podina (Friganovié, 19707,

Podaei o prostornoj pokretljivosti radne snage 1881, podine ukazuju
da zu se intenzitet i glavna emitivna podruéja radnika-migranata jako
promijenila. Pedruéje s najintenzivnijom dnevnom migraeijom n Zagreb
postala je prigradska zona dagreba. Ako intengltet dnevnih migraelja ana-
liziramo na nivou opéina onda zapazameo da najveéi broj i uwdio dnevnih
migranata otpada na prsten opéina oko Zagreba., Od ukupno 5% 662 dnevna
migranta u Zagreb iz sedam susjednih opélna (Velika Gorica, Dugo Selo,
Sesvete, Donja Stublea, Zapreilé, Samobor i dio opéine Novi Zagreb)?
migriralo je 47 152 ili 79/, svih migranata. Po broju migranata isticala ze
je opéina Velika Gorica (11 134), zatim Sesvete (9 883), te dio opéine Novi
Zugreb (9 044). Da bi se uoéilo koje znadenje ima Zapreb za zaposljavanje
stanovnistva iz navedenih opéina izracunali smo udio dnevnih mipranata
u Zagreb od nkupnog broja zaposlenih § ukupnog broja dnevnih migra-
nata (tab. 1). Analizirajuéi ove podatke zapafamo da npr. u Zagrebu radi
preko 800 ukupnog zaposiencg stanovnisiva dijela opélne Novi Zagreb,
preko 66Y, zaposlenih opéine Sesvete, 59,8 opéine Velika Gorica, preko
33y opdine Zapresic itd. (tab. 1). Po broju i udjelu dnevnih migranata u
Ay FPrilikom :-x_n;u:qi stanovniitve 1081, godine neki su se radoiel deklariralli kac dnevn! muigTanti,

premida zhog velike vdaljenosti to ne mogu bitl Ofito da se ovd]e radl o tjednim migrantima,

smatTome da e migranti Kofi stanuju izvan Lerilorijn sredisnje Hryntske no mogu tretleatl kao
dnevind migrmnti,

Jp Opiina Novl Zagreb obuhvaén, koko e poznato, dio Zagrebe koj! planskl izgroden od pode-
setth godine, te nasel]s. koje statistifkn sluZba posebno pratl. U ovom radu cemno planski le-
gradeni dio pratiti u okviru grada Zagreba, a ostali dio zaschno kao dio opéine Novl Zagrel.
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Zagreb lstite se jugni 1 1stoéni sektor spomenutog prstena opdéina. U tom
pogledu posebno valja istacl trl opéine: Vellku Goricu, Sesvete 1 dic op-
cine MNovi Zagreb. Iduél od Zagreba broj 1 udico dnevnih migranata u Za-
greb se smanjuje (sl 1). Sudeéi po podacima po opéinama udio dnevnih
migranata u Zagreb smanjuje se pravilno u oblikn koncentriénih kru-
gova (sl 1). Detaljnije analize po naseljima pokazunju da ova pravilnost
ponegdje naruiava jaél intenzitet migraelije du glavnih prometnih pravaea.

Podael o udjelu dnevnih migranata u Zagreb po naseljima upotpu-
njuju predodzbu o gravitacijskom podruéju migracije. Oni potvrdujn ra-
niju kenstataciju o jednom homogenom prstenu intenzivne migracije u
Zagrelr. Oko Zagreba mofe se, naime, prostorno izdvolitl Eontinuirana
zona, &ija je vanjska meda dosta nepravilna, s vise od 50%; odnosno 259,
migranata od ukupno zaposlenih (s1. 2).

3v] navedeni podaci vjerno upuéuju da su se glavna Zarista dnewvnih
migraeija preostorno promijenila. Danas su to prigradske zone Zagreha,
dok su ranije bill agrarne prenapudenl krajevi, prvenstveno Hrvatsko
zagorje. Istina, van spomenutog prigradskog prstena najintenzivnije mi-
gracije, dlo Hrvatskog zagorja jos se uvijek istiée infenzitetom migracije,
all u ejelini prostorni ednosi migracijskih Zarista temeljno su se izmijenili.

Navedene promjene u obiljefjima dnevwnih migraeija valja promatrati
u svjetlu cjelokupnih tokova razvoja naie zemlje. Razvoj industrije i dru-
gih djelatnosti uvjetovao je stalan proces socijalnog prestrukturiranja
stanovniftva, 2to je Imalo za posljedicn jaku prostornu mobilnost stanov-
nistva. Dio stanovnistva preseljavao je u eentre rada, a dio je dnevno
migrirao na rad. Istovremeno centri rada su se razvijali, dobijali su urbane
atribute i postall mali gradovi. Seoska podrudéja gubila su stanovnistva,
tako da su se viikovl radne snage u njlma smanjivali. To se je dalje od-
razile na manji intenzitet stalnih pa 1 dnevnih migracija iz pojedinih
ruralnih krajeva. Seosko je stanovniitvo istovremeno pratio proces sta-
TENja,

Promjene u procesima dneynih migracija radnika valja zapravo pro-
matratl u svietlu karakteristiénih tokova urbanizacije u kojoj je vidljlva
stalna tendencija koncentracije u gradove I njihova centralizacija. Na
primjeru Zagreba treba, medutim, istaéi joi jedan proces kojl je uijecno
na promjens u tokovima dnevne pokretljivosti radnika. To je proces sub-
urbanizacije. Zagreb svojom velidinom i snagom svojih funkeija, planskim
mjerama ili spontano, potice sve jaci razvoj svoje okelice. Dio svojih fun-
keija Zagreb decentralizira u okolicu, koja postaje atraktlvna z2a naselja-
vanje, te se sve tjeinje funkecionalno vefe za grad. Pri tome se, medutim,
primjecduje tendencija satelitizacije. Tefiste koncentracije | razvoja oko-
lice preuzeli su satelitski gradovl, kojl Imaju bril rast od Zagreba. Iumedy
ostalog, satelitski gradovi preuzeli su dio funkelje stanovanja Zagreba,
gto je pospjesilo intenzitet migracije iz okolice u grad. Tako npr. iz pet
satelitskih gradova (Botinee, Velika Gorica, Samobor, Sesvete 1 Zdapresid)
u Zagreb je 1981, godine dnevno na rad putovalo 192984 ili 329, ukupno
migranata. T tom pogledu posebno su se istleala dva naselja: Velika Go-
rica 5 preko 7400 {1 Sesvete s preko 5600 migranata. Kollko su pojedina
naselja okolice funkeclonelno vezana za Zagreb ukazaju [ druogl podacl
Tako npr. 749, zaposlenog stanovniitva Sesveta radi u Zagrebu, Velike
Gorice 660, a mnoglh naselja okoliee joiE 1 vife. .
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Tab. 1. Broj i udio radnika dnevnih migranata 1981. godine

iz opélna sredlinje Hrvatske

M. VRESK

Br;:rj : Broj dnevnih e dnw:nggﬂ]grmum
ORCINA zﬂpimmﬂ_n B E‘ig',;ﬂ"’ EE.'E ﬁpgmﬂf ?"}1 é]{f;g?;

1. Bjelovar 15 971 84 0.5 0,1

2, Cakovec 31 615 a5 0,1 0,2

3 Cazma 3108 111 1,6 6,6

4, Daruvar T 252 4 0,1 0,1

5. Donja Stublea 0344 2388 25,7 35,5

6. Duga Resa 10 165 65 0.6 0,9

7. Dugo Selo 5 588 2334 38,8 50,8

8 Dvor 3189 11 0.3 0,6

9. BPurdevac 6 382 14 0,3 0,8
10. Gareinica 4 330 & 0,1 0,3
11. Glina 4 3588 23 0,5 1,5
12. Grublino Polje 2 G666 G 0,2 0,5
13. Ivanec 11 950 18 0,1 0,3
14. Ivanié-Grad 7622 675 8.8 15,9
15. Jastrebarsko 6 155 2083 30,8 48,7
16. Karlovac 27789 674 24 14.2
17. Klanjee 2874 466 16,2 23,2
18. Koprivnica 16 511 107 0,6 17
19. Kostajnica 3 824 41 1,1 2,0
20. Krapina 8 983 501 5,6 T2
21. Erizevel T 855 533 6.8 17,23
22. Kutina 11279 230 21 4.8
23. Ludbreg 5 295 3 0,1 0,1
24, Novi Marof 7378 202 4.0 7.2
25. MNovli Zagreb — dio 11 338 O 044 80,5 a417.5
26. Novska 6 194 63 1,0 24
2. Ozalj 32N 8 0,2 0,3
28. Pakrac 7391 T 0,1 0,2
29, Petrinja 0 628 109 11 2.6
30. Pregrada 4497 a1 2.0 3.2
31 Samohbor 15 757 6 175 29,2 53,8
32. Sesvete 14 945 0 883 66,1 81,6
33. Bisak 26 348 1376 5,2 17,7
34. Blunj 4 493 8 0,2 0.8
35. Varazdin 32517 82 0,2 0,6
d6. Velika Goriea 18 629 11134 59,8 78,9
37, Virovitiea 10 674 B 0,1 0,3
38, Vojnié 1814 8 0,4 0,7
39. Vrhovec 6114 98 13,0 176
40. Vrginmost 3494 83 24 5.5
41. Zabhok 11 566 1 9649 17,0 242
42, Zapreils 11 268 6 204 55,8 80,8
43, Zelina 3601 923 25,6 34,9
44, Zlatar Bistrica 8435 82 9.3 15,5

Izvor: Republi¢ki zavod za statistiku SRH. Popis stanovnistva 1981,

whchol: S e
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Bl. . Dmevni urbani sistem Zagreba 1981, god. kojeg ¢ini kontinuirana koncen-
triéna zona naselja s najmanje 25%, doevnih migranaia od ukupnog bLiro-
ja raposlenih. Unutar njega posebno su izdvejena naselja s 50—1009/ dnev-
nih migranata u Fagreb.

Fig. 2. Diurnal urban system of Fagreb (1981}, encompassing the continuous,
coneentric zone of settlements with a minimum share of 25% od dally
commuters (n the tofal emploved. Ssttlements belonging to this zone but
with a share of 50—10097 of daily commuters are marked differently,
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Stvaranje koncentrifne zone intenzlvne migraelje u Zagreb pridonio
je raEvoj prometa. Posebno treba istadi Znadéenje organiziranog prigradskog
autebusnog prometa. U prigradskoj zoni veliko je znatenje | individualnog
prometes.

Promjeni tokova dnevnih kretanja pridonlo je razvoj manjih centars
rada u zagrebadékoj regijl, koji su privukli dio dnevnih migranata. U Hr-
vatskom zagorju to su Krapina, Zabok, Bedekovéina, Konjséina, Oroslavie
itd. U okolicl Zagreba pojedini centri rada takoder su apsorbirali dio mi-
eranata, te imaju svoja migracijska podruéja.” Najogitiji primjer za to je
Famabor, koji od svih satelitskih gradova Zagreba ima najjaéu funkelju
rada. Zbog toga je migracijska zona Zagreba u samoborskom sektoru naj-
uza (sl 2).

Na migracije radne snage utjecali su svakako 1 drugi faktorl Medu
njima treba istaéi i socljalno prestrukturiranje i porast standarda zZivota
stanovniitva. Zbog toga se je i struktura migranata izmijenila. U ranijim
razdobljima veéinu migranata éinili su nekvalificirani radniel. Godine 19381,
u strukturi migranata u Zagreb, u vecini opéing previadavali su kvallfiei-
rani, visokokvalificirani 1 radnici sa srednjom struénom spremom. Tek
samo iz neklh udaljenijih opéina najveéi udio migranata tine nekvalifi-
ciranl radnlei.

Dnevni njihaj radne snage na relaciji okolica—gred, svakako je re-
prezentativha varijabla za odredivanje dnevnog urbanog sistemsa Zagreba,
Dilema je medutim u tome, kako odrediti parametar; gdje postaviti medy
dnevnog urbanog sistema Zagreba. Uzimajuéi u obeir i druge pokazatelje
funkeionalne sprege izmedu Zagreba 1 okolice u toku dana, odlu@ill smo
ge Za parametar od 25%, migranata od ukupnog broja zaposlenih, Prakticki
to znagi da dnevni urbani sistem Zagreba &lni grad Zagreb 1 sva naselja
okolice 1z kojih dnevno u Zagreb migrira na rad najmanje 25%, zapo-
slenog stanovnistva s time da su ta naselja medusobno Prostorng povegana.

Ovako lzdvojen dnevni urbani sistern Zagreba obuhvaéa kontinuiranu
koncentriénu zonu naselja, koja obuhvaca dljelove 12 opélna. Ova krufna
EOna najuza je u sjevernom dijelu, odlto Zbog Medvednice, I na zapadu
zbog sameoborskog urbanog podsistema (sl 2).

S obzirom na intenszitet veza sva smao naselja u okviru slstema dife-
rencirall u dvije kategorije: na one s intenzitetom od 25—509, i s inten-
zitetom migraclje s 50 i vife posto zaposlenih. Valja istaéi da u slstemu
previladavaju naselja sa 50%, ili vise migranata.

Na oznovi udjels zaposlenoz stanovnistva koje migrira na radu u
grad moZe se suditi o Intenzitetu socio-ekonomske preobrazbe okolice.
U velikim razvijenim zemljama ze udio dnevnih migranata uzima kao je-
dina relevantna varljabla za Izdvajanje meiropolitanskih regija. Pri tome
ge pretpostavija da se intenzltet dnevnih migracija poklapa 2 podruéjem
najintenzivnije preobrazbe. No, valja naglasiti da su dnevni urbani sistemi
I metropolitanska regija dvije zasebne prostorne kategorije 1 da se ne
m-g?nvlmtuskog podrudfa dngynilh migracija manjl eentrl rade Imaju svols pravita-

clJ;:-ca Lgodrufﬂu. To druglm rijedima znaéi de dnevnl wrbani sistem Zagroba Ims Svoje urbane
podsisteme.
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moraju prostorno pokrivati. Jer, kako nam je poznato metropolitansku
regiju einl grad i njegova urbanizirana okolica, a dnevni slstem, kakd je
re¢eno, ¢ini grad i okollea s kojom je funkelonalno povezan.

Valja naglasiti da se ovako izdvojenl urbani sistem Zagreba 1 njegova
metropolitanska regija prostorno ne pokrivaju. Metropolitanska regljia pro-
stornoj je nebfto uiza (Vresk, 1984). ;

Na osnovu izloZenog moe se zakljuditi da Zagreb ima razvijen dnevni
urbanl sistem. Izdvojen na osnovi intenziteta dnevnih migracija kao naj-
relevantnijem pokazatelju dnevne funkeionalne meduzaviznostl prada i
okolice, ima kruini oblik, ProteZe se u 12, uglavnom djelomiéno, susjednih
opéina 8 radijusom od oko 30 km.
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Summary

DIURNAL URBAN SYSTEM OF FAGRER

by
Milan Vresk

The author describes the diurnal urban system of Zagreb on the basls of
the intensity of dialy work force commutation, Into this system he has also
Included the conlinuous belt of surrounding settlements, [roem which more
than 25% of the Zagreb work force commude daily to work (Flg. 2).

The author snnalyses Zagreb's gravitational feld, Le ihe area from which
workers gravitate to the elty. He found, that it coversd a wide extent of space
and that the ntensity diminished with he distance (Fig. 1). In the course of
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the last 30 wears this gravitational field underwent sigmificant changes. In
recent times the highest intensity of commutation has been recorded in the
immediate surrcundings of the city. In the past, the majorlty of the commuters
came from the overpopulated rural areas in the city's wider surrounding area,
especially from Hrvatsko Zagorje in the north, The author attributes these
changes Lo the complex processes taking place in the last thirty years, when
the process of urban concentration accompanied by rural exodus reached its
apex, The population either moved to the citles or started to commute daily
te work because of economic neccessity. Thus the number of surplus workers
In the rural areas was diminished, Aside from this, the rural population was
aging. The suburban area, inereasingly urbanlzed, attracted new seitlers. The
process of suburbanization was especially strong during the last decade. This
accounts for the higher population growth in the suburban area as compared
with the city proper. The settlement of the suburban area, either Spontaneous
or due to planned decentralization, increased the intensity of worker commipta—
Lon to the city, This eventually led to the present which is marked by a high
share of dally commuters in the Zagreb work force coming from a great number
of suburban settlements.




