Treci, zavrsni dio ove studije (str.
209—323), koji je po sadrizaju najin-
teresantniji i najaktualniji, Smiljan
Kozul posvecuje nauci o Zenidbi kako
je prikazana u dokumentima Drugog
vatikanskog koncila.

Ponajprije iznosi iter, to jest povi-
jest koncilskog teksta — rasprave,
nastojanja i teSkota sa kojima su se
susretali koncilski oci da malo-po-
malo stvore novu koncepciju Zenidbe
— potevii od tekstova koje su pripre-
mile razne komisije, pa do definitiv-
nog teksta o braku i obitelji koji se
nalazi osobito u pastoralnoj konstifu-
ciji Gaudium et spes, brojevi 47-—52.
U daljnjem izlaganju daje se kratak
pregled Zive pokoncilske rasprave i
nabrajaju se glavne Kkarakteristike
teksta. U prvom redu Koncil je htio
osvijetliti glavne istine, dati opce
smjernice o braku, ne ulazeé¢i u poje-
dinosti, a u pastoralnom stilu upuce-
nom i razumljivom svim ljudima.
Tekst o braku ima doktrinarno zna-
¢enje. Slijedeée bitno obiljeZje kon-
cilskog teksta je njegova posvemasnja
zasnovanost na Bibliji, Najveéa no-
vost sastoji se u tome 5to se u tekstu
brak promatra s personalisticko-egzi-
stencijalnog stanoviita i na taj natin
dolaze do izraZaja najrazlic¢itije vri-
jednosti braka. VaZno je spomenuti
da koncilski oci umjesto ’‘contractus
matrimonialis’ upotrebljavaju ’foedus
coniugalis’. Dakle, brak nije trgovina
da bi ga se oznacavalo rije¢ju 'ugo-
vor', nego posvemasno ujedinjenje
sudbina i zivoia muZa i Zene Kkoje se
oznatuje kao 'savez'. Kao $to je Bozji
savez § izabranim narodom i Kristov
sa Crkvom savez vjernosti, tako je i
brak savez jedinstva, nerazrjeSivosti
i posvemasnje ljubavi. Treba takoder
spomenuti da Koncil izostavlja hije-
rarhiéni poredak ciljeva braka. Na
kraju ovog treceg dijela knjige autor
odgovara na pitanje: sto nautava Kon-
cil u Gaudium et spes br, 47—52 o bi-
ti braka? — U ovoj konstituciji pre-
vladano je tjeskobno poimanje braka
kako ga shvata C I C gdje je bit po-
istovjeéena s predavanjem i prima-
njem prava na tijelo s obzirom na &i-
ne prikladne za radanje djece. Mno-
gi su teolozi i pravnici u $ali govorili
da se brak prema Codexu moZe na-
zvati 'fabrica angelorum’. Naime, Dru-
gi vatikanski koncil progiruje bitni
objekt bratnog sjedinjenja, tvrdeéi da
se bit braka sastoji u intimnoj zajed-
nici Zivota i ljubavi supruge koja je
po svojoj naravi usmjerena radanju i
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odgajanju potomsiva, te uzajamnom
pomaganju. Da je ’zajednistvo Zivota'
ona najintimnija bit braka vidi se iz
tvrdnje: »Brak nije ustanovljen samo
za radanje djece... Zbog toga i kad
nema djece... brak ostaje kao zajed-
nica i zajednistvo ¢itavog Zivota...«
(GS br. 50). Pisac zakljutuje da je naj-
veci doprinos Koncila na podruéju na-
uke o braku upravo u tome Sto je us-
tvrdio da zajednistvo Zivota supruga
spada u samu bit Zenidbe.

Smiljan Dragan Kozul pokazao se
u ovoj svojoj prvoj knjizi vrsnim
znanstvenim radnikom, 5to pokazuje i
sama ¢injenica da mu je rad uvriten
u niz 'Presenza culturale’ ed. L.LE.F,
Knjiga s bogatom bibliografijom (str.
15—31) od izvanredno je velike vai-
nosti ponajprije za pravo, a zatim za
teologiju i povijest. U njoj je dana
nova i potpunija sinteza o razvoju na-
uke o biti Zenidbe u razdoblju od
C I C do Drugog vatikanskog konci~
la; ova studija daje nove spoznaje, po-
tice na daljnja istraZivanja i primje-
ne na pravno-praktinom polju, pri-
premajuc¢i tako mnowvi, bolji zakonik
Crkve. Spomenimo jo# vrlo lijep omot
i opremu ove knjige pa da bude cprav-
dano preporucena svima koji se ba-
ve tom problematikom.

ZavrSavajuci ovaj prikaz ¢estitamo
autoru i Zelimo da nastavi znanstve-
no-istrazivalacéki rad, piSuci takoder
hrvatskim jezikom kako bi znanstve-
na dostignuéa bila dostupnija vetem
broju nasih ljudi.

Matija BERLJAK

JEZUSOVA BLAGOVEST. Prevod
evangelijev po grikem izvorniku eku-
menske znanstveno-kriticke izdaje
THE GREEK NEW TESTAMENT,
Stuttgart 31975. Preveo dr France Roz-
man, Ljubljana 1979, strana 311.

U pet godina Slovenci su dobili pet
izdanja prijevoda Svetoga pisma No-
voga zavjeta: 1) Ekumensko Sveto pi-
smo (Ljubljana 1974), 2) Evangelij in
apostolska dela (Lj 1977), 3) Sveto pi-
smo Nove zaveze (Lj 1977), 4) Evan-
gelij in apostolska dela (Celovec 1977),
5) Jezusova Blagovest (Lj 1979). Za
Ekumensko izdanje komentar i tuma-
¢enje dao je prof. dr Ivan Rupnik i to
na temelju izdanja koje je izilo prije
toga (prof. Andrej Snoj). A pretpo-
sljednje izdanje (Sveto pismo Nove za-
veze. Evangelij in apostolska dela) pri-
redio je sa svojim suradnicima prof.



Janko Moder. Ovaj je prijevod prof.
Moder priredio na temelju izvrsnog
francuskog prijevoda Bible de Jeru-
salem. Bibli¢ari prof. dr A. AmbroZié¢
i pok. prof. dr S. Cankar su prijevod
struéno pregledali, tako te je uskladen
s izvornikom, a opet preveden na iz-
vrstan slovenski jezik. Prof. Moder
je naime poznati struénjak za sloven-
ski jezik i knjiZevnost. Prijevod je do-
ista elegantan, koncizan.

Unato¢ tolikim izdanjima Svetoga
pisma Novoga zavjeta u samo nekoliko
godina, u tako malom narodu kao $to
je to slovenski, objelodanio je lanjske
godine i prof. dr France Rozman prije-
vod Novoga zavjeta (samo Ewvandelja),
Ovaj Rozmanov prijevod je po mnogo-
¢emu jedinstven. Rozman je preveo
Evandelja s grékog izvornika. To sa-
mo po sebi ne bi predstavljalo neko
posebno dostignuce. I u nas su zad-
njih godina izisla dva izvrsna prije-
voda Novoga zavjeta, oba s grcékog
izvornika, prijevod prof. Rupciéa i pri-
jevod dr Bonaventure Dude i dr
Jerka Fuéaka. Oba su prijevoda do-
bro i izvrsno primljena u naSem
narodu. Prijevod Novoga =zavjeta
Dude i Fuéaka dapale doZivio je
veé nekoliko izdanja za samih pet-
-Sest godina, $to je takoder znacajna
pojava za na$ narod. Dakako, isto vri-
jedi i za Rupéicev prijevod u Bibliji
KS. Medutim, Rozmanov se prijevod
po netemu razlikuje i od Rupéiceva i
od Dude-Fuéakova prijevoda. Rozman
je, naime, sudjelovao na seminarima
za prevodioce Biblije koje je i u nas
organiziralo Britansko biblijsko dru-
itvo. Na tim je seminarima upoznao
natela prevodenja Svetog pisma u su-
vremeni govorni jezik jednog naroda.
Rozman je, poulen iskustvom koje je
Svjetsko biblijsko drustvo, a posebno
Britansko biblijsko drustve imalo u
prijevodima Biblije na suvremeni je-
zik, preveo Sveto pismo s grlkog iz-
vornika na suvremeni govorni sloven-
ski jezik., Sveto pismo Novoga zavjeta
napisali su grékim jezikom ljudi koji-
ma gréki jezik uopée nije bio materin-
ski (izuzmimo Luku i eventualno Pa-
vla). Oni su svi po redu bili Semiti
te su piSuéi evandelja i poslanice gré-
kim jezikom zapravo u glavi mislili
aramejskim odnosno Zidovskim jezi-
kom. Pisali su dakle u Zidovsko-ara-
mejskom duhu i mentalitetu. Da bi su-
vremeni ¢ovjek mogao razumjeti po-
ruku Svetoga pisma Novoga zavjeta,
prevodilac mora o tome voditi raduna.
Izraze mora ne samo to¢no i doslovno

prevoditi, nego ih &esto mora i preredi,
pretofiti u izraz koji suvremenu c¢o-
vieku najbolje odgovara. To je meto-
da koju u prevodenju Biblije upotre-
bljavaju prevodioci Svjetskog biblij-
skog druitva (UBS). Predstavnici tog
Drustva organizirali su u nas nekoli-
ko seminara za prevodioce Biblije na
suvremeni govorni jezik. Plod tih se-
minara bio je prijevod Ewvandelja na
srpski jezik i sada Rozmanov prije-
vod Evandelja na slovenski jezik. Roz-
man je prevodec¢i Sveto pismo na slo-
venski jezik strogo postivao pravila
i natela Biblijskog drustva. PoStivao
je &injenicu da su evandelisti bili Se-
miti i da im gréki jezik nije bio ma-
terinski nego zapravo strani jezik, je-
zik koji su oni nauéili bilo u Zkoli bi-
le kroz kontakt s Greima, Oni su mi-
slili semiiski, a izrazavali se gréki. O-
datle tako snazan utjecaj Zidovsko-ara-
mejskog jezika na Novi zavjet, Rozman
je, imajudi to u vidu, pokufao prere-
¢i mnoge izraze koji su sami po sebi
suvremenu ¢&itatelju nejasni. Prevodi-
lac ipak u tome nije pretjerivao. Na-
stojac je ostati vjeran izvorniku ne
samo u duhu nego i u slovu. A ono
§to nije mogao ili htio radikalno spro-
vesti u tekstu, sproveo je u svome
kratkom komentaru. U komentaru je
rije¢i i izraze koji se nalaze u tekstu,
a suvremenu c¢itatelju su nejasni, lu-
cidno, bistro i kratko protumacdio. Ta
njegova tumacdenja su pravo biserje
njegove egzegeze odnosno njegova ko-
mentara Novoga zavjeta. Taj komen-
tar olakSava é&itatelju é&itanje i omo-
gucuje mu razmatranje evandeoskih
tekstova.

Rozmanov prijevod Evandelja izifao
je u suradnji sa Svjetskim biblijskim
drustvom (UBS), §to je jedinstven slu-
¢aj za nase prilike i za nade tlo. Ué&i-
nio je to prije njega u novije vrijeme
jo samo dr Carnié na srpskom jezi-
ku. Tako je njegov, Rozmanov, prije-
vod doista ekumenski prijevod. A to
je velik doprinos ekumenizmu u nas.
Prijevod preporuamo svima koji slo-
venski mogu ¢itati.

Adalbert REBIC

Albano Vivela, LA CONDITION COL-
LEGIALE DES PRETRES AU IIIe SI-
ECLE (Theologie historique 14) Beau-
chesne, Paris 1971. Strana 421.

Istina, ova je knjiga izisla veé¢ prije 9

godina. Trebali smo je prikazati vec
davno prije. No do nje sam dosao tek
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