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Stanovnistvo opéine Krizevci

Mladen Friganovic®

U radu je prikazano kretanfe stavovniftva opdioe Keifeve: o orazdoblju
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Stanovnistvo je bitan ¢inilac prostora i vremena. Ono je nosilac njihova
pospodarskog, drustvenog i kulturnog #ivota, No, stanovnigtvo je istodobno
i odraz prostora i vremena u kojem upaluii. Posebnosti kretanja stanovni-
Stva, njegove dinamike i strukture te promjene u njima uvijetovane su sloke-
nom meduzavisnoséu i dielovanjem brojnih agensa. Stanovnistvo se brojem
i sastavom mijenja pod HL‘F{JbILLh'Iim i posrednim utjecajem opéeg drustve-
nog razvoja. Ali, ono te utjecaje ne prihvacéa pasivie, ved se od primaoca
pretvara u aktera pa ih modificira prema opéim i posebnim uvjetima pro-
stora i vremena (Friganovic, M., 1987).

Opéina Krizevei zahvaca 0,97 % povrdine i 0,90 % stanovniStva SR Hr-
vatske (31, IIL 1981). Pokriva, dakle, stoti dio teritorija i malo manje stanov-
nistva republike. Svojim je prostorom i stanovnistvom (naseljenoséu) blizu
opéinskog prosjeka SR Hrvatske: od ukupnoe 115 opéina u republici, 64 su s
manjom povrsinom i 74 s manjim brojem stanovnika od opéine Krizevel,
Povriinom je opdina Krizevel u skupini 13 opéina sa 500-600 km?, a stanov-
nistvom u skupini 10 opéina sa 40 000 — 50 000 stanovnika (75,4 stanovnika
na kma2),

U Zajednici optina Bjelovar (bilogorsko-kalnicko-moslavacki kraj) opdi-
na Krizevei zahvaéa 94 % povriine i 11,1 % stanovnistva. Nedto je, dakle,

* D, red, prof, Geografski odjel, Prirodoslovno-matematicki fakultet, 41000 Zagreb, Marulicev
trg 19, ¥
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gusce naseljena od meduopéinskog prosjeka (Statistiéki godisnjak SREH,
1988).

Naseljenost teritorija danasnje opéine Krizevci, osobilo njezina kalnié-
ko-prigorskog dijela zasigurno je drevna i kontinuirana s povremenim osci-
lacijama u povijesno relevantnim razdobljima. Medutim, ovaj ¢e se prikaz
ograniciti na kretanje stanovnidtva i njegove osnovne strukiure u razdoblju
od prvog modernog popisa 1857. godine do posliednjeg popisa 1981. godine.

KRETANIE STANOVNISTVA 1857-1981.

Kretanje brojnosti stanovniitva i naseljenosti moze se pouzdano pratiti
na osnovi modernih popisa tek od polovine 19. stolje¢a. Otad do danas nizu
se rezultati popisa stanovnistva kao svojevrsno zrcalo naseobinske i dru-
stveno-gospodarske pulsacije kriZzevatkoga kraja.

Sto nam kazuje gotovo jedno i pol stoljeée populacijske dinamike u
prostoru danasnje krizevacke opéine? U razdoblju 1857-1880. nije bilo zna-
¢ajnijeg porasta zbog povremenih boledtina (kolera i dr.). Nakon toga, u raz-
doblju 1880-1910. porast je izrazitiji. Prvi svietski rat (1914-1918) remeti po.
rast stanovnistva, $to se osjeca u gotovo gitavom meduratnom razdoblju,
Zatim dolazi drugi svijetski rat koji remeti demografske tokove. Relativno
naglaseniji porast nakon drugog svjetskog rata osjeca se do priblizno 1961.
godine. To je dobrim dijelom posljedica uobi¢ajene demografske kompen-
zacije nakon nenormalnih ratnih zbivanja. Medutim, u Sezdesetim godina-
ma nastupa izrazit pad broja stanovnika kao posljedica opéepoznatog rural-
nog eksodusa, ali i zbog vec tada zapotetog negativnog prirodnog kretanija
stanovnistva. Prema tome, opci trend naseljenosti kraja od $ezdesetih godi-
na do danas nije povoljan. No, to nije osobina samo krizevackog kraja, vec
glavnine nadih ruralne naglasenijih podrucja. Njihov je populacijski trend
slican. Razlika je jedino u regionalno diferencijalnom intenzitetu procesa
(Friganovic, M., 1984),

U sklopu opcine karakteristiéna je polarizirana dinamika stanovniftva
Krizevaca i ostalih (ruralnih) naselja. Sve do kasnih pedesetih godina nema
velike razlike u trendu stanovnistva Krizevaca i ostalih naselja. Nakon toga
nastupa sve izrazitija polarizacija. Stanovni$tvo Krikevaca raste sve brie, a
stanovnistvo ostalih naselja se smanjuje. Rast centralnog naselja u funkciji
Je opeg procesa koji se o¢ituje u porastu stanovnistva gradskih naselja, I to
bez obzira na njihovu apsolutnu veliéinu. Porast stanovniétva Krizevaca
uklapa se u opcu shemu rasta stanovnistva mikroregionalnih opéinskih sre-
dista u tom razdoblju u nasoj republici i u zemlji uopée {Friga-
novic, M., 1981). Porast udjela stanovnitva Krizevaca u ukupnom stanovni-
stvu opcine veoma je spor sve do kraja drugoga svietskog rata (1857 : 8,0 %,
1931 : 10,0 %). Nakon rata znatno je brii i odraZava upravo spomenuti trend
{1948 : 11,4 % i 1981 : 23,9 %, 1988 : 27,5 %).

Nasuprot tome, populacijsko slabljenje sela o¢ituje se u apsolutnim i
relativnim pokazateljima. Dok se stanovnistvo Krizevaca upetosirugilo u
razdoblju 1837-1988 (1857=100, 1988=510), stanovniftvo ostalih (ruralnih)
nasclja opcine u istom je razdoblju poraslo samo 20 % (1857=100, 1981=
127,8) s naglim padom osamdesetih godina (ekstrapolacijom 1988=117),
Udio stanovnistva ruralnih naselja u ukupnom stanovniétvu opéine smanjio
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se od 91 % (1857) nma 73 % (1988). U tom su pogledu promjene
skromne s obzirom na one koje su se dogodile u navedenom razdoblju
drugdje u Hrvatskoj i Jugoslaviji.
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51, 1. Kretanje stanovnistva opéine Krizevei, grada i ostalih naselja 1857-1988. godi-
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Fig. I Popudation in the KriZevei conmnune (1), Town (2} and Rural setlements (3
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Usporede li se podaci o kretanju stanovnistva opcine Krizevei sa Zajed-
nicom opéina Bjelovara i SR Hrvatske u medupopisnim intervalima razdo-
blja 1857-1981, uotit e se stanovile sli¢nosti, ali i razlike. Sli¢nosti su u
tome &to sve tri cjeline imaju pozitivno kretanje stanovnistva u medupopis-
nim intervalima od 1857. do 1910; u razdoblju 1910-1921. imaju negativno
kretanje (L svjetski rat) pa od 1921. do 1931. pozitivno kretanje. Medutim,
snatnije razlike nastaju nakon drugog svietskog rata (1941-1945). Otad sve
do 1981, SR Hrvatska ima pozitivan, ali usporeniji rast stanovnistva; Z0 Bje-
lovar ima negativno kretanje stanovnidtva od 1953. do 1981, a opcina
Krizevei od 1961, do 1981. U tom pogledu podruéje lonjsko-ilovske zavale,
bilogorsko-podravske i kalni¢ko-prigorske zone pripada onim podrucjima
SR Hrvatske koja imaju veoma nepovoljno kretanje stanovnistva. Takvo je
kretanje posljedica sve manjeg (tak negativnog) prirodnog priradtaja, a sve
jateg ruralnog eksodusa i starenja stanovnistva (Wertheimer-Baletic, A,
1988).

Dodatne opcée karakteristike kretanja brojnosti stanovnistva opdine
Krizevei u dugotrajnom razdoblju 1857-1981 (s ukupno 12 medupopisnih in-
tervala) dopunjuju odgovarajuci pregled.

Oznadi li se broj stanovnika opéine 1857. godine sa 100, njihov je najve-
¢i indeks bio 1961, god. (168), dok je 1988. god. (procjena) iznosio samo 149,
Oznaci li se stanje 1900. god. sa 100, onda je 1988. god. indeks iznosio samo
104. Ako se stanje 1948, oznati sa 100, onda je 1988. indeks bio samo 92,
Ako je pak broj stanovnika optine 1981 god. ozna¢en kao 100, onda je pro-
ciena stanja 1988, bila 96. U svim medupopisnim intervalima od 1953, godi-
ne do 1981, lanéani je indeks promjene bio manji aod 100. Radi se, dakle, o
stalnom smanjivanju ukupnog broja stanovnika opcine od 1953, do danas. I
to  zahvaljuju¢i smanjivanju broja seoskog stanovnidtva, sto  relativ-
no mali Krizevci ne mogu pokriti svojim rastom.

Najvecu prosjeénu godisnju stopu rasta stanovnistva imala je opcina
Krizevei u medupopisnom intervalu 1880-1890 (13,4 na tisucu stanovnika),
zatim u razdoblju 1890-1900 (11,7), a najvecu stopu pada imala je u medu-
propisnom intervalu 1971-1981 (-5,1 promila). Opce je, dakle, kretanje sta-
novnistva opéine u novije doba veoma nepovaljno i, moglo bi se tvrditi, cak
zabrinjavajuée. Opéina Krizevei prostor je depopulacije poput sireg podru-
¢ja Zajednice opcina Bjelovar. Taj kraj u cjelini nije pratio dinamiku kreta-
nja stanovniitva Hrvatske, koje i samo boluje od niskog rasta. Prije, u vrije-
me dominacije poljoprivrednih  resursa, taj je kraj, kao razmjerno
bogatija ruralna regija, zadrzavao svoje stanovnistvo i ¢ak privlatio novo iz
agrarno pasivnih predjela zemlje (Karaman, L, 1972). Nakon toga, kada je
nastupila industrijalizacija u kojoj je krizevacki kraj slabije sudjelovao, sta-
novnigtvo ga je poéelo napustati odlazeci v industrijska sredista sredisnje
Hrvatske. Time je usporavan populacijski rast i pogorsavan demografski i
socijalno-gospodarski sastav opcine Krizevel i ¢itave bilogorsko-podravske
regije (Feletar, D, 1974). Medutim, dinamika stanovnistva pojedinih bilogor-
sko-podravskih opcina i krizevacke opcine nije bila sasvim ravnomjerna; u
razdoblju  1857-1981. godine opéina Durdevac dosegla je maksimum
stanovnistva 1910, godine; opcine Daruvar, Grubisno Polje i Pakrac u 1931.
godini; Cazma u 1953, godini; Koprivnica, Krizevei | Virovitica u 1961, godi-
ni. Prema tome, apsolutno smanjivanje broja stanovnistva u nekim je opdi-
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nama potelo prije, a u nekim poslije. Samo je opcina Bielovar stalno zadr-
sala uzlaznu liniju, dok se u opéini Koprivnica ocituje u najnovije doba sta-
novit oporavak (Wertheimer-Baleti¢, A, 1988). Ali, i taj je porast vrlo malen
pa ukazuje na to da u tom prostoru nema izrazitije urbano-populacijske po-
larizacije. Radi se, dakle, o prostoru s policentri¢nom distribucijom stanov-
nistva koja je odraz opéih drustveno-gospodarskih tokova u zem lji.

Ako relativnu dinamiku rasta stanovniStva opcéine KriZevci mjerimo
njezinim udjelom u ukupnom stanovnistvu Zajednice opéina Bjelovar, onda
opatamo da je udio u razdoblju 1857-1869. malo opao, da bi u narednom
medupopisnom razdoblju stagnirao, pa opet opao, pa lagano porastao, pa
nanovo opadao do 1931. god.

Nakon drugog svietskog rata udio je sasvim lagano rastao do 1971. god,,
pa opet opadao do danas. Medutim, sve su to veoma neznaine oscilacije u
ukupnom stanovnistvu ove regije. To upucuje na zakljuéak da se stanovni-
stvo svih tih opéina uglavnom ponada podjednako i da stanovnistvo opéine
Krizevei nije bitnije izmijenilo ni svoj udio ni svoju ulogu u tom prostoru.
One minimalne razlike u udjelu, koje se mogu vidjeti iz tablice, mogli bismo
~phjasniti minimalnim razlikama u drustveno-gospodarskoj polarizaciji pro-
istekloj iz diferencijalne industrijalizacije pojedinih op¢inskih sredista u re-
giji (Bjelovar, Koprivnica i dr.).

PRIRODNO KRETANJE STANOVNISTVA

Prirodno kretanje (natalitet, mortalitet) stanovnistva krizevatkoga kra-
ja dobrim dijelom slijedi kretanje sirega meduopéinskoga prostora i onog
SR Hrvatske. To znadi da je tu zavréena demografska tranzicija ( prijelaz s
visokih stopa nataliteta i mortaliteta na niske stope nataliteta i mortaliteta).
U krizevackom kraju, kao dijelu sireg podrudja, demografska je tranzicija
bila joé bria nego u SR Hrvatskoj kao cjelini, a promjene prirodnoga kreta-
nja stanovniéiva bile su brze. Radi se uglavnom o ruralnom prostoru (nase-
liima i stanovnistvu) koji je od prije naginjao niskoj stopi natali-
teta ili sistemu jednog djeteta (»bijela kuga«). Demografska je tranzicija, da-
kle, u ovom kraju zavriena u posebnim uvjetima sitnoposjednicke poljopri-
vredne proizvodnje i u uvjetima drustveno-gospodarske strukture kakva je
odgovarala takvoj proizvodnii. Trend prirodnoga kretanja stanovnistva op-
¢ine Krizevei posljednjih dvadeset godina (1967-1987) uglavnom je slican
trendu skupine opéina koje poput siroka prstena okruzuju metropolitansko
podruéje Zagreba. 1 Zajednica opcina Bjelovar i opéina Krizevci imale su u
razdoblju 1967-1987. u svim godinama (osim 1967) negativnu stopu prirod-
noga kretanja (vise umrlih nego rodenih). Prema tome, cijeli se taj teritorij
nalazi u fazi (ne)prirodnog odumiranja; zbroj prosjeénih godisnjih stopa ne-
gativnog prirodnog prirastaja u tih dvadeset godina iznosi 32,0 na tisu-
éu stanovnika u Zajednici opéina Bjelovar i Cak 41,2 promila u opcini Kri-
#evel, prema pozitivnom zbroju prosje¢nih godisnjih stopa prirodnog prira-
Staja stanovnistva SR Hrvatske u navedenom razdoblju (81,8 promila). To
pokazuje, unatoc skromnom prirodnom prirastaju stanovnistva SR Hrvat-
ske, koliki je negativan trend prirodnog kretanja u titavom bilogorsko-
.podravskom kraju i u kalnickom prigorju {opcina Krizevei). To je, svakako,
jedna od temeljnih nepoveljnih osobina populacijske dinamike toga kraja. I
takva ¢e dinamika nesumnjivo vrlo nepovoljno utjecati na daljnji
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drustveno-gospodarski razvoj i na demografsku poduzetnost u kraju kao
cjelini. Stoga valja nastojati da se prirodna dinamika stanovnistva revitalizi-
ra planskim angaziranjem drustvenih &inilaca. Inace, opustjet ce naselja,
ulrnuti ognjista . ..

Iz pregleda smrinosti dojen¢adi u razdoblju 1967-1987. u SR Hrvatskoj,
Z0 Bjelovar i u opéini Krizevci vidi se postojano smanjivanje prosjeéne go-
disnje stope u sve tri jedinice. Daljnjom se usporedbom podataka moie
opaziti da je ta stopa u 20 Bjelovar bila u cijelom razdoblju nesto vida nego
u SR Hrvatskoj (ali je slijedila njezin trend), dok je stopa u opéini Kritevei
bila stalno niza nego u SR Hrvatskoj. Prema tome, opée Zivljenje i zdrav-
stvena skrb jamaéno su bili bolji u opéini Krizevci nego u ostalim dvjema
jedinicama. No, samo ta odrednica demografske dinamike niposto nece bit-
nije utjecati na prirodno kretanje stanovni$tva opéine Krizevel, ako se
ne poprave ostale odrednice, ponajprije natalitet, koji bi mogao, barem po-
sredno i generacijski promatrano, utjecati na snizenje opée stope smrinosti.
Time bi bili stvoreni preduvjeti za pomladivanje i ponovni rast stanovnistva
opéine. Takav bi, uostalom, trebao biti uzorak i za cijelu SR Hrvatsku. Jer,
njezino stanovnidtvo takeder karakterizira vrlo spori porast i depopulacija
u gotovo svim ruralnim krajevima.

SR HRVATSKA (1] I0 BIELOVAR (2] opéira KRIZEVCI (3)
oo
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Fig, 2 Nanral movement of the population of Croatia (1), of the Bielovar region {2) and
af the Krifevel compmune (3) 19671987,

U cjelini gledajuéi nepovoljno kretanje stanovnistva opcine Krizevci je-
dan je od znacajnih ogranicavajucih ¢inilaca drustveno-gospodarskog razvo-
ja i njegove buduénosti. Negativnim prirodnim kretanjem, smanjivanjem
ukupnog broja stanovnistva i iscljavanjem populacijska ¢e se dinamika i
struktura ovog prostora jo§ veéma pogorsati. Nece ih biti lako ni zaustavili.
Potreban ¢e biti zaokret u odnosu prema vlastitom fertilitetu i prema vec
duze vrijeme prisutnoj i postojanoj negativnoj migracijskoj bilanci.

(E)MIGRACIJSKO OBILJEZIE KRAJA

Migracija veé dvadeset i vise godina ostavlja dubok trag u broju i sasta-
vu stanovnistva opéine Krizevei. To se jasno vidi iz usporedbe popisom
ustanovljena kretanja i prirodnoga kretanja stanoviistva u razdobljima
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Tab. 7. Smrtnost dojendadi 1967-1987.

5K Hrvatska Z0 Bjelovar!) Opéina Krifevei
Gadina Umrla Na 1000 Umirla MNa 1000 Umrla Ma 1000
dojencad sivorod. dojenéad fivorod, dojenéad Fivorad,
167, 2785 41,5 264 50,2 18 209
1963, 2 642 41,1 222 4.1 22 36,3
1960, 2300 76 200 41,2 16 294
1970, 2092 342 190 41,5 14 26,1
1971, 1913 20.5 182 kYR 12 22,1
1972, 1 810 276 lal 334 13 249
1973, 1 7o 26,2 145 9,1 15 25,3
1974, I 695 252 I15% 31,3 14 235
1975, 1543 230 163 3iz 17 305
1976, 1499 224 149 319 11 21,2
14977, 1461 215 143 29.6 £ 169
1973 1437 209 127 25,8 & X
19749, 1332 19,2 114 233 13 23,3
1930, 1 403 206 121 25,1 15 28,6
1981, 1273 18,9 129 26,0 13 243
1982, 1219 183 & 204 11 223
1983, 1224 187 121 251 -1 15,1
1984, | OB8 16,8 02 188 7 13,7
1985, 1 03g 16.6 o7 2315 7 134
1986, 948 15,7 105 239 B 16,3
[ 13,7

1987, 826 14,0 " 184

' Period 1967-1972, sveden na danagniji teritorij.

Tab. B. Tip kretanja stanovnidtva i migracijska bilanca opéine Krikevei 1961-1971. |

1971-1981.
Opdina Tip Popis Razlika Prirodni Selidbena Trend
korideveci 1961. 1971. Aps. i prirastaj bilanca
Aps, % Aps. tn
1961-1971. E; 44966 43486 <1480 335 495 1,12 -1975 447 Izraziia
depopulaciia
1971=1981., E; 43486 41316 =2170 512 =650 1,53 =1520 359  [eamiranje

1961-1971. i 1971-1981. godine. Na osnovi toga izracunata je migracijska bi.
lanca i definiran tip opéeg kretanja stanovnistva opéine Krizevei.

Iz usporedbe kretanja stanovniStva na osnovi popisa, te radanja i umi-
ranja u dvama medupopisnim intervalima, ustanovljeno je da se trend de-
populacije teritorija krizevacke opéine pojacava; stopa smanjivanja ukup-
nog stanovnistva raste (ubrzana depopulacija), dok je stopa negativne mi-
gracijske bilance (vise iseljenih nego useljenih) nesto sporija (to je najved-
ma zato jer se populacijski resursi kljastre). Predstojeéi popis stanovnistva
{(31. III. 1991. podine) pokazat ée da li se depopulacija usporava i zasto. Za-
sad ostaje sumorna konstatacija da opéina Krizevei pripada onim
op€inama i regijama SR Hrvatske (a takvih je otprilike tri cetvriine) kaje
vet dulje vrijeme gube dio svog stanovnistva i u kojima stanovnigtvo stari
pa stopa nataliteta biva sve manja, a stopa mortaliteta sve veca {Friganovid,
M. - Pavi¢, P, 1973; Friganovié, M., 1984). Od deset opéina ZO Bjelovar
osam ih je imalo negativnu migracijsku bilancu u razdoblju 1971-1981. i pri-
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padale su tipu E; (Daruvar, Pakrac i Virovitica) i tipu E, (Cazma, Purdevac,
Gareinica, Krizevei i Grubisno Polje). Jedino su opéine Bjelovar (1,) i Kopri-
vnica (1;) imale pozitivhu migracijsku bilancu (vise useljenih nego iseljenih).
Oc¢ito je da su inate depopulacijski ruralni dic opcine pokrivali
relativno jagi opéinski centri Bjelovar i Koprivnica s izrazitijom populacij-
skom koncentracijom i drustveno-gospodarskim rastom (oznake E, ; ozna-
¢avaju, prema klasifikaciji M. Friganovica, emigracijske opcine razlicita in-
tenziteta eksodusa, tj. vitka iseljenih nad useljenim).

SASTAV STANOVNISTVA PREMA SPOLU I DOBI

Struktura stanovniitva po spolu 1 dobi oblikuje se pod utjecajem pret-
hodnog kretanja (dinamike). Ali, i sama struktura utjeée na dinamiku. Iz te
sprege izlazi trenutadna i generacijska struktura te vremenska pulsacija sva-
ke populacije. Zato promatranje stanovnistva po spolu 1 dobi daje znacajne
pokazatelie o dosadasnjem toku i o budutem razvoju same demografske
podloge uz uvjer da ne dode do veceg utjecaja sa strane. Sudeci po onom
gto smo dosad izlo#ili o stanovnidtvu opéine, mofemo pretpostaviti da mu
bioloska struktura nije bas najbolja, osobito sastav po dobi.

Struktura stanovnistva po spolu odredena je prirodom same coviekove
vrste u kojoj je podjednako muskih i Zenskih. Medutim, razlic¢iti ulj&‘(:ﬂu M-
dificiraju tu prirodnu simetriju pa se susre¢emo s razli¢itim poremeéajima
sastava po spolu. Istina je, doduge, da se prema statistici velikih brojeva i
ljudskoj vrsti rada nesto vise muske negoli zenske djece (4-6 %), ali to bit-
no ne bi remetilo ravnoteiu po spolu. To je prirodni mehanizam zbog nesto
vede opée smrtnosti muikog stanovnistva. Inace, drustveni su utjecaji mno-
g0 znacajniji i oni stvaraju vedu razliku u brojnosti muskog i Zenskog sta-
nowvnistva,

U stanovnistvu opéine KriZevei brojnije je Zzensko od muskog stanovni-
Stva. Taj poremedeni omjer podjednak je u cijeloj opcini, u Krizevcima i u
ostalim (ruralnim) naseljima. Godine 1981. u opdcini je bilo 930 muskih na
1000 zenskih (koeficijent maskuliniteta), u Krizevcima 920 i u ostalim nase-
liima 933 (SR Hrvatska: 938 ukupno, 915 gradska naselja i 962 ostala nase-
lja, a ZO Bjelovar 926 ukupno, 896 gradska i 939 ostala naselja). O¢ito je da
se opéina Krizevei ne razlikuje bitnije v tome od ZO Bjelovar pa ni od SR
Hrvatske. Manjak muskog stanovnistva postoji u sve tri jedinice.
Uzroci su slofeni. Jer, jos brazde tragovi diferencijalnog mortaliteta po spo-
lu u proslom ratu (starija godiita), a prisutna je razlika po smrinosti sred-
njih generacija po spolu, Uz to se ne smije zanemariti ni diferencijalna sto-
pa iseljavanja (vide su iseljavali muski nego zenske).

Promotre li se skupine po petogodistima, opazit ¢e se da u mladim go-
distima uglavnom pmmladd\faju muski (stopa maskuliniteta je veéa od
1000), dok muski poéinju tu i tamo prevladavati u srednjim generacijama, U
starackim podiftima, medutim, prevaga Zena je jod irrazilija (koeficijent ma-
skuliniteta je uglavnom ispod 800),

Drustveno-gospodarski razvijenije zajednice il‘l‘ld.le opéenito visak Zen-
skog stanovnistva (i kada nije bilo jacih poremecaja, npr. rata, emigracije,
smrtnost muikih je veéa), dok slabije razvijenije zajednice imaju u pr.wi]u
vise muikog stanovnistva (tegobniji Zivot 2ene uzrokuje vetu smrinost #en-
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skog stanovnistva). Prema tome, diferencijalni mortalitet muikog i zenskog
stanovnistva (izvan nekih faktora poremetnje, npr. rata, diferencijalnog isc-
liavanja i sl.) funkcija je drustveno-ekonomskog razvoja (razvijenosti) i dru-
stvenih odnosa (patrijarhalni odnosi, (ne)emancipiranost zene | sl.).
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I3 Koelicijenti maskuliniteta stanovnista opéine Krizevei, grada i ostalih naselja
1981, godine prema petogodizgnjim debnim skupinama.

Fig. 3 Maseulinity index of the KriZevei commune (1) of the Tewn (2} and of the rural
settlements (3) population by 5-vear groups in 1981,

U razvijenoj drustvenoj sredini muskarac vige podlijeze morbiditetu i
smrinosti, a u manje razvijenom drustvu diferencijalnoj smrinosti vise pod-
lijeze Zena (patrijarhalnost sredine i neemancipiranost fene stavljaju je u te-
gobniji poloZaj, mnogo rada, radi fizicke pa i teske poslove i dr.). Zakon po-
pulacije povijesna je kategorija (Marx, K., 1973).

Struktura po dobi odrazava (ne)normalna zbivanja u proslosti. Poslje-
dice tih zbivanja odrazavaju se u poremecaju dobno-spolne ravnoteie i u
natalitetu. U normalnim okolnostima demografskog razvoja sastav stanovni-
Stva po dobi i spolu simetri¢an je i piramidalan. Udio pojedinib godista
smanjuje se od najmladih godista prema zrelim i starackim kohoriama,

Najpovoljnija je dobna struktura grada, jer ima relativno povoljniji udio
mladih i starih dobnih skupina. Najnepovoljniju strukturu imaju ostala
(seoska) naselja, jer imaju relativno najmanji udio mladog, a najveéi udio
starog stanovnistva. Prema tome, selo krizevatkoga kraja dobrano je ostar-
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jelo. I dobna struktura stanovni$tva opéine u cjelini je priliéno nepovoljna;
s malim je udjelom djece i omladine, a s visokim udjelom staracke kohorte.
To se vidi iz toga $to - prema opéem struénom sudu — svaka populacija
koja ima manje od 35% mladih (0-19) a vise od 12% starih (60 i vise godina)
mo¥ec se smatrati nepovolinom i starom (Friganovié, M., 1973). Kako stari
stanovnistvo samih Krizevaca vidi se iz usporedbe sa stanjem 1961, god.
(33,2; 55,1 i 11,7) i sa stanjem 1971. god. (30,9; 55,1 i 14,0). Kod scoskog je
stanovnisiva taj proces jos brii.

U usporedbi s dobnom strukturom Z0O Bjelovar, dobna je struktura op-
Cine Krizevei povoljnija, jer ima nesto veéi udio mladih, a manji udio starih
skupina u ukupnom stanovnistvu (0-19 god. 26,8% prema 24,6%, odnosno
17,1% prema 208% 60 i vite god). U usporedbi sa SR Hrvat-
skom dobna je struktura stanovnistva opcéine Krizevei nepovoljnija (1981,
SRH: 0-19 god. 28,2%, a 14,9 % 60 i vise godina). Na osnovi navedenog moie
se zakljuéiti da je dobna struktura stanovnistva opéine KriZzevei u meduza-
visnosti s opéim i prirodnim kretanjem stanovnistva (slaba dinamika i ne-
povolina bioloska struktura),
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SUMMARY

The population of Krizevci

by
M. Friganovié

The arca of Krizevei commune (county) in Central Croatia, as all our loothill regions, is
characterized by ancient settlements. Nowadays, the region of Krigevei is slightly less popula-
ted than the average of SR Croatia. Krizevei covers 0097 % of the arca and 0.90 % of SR Croati-
an population), Within the area ol a larger region of Bjelovar county Krizevei is somewhat den-
sely populated than the respective regional average value (9.4 % of the area, and 11.1 % of the
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population of the region), Analvsis of the population movement of the commune, urban and ru-
ral settlements 1857-1988. cxpresses an oscillation cccurring alsa in other, chiclly mural, arcas
af the country, The rural populstion is decreasing, while the urban population is increasing,
Such a polarization is occurring elsewhere in the world also, ith corresponding modifications
resulting from the peculiarity of time and space, It is ramed by a general rule of population
development and of socis-economic development. Being predominatly an agricultural region.
county Krikgevel is depopulating cspecially in the second half of the 2000 century. This depopu-
lation of the rural part of the commune has been accompanicd by more and more unfavoura-
ble natural movement of the population (decreasing natality-rate and increasing mortality rate,
with a negative growth.

The age-sex struciure is also unbalanced with the characteristics of a prevailing female po-
pulation. Within SR Croatia, the commune of Krizevei is not at an unusual in this respect; on
the contrary, it fits into increasingly unfavourable dynamics and structure of the SE Croatin
population, This development has achieved disturbing values. It will therefore be necessary to
undertake relevant measures in more systematic population politics of SR Croatia
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