GEOGRAFSKI GLASNIK R S|
Godina 1986, broj 48 YU ISSM 0167258

0 NEKIM KRITERLIIMA IZDVAJANJA TURISTICKIH NASELJA
OTOKA KREKA®

PETRICA NOVOSEL-ZIC

Uvod

Pojava turizma na oteko Keku datira iz druge polovice 19 50! No, njegov jadi razvoj uz
odgovarajuce gospodarske efekite novijeg je datuma, U opéem procesu jatanja, turizam u na-
sem prostory direktan je odraz boljih veza oloka s kopnom (trajekia od 1959, i mosta od
1980, god.), kao i snadne paralelne izgradnje receptivnog sadizaja, Tako promet i turisticki
objekti kao drosivenn komponenta na jednoj, a prirodno-geogralska obiljezia na drupoi
sirani, diferencirano utjeéu na wristiéki promet u naseljima otoka Krka, Prema tomu, turi-
stichi promet postaje novi element u podjeli naselja owka Krka na turisticka i neturisticka.
A nadalje, intenzitel turistickog prometa diferenciva grupu turistickih naselja na turisticke
spradices L risticka sselas, Naravno, to nisu turistiéka »selas etnografskog karakiera.

Maglasak rada stavlien je na kriterije uprave ovakvog izdvajanja turistickih naselja, Oni
se temelje na podacima iz 1961, 1 1971 god. relevaninim za predstavljanje pojave veé u nje-
nom ekspanzivinom zacecku. Naime lista turistickib naselia i danas vageca za otok Krk, na-
stajala je od 1964, do 1972, god, Buduéi da v ovome intervalu za turisticka sselas nema de-
taljinih podataka neophodnih za usporedbe | donogenje zakljucaka, 1o smo posegnuli #a nji-
ma u nesto kasnije godine {tab. 11 2).

Po svajim asnovnim geografskim obiljedjima {polozaj ue more, klima), sva naselja otoka
Krka potencijalno su turisticka. Ali, u prednosti su svakako veca, obalna naselja s turistié
kom tradicijom. Zatim manja, obalna, a tek postupno & dozrijevanjem opéeg stanja kao i s in-
tengiviranjem procesa turistickop razvoja na Krku, ukljuduju se bliza i udaljenija unutrasnja
naselja. Rerultate dosadagnjeg ouristiCkog razvoja u prostoru Krka siatistika krute registri-
ra: 12 weristickih, 56 ostalih, j, neturistickih naselja. Ovisni o statistickim podacima, ali uz
dodatne primjedbe | obrazlozenja, v osnovi postujemo ovu podjelu. Ona je besprijekorna
kada je rije¢ o grupi od 12 tristickib naselia, ali ne i kada se radi o vedini tev, neturistickih
naselja na koje cemo se posebno osvrnuli.

TURISTICKA NASELJA

Zalwaljujudi prvenstveno uprave zbraju mnogil privodnih prednosti, 12 naselja na oto-
ku Krku pripada po stalistickom kriteriju u kategoriju primorskih turistickih mjesta? Pre-
sudnu ulogu u njthovem turistickom definivanju, jasno, imao je polofaj vz more, 0d 14 obal-
no pologenih naselja samo dvjiema (Soline § Cizici) zn sada je uskracen atribul storistickeos,
Nadalje, od sedam najvedih naseljo otoka (znad 700 stanovnika) fest ih pripada ove] grupi,
a od samo pet naselja pradske urbane lizionomije, osim Dobrinja® u unutragnjosti, sva su i
poznatija turisticka mjesta otoka, Staistickim izdvajanjom Kk ima dever mjesovitih naselja,
od kajih samo i unutragnja nisu i wiristicka,

O&ito je da su neke privodne prednosti i drustveni momenti predstavljali temelj za turi-
sticki razvof, Al veoma su znadaini i elementi tev, sekundarne wristicke ponude, prvenstve-
no smjestajini kapaciteti, To potvrduju naselja koja su bez tradicije, spreko nocis iz ribarskih
i peljoprivrednih scocela evoluirala u dobro posjedivana primorska turisticka mjesta. U pri-
log velikom znacenju uprave smjedtajnih kapaciteta za wiristicki rasvoj naselja i Gitavog kra-
Ja govort 1 cinjenica da su se na Krku jos pecetkom 0-ih godina kao turisticka vodila same
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cetirt naselia® To su bila: Baska, Kek, Malinska i Omigali - Sto ne anadi da se turisticki posje-
tivct ipak nisu pojavljivali i o drugim noseljima. nvensticijske benelicije Koje uvjelujo inten-
givnu turisticku zgradnjo pocinju ek kasnije. Istina, turisticki promet opéenite prije oga
nije jos iman ni priblizno danasnje dimenzije,

Ukljudivanjem Punta, Vebnika, Sila i Niivica u o kategorijn 1964, god 5 udvostrucuje se
braj turistickib mijesta, God. 19860 javlja se i Klimnoe o zaljevo Soline, a 19700 god, Stam Ba-
ska. lste godine podatak za Malinsku pribraja i iskazuje posjetioce i ostvarena taristicka no-
cenja wa ablimje, ali unutradnje naselje Sv. Vid Miholjice, God, 19715 akljucuje se @ Breac,
ac nosno eisticki ateakiivan lokalitet Glavotok nasuprot strmej obali Cresa, o 19727 1 Porat
u zalieva Malinska, Za ocekivati je da se uskoro @ sluzbeno prikljude ova kategoriji naselja
Cizici i Soline u istoimenom zaljevu, koja ved i sada ostvaruju odreden taristicki promet u
jos slabo razvijeno), ali akuviranoi kucnaj radinosti,. Tada bi se poistovijedli pojmovi ohalna
luristicka naselja na otoko Krko, Medacim, wa sada su il prestigla dva onutrasnjo naselja,
Draps Bascanska 198200 Jurandver 1983, pocd, kae posljedica neposrednog saleda turisticki
aevijene, obalno poloiene Baske®

Vel Cinjenica da se taristicka naselia nisu istovremeno pojavila o turistickoj evidenciji,
ukazuje na neke kvalitativoe razlike medo njima, koje su utjecale 1| na nejednak turisticli
proamel. Ta ¢injenica wicira (raganje o warocima postojecil razlika medu naseljima, ali i &
clementima njihove klasilikacije, kaja se sva vode pod wajednickim nazivonikom koo primaor
ska turisticka mjesta, odnosno u nekim podjelama gledanim s aspekia cjelovitost driavinog
teritorija dohivaju jos atribut ouoedéna?

POKUSAJ KLASIFIKACIIE TURISTICKIH NASELJA KRKA

[ako malobrajna, turisticka naselia na otoko Krko pokazujo niz medusobnih razlika, Do
sada smo stakoull npe njthove razhicite veemensko pojavljivanje. Nadalje, bex osobite
strudne i dokumentivane analize, ne samao struénjak, ved ohican posjetilac, uocava neke geo-
l.tl':ll-.\il"’.l! razlike v Lipren, #alim velieing, wopce 1w ldonomijn, o turist uocava i razlike u -
nostima svakodnevne opskrbe, kvalitete usluga o slicno o njima. Dodamao I ovome § razlike
sezonske akovnosa u njihove) lunkeii, namece se o¢ita potreba da se 1o bespuce razlika
svede v nekakve, makar 1 fleksibilne okvire, Tako je teleraning feksibilnost v kvantitativ-
o ighorua parametara ajvedt broj nocenjn npe), klasilikacija turistickih naselja svodi se
ke svih autora manje vise na nekoliko osncvnih keitevija, Tako npe. Maice Lomedusobnom
kombinacijom triju sckitora djelatmnaosti uz poantu noecenia, tadvaja vidge tipova maristickih na-
selja v nzo] prostorno] jediniel'™ Jovicic £ klasilicira naselja Jugoslavije na osnovi dva ele-
menta: Loprostorni = vesta maotiva | geopralsk polodag i 2, lunkeionalng = vesta i obojam pro-
meta! ! Usklado s prvim elementom, naselja Keka delinirana su kao otodna primorska ioari-
sticha mjesta s osnovnim motivom posjeta sajednickim svim primorskim taristickim mjesti-
ma — meditreranska klima. To prihvacamo koo cinjenicu. Preostaje rasmatranje taristickih
naseljo Krka prema nekim specilicnim lonkcijama koje se reflektiraju na jednoi steani kros
turisticki promet (heiteri) 10 21, a na drogaj strand keow akiivoost stanovnidiova u nekim dje-
latnostima usko vesanim vz 1aj promel (Kriterij 31 40

T su slijededi kriteriji:

1} Promel turistickih nocenia
20 Godignji ritam nodenja turisia

Ao Upostiteljsivo i taeizm 1964, pod, Saveani savod 260 statistikuo, Beograd, 1965 410, 22 1 23, Ipak s neka nase i pojo-
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3} Udjel aktivnog poljopriviednog stanovinidtva u vkupoom broju aklivoog stanovni-
Glva naselja i
4} Udjel aktivnog stanoynistva iz sckiora tercijarnih djelatnosti (ugostiteljsivo, trgovina
i prometl u ukupnoem akiivonom stanovnidtvu naselja,
lako postoji vrlo istaknuta strukiourna raelika zmedu dva prea na jednog §dva poslicd-
nja kriterija na drugoj strand, oni suow velo tijesnoj werocno-posljicdiénog vezi, koja se ogleda
o postignuiom slupnju saveemene translormacije doticnog naselja. [ jos nesio, analizom

Cowih kriterija jasno <o ose grapivati sredni tipovi wiristickih naselja i uz neznatne iznimke

istaci njilovi prostorno vocljiivi clementi.

A sustina pojedinos Kriterija sastofi se o slijedecen:

1. Turisticka naselia Krka ostvaruju vrlo razlicit broj nodenja terista — od 3.000 do 300,000,
Sto iziskuje prupiranje,

2. Pojava turistickil nodenja neka naselja biljese tokom cijele godine s najjacom koncenira-
cijom ljecl, dok droga same ljeti.

3. Cinjenica je da tarizam potiskuje poljodjelstvo, bar u klasicnom smislu, Pratedi promijenc
udjela poljopriveedne aktiviopg stanovnistva u ukupno aklivoom stanovnidtva naselja od
1961-1971, god. kenstativamo osjelne smanjenje njihovog udijela,

4. Na drugoj strani, istoveemene raste udjel aktivnog stanovnidiva w ugostiteljstva, egovin i
promety, a to e jedan od znaéajnih pokaentelja turistckos rasvaja naselja.

Detaljnije su ovi keiteriji razcadeni i prikaeani v tablicama 1, 20 3, 1e na sl 11 20 pa cemo ih

redom razmatvati.

Tab, 1, Turisticka noseljip v odnosa na ostvareni broj nocenja
turista 19741978, god.

Tah. 1. Tourist @ones in terms of realized number al nights
AR |‘:-:k- tourists 1974-1978

Turisticka num;l_in Qstvaruje nodenja
Stara Batka, Glavotok dar 5 00K

Flimmno, Porat 5000— 10000
Silo, Vrbnik 0000 = 15 00
Omisalj, Krk L O LK — 200 LR

Baska, Malinska, Njtvice, Punat

200 000 - 3060 00

Trvor: Zovod 2o statistiku, Rijeka, Statsticka saopéenin 1974-1978,

PROMET TURISTICKIH NOCENJA - TEMELINI KRITERL)

Od navedenih detiriju kriterija temeljno znacenje dajemo prvome — broju nodenija - jer
amogueuje najvierodostainiju klasilikaciju kaju potvrduju tei ostala keiterija,

lako je broj turistickih nodenja varijabilan u pojedinim godinama, oscilacije su relativ-
no proporcienalne u svim nascljima, i ne utjedu na bitno drugacije grupiranje od ovog Lo
proizlazi iz tablice.

Naglagena meda, odnosno praznina izmedu veijednost: 15.000 1 100,000 nodenja predstas
vlja develjno snatan razlog medusobnog diferencirvanja dviju osnovnih skupina turisti¢kih
naselja na otoku Krku, To su;

Al Turisticka naselja vigeg, prvog reda koja ostvaruju 100000 — 300000 nodenia turista s
preteino gradskom fizionemijom. Njih ki shodno analogiji druge grupe okarakterizirali
kao razvijenija turisticka naselia i nazvali ih oturisticki gradiéi«, i tako podvukli najposto-
janiju razliku fzmedu dviju grupa. U ovu grupu spadaju naselja Krk (2068 =1.),'? Bagka
(767 st.), Omisalj (892 st.], Punal (1531 s, Malinska {730 st.) 1 Njivice (326, st.), koje su po-
put Vrbnika u drugoj iznimka u ovoj gropi. Naglasena razlika u prometu nocenja turista
‘odratava karakteristike prostora koii smjelo ulazi u turisticku chkspanziju, a ima i velike
potencijalne moegucnosti.

12 Broj stanovnika naseljn odnosi se na stanie u 1931, godin,
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B) Turisticka naselja, nizeg, drugeg reda koja ostvarujo de 15.000 nodenja turista, a s istak-
aulom seoskom Hzionomijom. Na osnovi kvantitativnog pokazatelja mogli biih okarak-
terizirati koo turisticka mjesta u razvoin,"? a u pogledo kvalitativnog, lizionomskos abi-
ledja doevalili bi malo slobodniju interpretaciiu i naevali ih swuristickn selae.

Ovamo spadaju naseljn: Porat (101 s1), Klimno (97 510, Breac (106 s1.), odnesno Glavolok
(11 sy, Silo (228 st), Stara Baska (99 500 0 Vrbnik (94] st.), kaji je po kojecemu iznimka
(sl 1)

Unutar dviju osnovnih gropa mogude je daljnje diferenciranje koje je uskladeno s ap-
¢im osobinama i wristickim moguénostima naselja. Tako Stara Baska i Glavorok doneday-
ne najnepristupalnija naselja ostvaruju tek do 5000 nodenja, Klimno i Porat blizi asfaloo ili
ved na njenw, 5-10000, Dok Silo i Vrbnik zbog dobre povezanosti i snatne odskacu medu
Luristickim mjestima drugog reda i ostvaruju promet turistickih nocenjo [O000-13.000, Ali s
druge strane istaknuto zaostaju za turistickio naseljima prvog reda, Bez obzira na prvi, dru-
glili tredi limil sva ova naselja imaju sliéna obiljedja, s jedinom iznimbkom gradidem Vrbni-
kom.

Razlika u broju nodenja postoji | medu turistickim naseliima viseg reda, ali ne predsta-
vlja toliko snazan motiv za njihova diferenciranje, Ipak treba istaéi da ova skupina okuplja
sva veca naselja otoka medu kojima tri gradica. Ienimka su Njivice. Naime, poput Vrbnika
Sto se kao gradic razlikuje od »Be skupine sela, take se tipitno selo Njivice, razlikuje od vAs
grupe, pretezno gradica i vecih naselja. Ali kao $to je u slucaju Vibnika tvrdokorna ¢injenica
da ostvaruje vrlo mali turisticki promet zbog ega je degradiran na rang sela npr. Klimna i
Stare Baske t). daleko ispod svojih geogralskih vrijednosti, tako je joi dvrdokornija ¢injeni-
ca da su Mjivice zbog snage ostvarenog turistiCkog prometa uzdignute na niva najragvijeni-
iih, afirmiranih turistickih naselja Krka. Dakle, zbog suprotnih trendova u cslvarivanju turi-
stickog prometa naselja Vrebnik i Njivice zamijenila su turisticki razred kojem pripadaju.

Tah. 2. Gocidgnji ritam nocenja tarista u turistickim naseljima 1976, Bou
Tab, 2, Annuwal fuetuarion al nights spent by tourists in tourist sones, 1976 in proEe it
Turis it g (R L i
1k Waziv — e — ERCO |__|L”|:,”;,
raered I 1l 111 IV W V1 vl VI 1x X Xl Xxn
A Njivice B3 00 00 3 60 134 394 315 T8 02 05 03 1,0
A Malinska 01 02 05 I B5 170 3le 276 101 1.1 1.2 05 10,00
A Chmisalj a7 09 D6 12 33 a5 400 325 B4 1.4 LA 06 1000
A Baska 04 04 07 a4 11 134 36T 303 65 08 040 00 1000
A Piinat 00 01 o1 08 34 164 3TH 326 A3 03 00 01 1000
A Krk LU T o R | 1 4% 124 396 322 86 12 00 01 1000
B Glavalak - - 6,1 562 377 100,
I Elimmnge - - - - G471 275 - - 100k,
H Sila e 20 534 380 06 - L0
B Posranl = = 1.8 1,1 425 456 - - 1O
B S1. Bagka = - a0 4.0 300 530 &0 - = 1000
B Vrbnik - - 100 434 442 24 - 100,40
Oirok kKrk ki 02 03 0% 44 141 373 330 R0 0K 04 02 100,00

Leverr: Fovvodd en statistiku Rijeka, dokumentacijski marerijali

13, Bovicic, 2.0 op. i see, 103,
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GODISNII RITAM TURISTICKIH NOCENJA - DOPUNSK] KRITERL]

I drugi keiteri], godisnji vitam turistickih noéenja ierazito diferencira dvije grupe turisti
ckih naselja, One su identiéne podicli bvrfeno) na osnovi prethodne opisanog kriterija
...|_|L-_1_|]j~.|~|i_ biroj nodenia turista., T |:|-\:;|1,'|'1_]|,1Ii|_|_ je. Tako se na jednoj strani nalazi fest nascljn =Bs
prupe s nocenjima turista samo u toku ljeta | na drugoj strani fesl naselja »As skupine s no-
cenjima tokom cijele godine (tab. 2).

U naseljima nikeg reda, nodenjn turista koncentrirana su samo na ljetnje mjesece s po-
diednakim intenzitetom u srpnju i o kolovoza (30,0-56,2%). Znatno zaostaje lipanj s najvise
10,0% udjela u ostvarenim nocenjima, Dok u mednim, vansezonskim mjescecima, u svibnju i
u rujnu tek jeou ponekom od ovih naseljaregistivan pesjel malobrajnih turista, odnosno
udjela njihovib nocenia (06-1,8%) Uz nedto vect prometnu izolivanest osnovai razlog lezi u
nedosiatku hotelskih abjekata koji su u hladnom dijelu godine udobniji od smijestaja v kud-
noj radinoesti.

U naseljima visep, prvog reda sAa skupine ukupan broj nocenja turisia iako nejednakeo
rasporeden, ipak je kao pojava prisutan u svakome mjesecu. 8 neznalnim izuzetkom u Ba-
ki, sva naselin ovog ranga imaju najved relativai udio od ukupno ostvarenih godisniih no-
Cenja u srpnju, o krede se unutar vrijednosti 87508 i 31,6% o Malinskop do 43,466 i1 40,00
v Omiglin. [ na osnovi podataka 2o otok u cjeling prema kojem na srpanj olpada 497,622 ili
37,20, 1 odnesu na preostalih 835,681 ili 62,58% nocenja rasporedenth na ostalib jedanaes)
mjeseci uvjerljivo zakljutujeme da je na Krku najzivlje uprave u tom mjesecu, dakle u srcu
lictne sexone. Podjednako stanje nastavlia se i kroz kelovez u toku kojer je udjel wristickih
nocenia takoder velik, a krede se fmmedu 27,6-39,3% u pojedinom uristickom sgradicoe,

Koliko spremno docekuju oveliko invaziju opskrbno-usluzne i transporine djelatnosti,
na koje se u to veijeme vesi najjodi pritisak, najbolje ilusteiva mnostve udi prisutnib na sva-
kom takvom mjestu. Guava je neizostavni motiv slike ljeta na Krku, [unatod pojacanim rad-
nim kapacitetima kao i povecanim sadrzajima o usluznim djelatnostima kroz te vrijeme, sta-
nje nije zadovoljavajuce

Bes sentimentalne naklonosti prema nosiccima i organizatorima kempleksa apskrbno-
provuetne-usluznil dielatnosti, potrebno je realno sagledati i za njil oteiavajude okolnost,
alo im donosi pojacani promet iurista. Majkrate receno, W su dva prometne s#ivis mijeseca,
naprama deset spolumrtyvibie ili gotove smrtvihe mjeseci! Nesto fgurativaije predstavljens
lnkve stanje izpleda ovako: U kolovoan 1976, pod, dolaxilo je 13 turista, v srpnju, najlee-
kventnijem mjesecn éak 16 turista na jednog stalnog stanovnika, naravno ne ukljucujudi ie-
letnike s kopna Sija nocenja nisu evidentivana a koji povedavaju pudvi, Nema sumimnje da i
izuzetni napori v cilju normalizicanja ovako nenormalnog, a dinamicnog stanja, ostaju cesto
bezuspiesni. Donekle je normalan, jos uvijek priliéne prometan mjesec lipanj s odnosom: Go-
tiri turista na jednog domadeg stanovnika, Ovim problemima treba dodaii i Sinjenicu da je
ok opcenito satefen i nepripravan docekao invaziju trista, a tesko je u kratkom vremenu
psigurati uvjele 2o ovake pojacano bilo zivela u toku dva velo prometna ljetna mjeseca, koja
LG whog loga postaju o kojecemu krizn,

Prateci stanje nocenja lurista izvan ova dva mjeseca
smanjuje simetriéne prema sijeénju i prema prosinceu. Tako se mogu smalrali jos donekle
posjecenima, svibanj u predsezoni (1,1-83% nodenja) i rujan u postsezoni (6.5-10,1% noce.
njal. U travnju i u listopadu intenzitet relativnog udjela ostvarenih nocenja ne prelazi 2,0%,
a u nekim naseljima on je éak ispod vrijednosti od 1,0%, Ovaj simbaolicni minimum Koji tek
s1o podriava konlinuitet pojave osnovno je obiljezje ostalih cetiviju zimsko-jesenskih mjese-
ChL

plavne turisticke sceone, pojava se

[z razmatranja ovog kriterija slijedi kratak zakljucak. Kao mjerilo, vakeée u lokalnim
okvirima, godisnji ritam nocenja turista potvedio je i dopunio prethodne izvedenu podjelu.
Sadla turistickim naseljima nizeg reda » By grupe s temeljnim obiljeZjem = ukupan broj noce-
nja do 15.000 dodajemo slijededcu karakeeristiku: sva nocenja ona ostvardju same u toku ljet-
nih mijeseel. Medutim, wristicka naselia viseg reda »A« grupe sa 100000 - 300,000 nodenja
imaju taj broj rasporeden iako nejednake na svih dvanaest mjesect s radiiom koncentraci-
jom Ljeti. Na ovakvoj osnovi ni turisticka naselja « A« grupe ne magu se jos okvalificivati i kao
zimska turisticka, klimatska mjesta. Privodni uvjeti im nisu prepreka.

Madalje, pvakay podignji raspored 1 intenzitet turistickog prometa, odrazio se je o op-
Sem ritmu novoyp fivota na Keku, On je podijeljen u: al period pripreme s sezonu = 10 mje-
seci: by period realizacije turistickib elekata - 2 mjeseca. 1 uprkos vremenskoj disproporeiji
iwmedu sulaganjas 1 subiranjas konadna bilansa je visestruko pozitivia,
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§1. 2, Udio aktivnog tercijornog stanovnigiva (1) o ukapno aklivnom stanoevnigiva (2) u lar
LCledm sgradicdimas (111 sselimas (11) odoka Krka 1961, 1 1971, godine

Fre. 2, Invalvermnment of active tectiary papulation (1 in the otal population (20 in toeurist stownss (1] and

1 PR (1) on Kek Island in 1960, arnd 1971

ZNACENIE OSTALIH KRITERILIA

Sva turisticka nasclja otoka Keka o neprekidnom su uvistickom vazvoju sto potvrduju i
neki elementi ckonomske strukiore @ akiivoost stanovnidgiva, Baspolodivi podact slufbenih
popisa stanovnisiva omogucuju pracenje velo dinamicnib meduvremenih promjena. Ogra-
nicili sme se na nanacamije, ujedno pogoadne kae kriteriii za izdvajanje turistickih mijesta
thriteril 31 40, T su |‘.lli.lm|l. ma wdjela aktivooe stanoyvnistva o poljopriveedi kao @ promiene o
nekim dijelatnostima tercijarnog se Ldm 1 llab, 3, s 20 Nastale promjene jasno ukazuju na
prestrukiuriranie stanovnistva v vrelo keatkom razdoblju avietevano snagomm novog agensa
turizma. One isticu divergentnoe kretanje u kojem imaju pozitivan irend porasta tercijarne
dijelatnosti, Uprave rbog tog ih koristimo prvensiveno kao kriteije u diferenciranju Luristi-
zkih naselja, a ki svojim parametrima pot 1.|LT||111 vier iskristalizivanu podjelu, na |:;|-“h||¢|, 1i-
zew | vikes wuristickos statusa Uz te oni omogucuju jeradostojnijo analizu urist
||.| prvog i drugee reda, odnosno na tristicka sela i risticke aradice. Poverano s Iuru-. {ll. -
talinijiu analizu ovih kriterija dat cemo krog dva slifedecéa naslova.
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Takh. 2. Promijena udjela aktivnes stanovnistva iz grupe tercijarnib o primarnih djelatnost o ukapne ak-
L slanaynisivo u iaristickim I".;IhI;:Iiir'l'I.': roka Krka 196100 1971, gedine

Tab. 2 Movemenl in change of aclive popalation fram the group of tertiary and primary activitics in
the total active population intourist settlements an bk [sland, 19611971

I..!:.I'l"'..|L|.|'~||I.:IL\::...'I||I.:I'¥| Zlwva ou:

prometw, ugosiitel)-

aoljoprivredi 7 s
pilep sty L irgavina

Raozred Maziv R o RS S i P R L e VL e ek
naselja 1961 1971, 1961, 1971.
Br. iy Br. o Br. y Hr. e
A Mjivice ig 52T i 4.3 12 16,2 T8 4,0
Y Malinska 11 &5 12 a6 50 EILEH &6 570
A Ormisalj 116 44 22 4.5 ad 20,2 138 54,0
A Raika KR 19,1 43 143 74 16,6 76 a4,
LY Puml 270 L X3 fi 1400 N [ELAH 130 280
A Krk 132 2.4 fili} 10,3 a4 11,1 143 221
[£1 Glavotok-Breoc 53 524 17 3 (3 17.8 7 a0
B Elimno 14 L1 [} 14,4 11 25,0 12 a0
B Silo 30 19,5 i 183 20 263 22 37,0
B Porat 26 TR 15 44,1 - 9.4 12 350
B S1. Baskn R4 54,1 249 EE X 27 25,0 12 19,0
B Yrbnik 2549 47 8,1 1 13,2

A [ 35 4

Lo Popis stances mnisisan 1980, 0 1971, el Saveani svodd za statistike, Beograsd
1 r

TURISTICKA »SELA«

Geogralska, lunkeionalna i gospodarska obiljezia wiristickih naselia «Ba grupe . nizeg
recla opravdavaiuo njibovo ohiljeravanie koo turistickil sselos.

U turistickim naseljima drogog reda bio je udio aktivnog slanovnistva v poljoprivredi
1961, pad. jos velik. Njepove vrijednosti kretale su se od 1400 31,8 % u Klimnuo do 26 ili 57,8
Uy 1 Portu, Apsolutne najvedi udio od 259, a0 relativoo visek 47,8 Y aktiviog stanovnistva u
podjopriveedi imac je Vebnike Tijckom slijededeg desetljeca poljopriveedna aktivioost o
ovim naseljima opada, pa se polarne vrijednosti udjela aktivinog stanovnistva 1971 god. kre-
cudemedu 1Tl 183 % o Silu do 291 446 % Staro] Baski. Najvedi stupanj promjene poka
e Silo i Mrbnik, sto cemo objasniti povezanc s drugim pokazateljem, L. promjenama u ter
cijprnim djelatnostima,

Osnovni razlog opéenitog pada poljopriveedno aklivnog stanoynistva u tristickim na-
seljima o kojima je rijed, je njiihovo ukljucivanie u tereijarne dielatnost uvjelovane ragvojem
turizma na Krku i prerastanje u turisticka sselas,

Podsjecamo na cinjenicu da svib dest taristickih naselja drogog reda nisu jod imala ovaj
status 1961, pod, Udjel akiivinog stanovnidtva navedenih tercijornih djelatnosti u njima kre-
tao se je te podine wwmedu 44 00181 % u Vrebnika do 2000 26,2 % u Silu, Do 1971, god, poti-
skujudi aklivio stanovniftvo u poljopriveedi udio teretjarnib dijelatnosti osjeine raste. Osim
u ¥rbniku i u Staroj Baski gdje mu je relativina veijednost niza ad 20 %, u ostala cetiri nase-
liz ove kategorije, ona se krede fomedu 35-40%,

Bududi da su ova prrlnu.ll ji promjena samo dijela protekle dekade, oéito je, veoma
brzo prilagodavanje novim pr ilikama. Vrbnik je domekle iznimka. Naime, samo na teme lju
ovili promjena za njepa ne mozemo wivediti da je wristcki napredovaa. veliki pad o poljo-
priviedi za 116 stanovnika nije sinhroniziran s minimalnim porastom od samo 5 stanovnika
u turisticko-prometnim djelaimostima. Aktivoo stanovnistve ovop naselja osipa se dropgdje.
Pretezne u industeiju Punla {brodogradiliste), a Zensko stanovnistve mahom u pogon teksti-
[ kaji je v meduvremenu provadio o samome Vibniku,

U cilju dobivanja potpunije predodzbe, upoznat cemo jod neka obiljeZja promatranih
naselia. Osim Vrbnika, 1o su pricbalng sela. Najvede je Silo. 8 obzirom na njihov, iako nizi
turisticki status, pomale apsurdno avudi saznanje da v opskrbi ne ndovoljavaju Cak ni najos-
novnijim ariiklima svakodnevne potrodnje. Prema tome, u podjeli naseljn Krka premea uloz
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Prnadenju centraliteta, ona su cak ispod kategorije namikeg treceg stupnja. 1 ova Cinjenica
i ‘:'F'lq’l'l-ﬂlx'l'l- i naziv turisticka sselas.

Uz evakvo opskrbno stanje iluzome je oéekivati ugostitelisko hotelski komlor, Hotel-
skih objekata, naime, u njima vopée nema, (osim 20aak krevela u Vrebniku)l Zhog toga je
smjesta] turista upoden iskljudive na kuénu mJirw-\'L Todnosti radi, ipalk treba vedi da pri-
valni ugostiteljski objekti rade u svim ovim naseljima, Ponckad su oni meke izletnika. '[.hm:u
Sila i Wrlinika ova naselja su sve do 80-tih aodina prometnog § fzdvajena. Do njih se nije stizalo
asfaltivanim, ved slabim makadamskim putem, ali koji lutajude wriste nagraduje prijatnim
iznenadenjem. Osim Porta nedaleko Malinske, sva ostala naselja su i morskim putem rela-
tivie daleko od vecih otoenib wirisackh centara, Mozda je bas u tome njihova veds -.-rii'u.i
nost. lako se iz svepa iznesenog ne mode govorili o znadajnijoj izletnicko f'-ll‘ll‘lLlll ona u nii-
ma nije sasvim zapostavliena. Ponovne izdvajamo Vebnik koji osebujnim urbanim sadria-
jern i pojedinim historiiki frm.u]nim detaljima, ali i sa jod primamljivijim poljoprivrednim
proizvodima (zlahtina, progek i sL) uz o dobro poveran so ototnim zaledem, priviaéi turiste
—izletnike.

Zahvaljujudi korespodeninom polozaju, Silo je i udlo u wrizam koo izletite Crikvenice,
ved u meduratnom razdoblju, a danas se razvija ne samo kao izletisle progirene i nagnjetene
crikvenicko-vinodolske rivijere, ved i koo samostalno turisticko naselje, Zahvaljujudi upravo
dobro razvijenoj kontinentalnoj i turisticki prometnoj suprotnoj obali i za Klimne se u nowvi-
je doba vige snade.

Medu ovim selima je zbog spomenika veranih uz proslost otoka, (Frankopane i glagolja-
stved historijski velo vr ||n;.'|'.|.1|'|, a privedne vrlo slikovit saselak Glavotok, Malazi se u najsumo-
vitijem, o vrlo pitomom i mirnom, slabo pristupnom dijelu oloka,

Parat s isto tako sakralnim sadriajem (dva samostana) koja visestruko valoriziraju eko-
nomski tristiclki LI'-_HLLIuk ali jos vise 1 s razvijenim privatnim ugostitelistvom, priviaci cak i
guste iz nedalekog, ali el |l|1u|_ luristickog grada Haludowva,

Dakle, nema sumnje da i u ova naselja ljeto unosi mnogo zivosti medu domaci #Hivalj, a
turistickim posjeliocima u odnosu na druge centre pruga mnoge mira, $to je najvainije u
kompleksu funkeije »ocdmaoriti ses. Uprave zato su ova naseljn poschno priviatna i imaju
svoju, isko ne uvijek stalnu, o ono bar udestalu klijentelu iz svih slojeva drodiva, Daleko ena-
cajntje od hilo kakve strukture turista jeo cinjenica da i stanovnisivo avih sporednih, obalnih,
danas turistickih sela, njihovim posredstvom mijenjo tradicionalne oblike sanimanja kao i
navike u dosadadnjem nadinu #ivola,

TURISTICKI s GRADICI«

Po svajim lizionomskim osobinama, ova gropa naselja se bitno razlikuje od tristickih
sselas, naselja drugog reda, Osim Njivica, donekle i Malinske, 1o su gradici ¢ije urbano obi-
liedje koristimo u poblizem deliniranju ove skupine wristickih naselja.

I njihovi sadriaji, kao kulturno-historijski, take i ugestiteljsko hotelski, $to je u nasem
razmatranju osobito znadajng, su nvtip:n't'dil-'n hogatiji, A po ulozi .-'ﬂn.1i.L""||n|. centara vecina
ovih naselja ima drugi stupanj centraliveta, U ovaj, samo prad Kek ima § znacenje najviseg
trecep stupnja, tf. opéinskog sredidta'® 8 obzirom na slabo urbanizivano okolica, Omigalj
objektivno ne mode imati snagu i ulogu centra ekvivalentmog Punia, Baski i drugima.

Iz shupine turistickih naselja pryog eeda izdvajame Njivice, Primarne ;buﬂ opcih geo-
gralskih osohina &to -:Jdudnuuu od osobing ostalih nase lja u skupini. l“.llugu ,rbul_ :;l_].j}t]l’_;-f_
Lermpan buT |51|ckuf_r raEvoin [-.akvug ne biljedi vige ni jedne naselje, ne sama iz ove grupe, ved i
na U\Ukll LlUl'-'L'L.

Upoenajmo ova skupinu turistickih |'|:r='|:|1'a kroe iste .-u'i'ur'jj-.. ali Cije vrijednosti jace
iStiEu pojave i proves nego Sto je to bio sluéaj kod taristickih sselas, Tako su o tristickim
naseljima prvog reda za razliku od prethodnih polione veijednosti Llil_luln.i aktivnog stanovni-
slva u poljoprivredi ved 1961, god. osjetno nide. Kredu se od 11l 8,3 " u Malinskej do 270
ili 34,6 %o v Puntu. Tendencija pada se nastavlja da bi 1971, god. relativne vrijednosti ove pri-
vredne komponente bile uglavnom oko 8 %, a u Puntu i u Baski oko 19 %. Ova vrijednost u
Puntu je postigpnuta apsclulnim padom od 861l 15,6 % aktivnih lica u poljodjelstvu. U Bagki,
medutim, 190 Y% predstavija istovaljany relativou vrijednost iz 1961, god,, iako je pojava
smanjena u apselutnem iznosa za 42 ili 50 % aklivoih stanovnika, Novo stanje resultira iz
pada ukupno sktiviog stanovnidtva u Baski za 223 ili totno za 50,0 %
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Dhrugi pokazatelj novag inovacijskop procesa u svim wristickim naseljima je udjel alkiiv-
neg stnovoistva u promeiu, upostiteljstvo o trgoving, bazoim djelinostima za rasvoj tarie
.

L' turistickim TIJ‘!-LIIIII'IT'I videg reda taj je raevoj u brojevima izeledao ovako: 1961, pod,
najrangi lejr.'l tercijarneg aktiviieg stancvinidiva od 80, S0 JuE SATnG IU Yo imao je Punal, a re-
lativno najveci udio od 30,0 % ili 30 stan. je imala \1.L|1r1~.|u1 1971, pocl. trend adjela raste u
svim naseljiima i dostize slijedede vrijednosti; 143 1 22,1 Yo u Krku, a opet relativine najvise
57,0 % w Malinskaj, $to apsolulne znaci 88 aktivnih t:nl.uh"a Miivice sa 90,0 %, adnosno 78 k-
livoih stanovnika u ovim djelatnostima ukazuju na visoki stupanja transfor macije.

NETURISTICKA NASELJA

Maprama 12 (uristickih, ostalih 56 naselja otoka Keka obilje#ili smo koo sneturistie |~.1..,
Ova nasclia ne podlijein obaves da priguiuiu ili odstrane neka ~.|1L-\|Ij|_|1 v seoska obiljes):
koja su rezulial stoljetne tradicije 1 nadina Zivota, ali kao takva nisu ni ovlagiena da vhira tu-
risticku taksu, Sto ih oslobada obavess vodenja, evidencije o eventualnim posjetiocima - tu-
ristima. Ukratke, ona II--L'LH.lllI pravin status turisticks W I11|L sti, Abog topa se i ne mogu poja-
viti u :.numnu room enacenju sluzbeno tretivanih turistickih m|q_-~|‘l istog podrudia, Al je i
njenica i to da ova nase ||-.| OELVArUjU BEviestan promet rista ¢ ||1 intenAte! nismo u slanju iz
|In.'I'A.LL|LI'IJ|'I T ’l."]l.lLM dl][ﬂll ILrIIII.,'llI Dﬂk]i_ HUSCCCCIT0 S0 5, Sl ||| |1 ne Iugp;_n"“ nazivom =ne-
turistickas naselja,

U slucaju nadeg prostora prividno, odnosno statisticki odtru granicu izmedu taristickib i
neturistickih naselja, ublazit éemo iznoden jerm nekih Cinjenica iz njihove trajne geogralske i
frenutne J.U"-I"UL'-'JIZHIH sLvarmasti, |.-*-}1[r|-;£||‘.|u|‘|‘| nekih JLL'|‘.|U1.U||||1I1 momenata i "J|uL|nn~,L|
kasji se vzajamne isprepliéu, penistavaju i dopunjuju, na koncu, zakljucujemo da bi kategori-
ju neturistickih naselja opravdanc teebali smateali bar polencijalno wristickima, A mnoga
od njih ved bi danas opravdavala naziv bar najnifeg stupnja o n 'I"'”'-d datoj klasilikaciji, 1.
luristicka mjesta o ragvoju, Ne modemo mimoici geografsku cinjenicu da su osim Cizica |
Soling fo sve unulrasng n; lhl'||nl Ul.lllhl. l_|. manje ili vise l|l.|¢||_||:|1.1 orcl (Jl].llt.l Sl im se pr ||3|,~\|,|_||_
kao minus. Stoga suona predistinirano vee u startu zastala za obalnim naseljima otoka. Ovaj
el |.I||L'i.':.. rienn lji IV, M I'I|l|:||.l'i.l.} polpuno saposiay ||i_""| A L procesu i ;'k|||,1r||.|

Medutin, $to znadi danas 1a LILI.:I|LJ|ml kerja se krede od cou jedan kilometar i manje, de
najvise sedam kilometara udaljenosti od obale, To je primjer Krasa, naselja kojeg aslaltivani
put podjednake duZine vodi ko istodno (5ilo) i zapadnoj obali (Malinskal. Nesto kraci put
i olvara ixlae i na ealiey Saline, Ne treba isticali da |l. s danasniim prometnim ITHELIC nosk-
ma o wdaljenost unuiar izohrone od samoe 10-tak minuial

U slucaju Sv. Vida, zatim naseljp v zaledu Baske, Kornica i dragih, relaciia od oko | km
]'J-::-|1‘I na karakteristike nedto podulje vlice, Tako sv. Vid i Malinska doz e |Jrr|||1..1niH k-
vergiraju i sudedi, sasada jos ne toliko po ved isgradenim abjekima, ali po aspr celanim ce-
sticama = pradilistima, uskoro ée se 1 spojiti. U o Irucju Badke |-;_ taj proces najintenzivoiii,
Jer nije sustao zbog dileme, Sto je o droga podrudia unese planovi o industrijalizaciii Sjever-
nog Krka. t

Kormie npr. ima iL"r'Il'.lL'IIL'iill da se nspustic gotovo do obale Punbarske drage ne samao
ovom cea 800 m dugom sulicoms, ved otilo pestepeno i itavim novim turistickim dijelom
-;||¢| je izoradnia u toku, Slicne polozajne, ali ne i prometne moguenosti u odnosu na ohalu,
imaju i neka naselia zapadnog dijela otoka: Skrbeici, Picik, Pinezici; zatim naselia iz Dobring-
:-.iku;, podrudja: Hlapa, Sukan. U |md1u{iu Vrbnika to je slucaj s Risikom kaja prilazi divinim
piestanim uvalicama &to ih bolje poznaju novi turisticki stanovnici ovih aasclaka, nego i
mnopi stanevnici otoka, izuzey Risicana, Polaganjem aslalta 1986, um] postan je i ovaj mali
I |'| "!'I-'ilk'f”ni' o |E||.|.l|:IL|.L |'.Il|:|

Ove geogralske osobine neturistickih naselja zapazile jo i dobro procijienilo kontinental-
no stanovnisivo koje je pocelo povoljino Kupovati stare, trosne, napusiene kuce @ adaptirati
ih u kuce za odmor. U ovaj pojavi leke zameci transformacije 1 netueristickib unutrasnjih na-
selja Krka.

O previadavajuéim, neturistickim naseljima otoka Krka, mozeme kratko zakliugiti: ona
su prema sludbenom tretmanu neturisticka, ali na osnovi ostvarivania prometa ipak taristic-
ka. Taj promet u njima oslvaruju p:nlunmu stanovnici, vliasnici kuda #a odmor, Te ndencija
priblizavanja ovih naselja ka turistickim je prisutna i kroz razne druge akiivnosti. Potaknu-
ta, na jednej strani primjerom novih susjeda povremenih stanovnika, na drugaj strani pri-
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mjerom susjednib turistickih naselja, a2 konadne i vlastitom zeljom za ljepéim, humanijim
okaligom kao i za udebnijim zivorom anas se mijenjaju, Tihe i nenametliive se translormira-
juu suvremena naselja, § 3o je jos 2racajnije i njihovo stanovnistvo prihvaca suvremeni na-
CIn Evea,

ZAKLIUCAK

Noootoku Krku izdvajomo 12 taristickih, naprama 36 neturistickih nasclja, 1 ova malo-
brajoa turisticka naseljn, st predsiavljaju kategoriju primorskil wristickih mijesta sezon-
skog enacaja, se razlikuju medusobno, Na osnovi ostvarivanja turistikog prometa (kriterij |
i 2] kao i kroz udio aktivnog stanovnistva u primarmom i tercijarnom sekioru djelatnosti
thriterij 3 1 4), te na temelju njihovib lizionomskih obiliegja, badvojili smo ih o skaping od
Sest turistickih sselas i o skupinu cd Sest wristickih sgradi¢as, Analizom pojedineg kriterija
ulvedili smo slijedece znacajke taristickih vselas: a) mali eigticki promet; B) ljetnja kon-
cenlracija turistickih nocenja; o) visoki udio akiivnog sianovnisiva o poljopriviedi | d) nizak
uelio aktiv mog slanovnisiva o ugostiteljsivu, 1lL.U'.||]I I u promeiw Suproine osobine imaju
furisticki =p pradicisz, Ova grupa naseljn Sto jo prikupila sve pozitvne poene razmatranih ka-
rakteristika je naravooe i glavini nosilac turistickog prometa otoka, Ostalih 36 neturistickih
naseljn bi mogli s obeirom na njihove nesluzbeno, necujno ukljuéivanje u wristicki promer
svrstali u kategoriju turistickih mijesta u razvaju.

Mo, kalikogod je na jednoj strani prisutna disproporcija medu naseljiima Krka, uklucén-
juci i netom spomenutu - turisticku aktiviost - oliko je na :I|'u~=ui strani prisutan vrlo sna.
Fan motiy zajednicki svim rumliium - Sley intenzivinije i svestranije ukljutivanje u turisticku
djelatnast, Uprave ovaj moliv je obje selinio ne samo 68 naselin sa ]'.-|1_u~|;||¢_| olove anonimmn
32 waseoka, ved i cjelokupni prostor otoka w tristieki jedinstveno receptivie podrcje

Majnovijim podubvatima se u trend ka gospodarskom jedinstve sviju naseljn otoka ne-
minovno uvlade elementi podvajenasti,

Lo piekivali je da ce industrijn, koo novi momenat u ovome prosiorn ved o skoraj bu-
ducnosti uviclovati polarizaciju sada |1.'t|i|'-u'-.-||n;_ 1le‘-|‘lul|'l|"-klll' Fivola, industrijskog o sje.
WETTLOI, i v III; no luristidkog u srednjem, ali osehito u judnom d:l||. i otoka, S obeirom na
relativioo cgranicen prostor, mogude je da s vremenom jaci pospodarski pol saviada slabijes,
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ONCERTAIN CRITERIA FOR DELINEATING TOURIST TRADE ZONES ON KRE ISLAND

by
Perrica Novosel-Zic

The powerlul upsuree in tourism on Krk Island, t'h]'l".'l.'iil”'v afler T95% when a regular ferey conne-
clion to the mainland was introduced, has been accompanied by the development of tourist trade zo-
nes. OF the island’s 68 towns, 12 had the status of 1ourist trade coastal zones by 1872, They were subdivi
ded into six tourist slownss and sis fourist wvi illagzes« (Fig. 1) which resulied in differences ol geograp-
hic and urban characteristics, but alse in certain criteria considered in the present paper. These are: 1,
nights spent by wourists (Tab. Lk 20 annoal uctoastion of nights spent by teurvists (Takb 23 3, involve-
menl ol active agricaltural population in wisl active lown population (Tab., 31 and 4 imvalvement of ac-
live population from sectors ol ety activities in tolal active town populaticn (Tab 3

The following lentures ol wourist svillagess were established by analysis of cach eriterien: L low 1o
urist (rade; 2 concentration of nights spent by torists in the summer months; 3, high i|1.1.'u|111-.'|11 oof acti-
v population in apriculiure, and 4, low invalvement ol active population in eatering, traflic and relail
aales. The lourist slownse have the opposite pralile. They colleeted all positive preints for the charctens-
stics uncler consideration and thus became the main bearer of tearist trallic on Kok Island. But the re-
maining 56 non-teurisi oriented towns might be also included in the category of developing 1ouris)
cenlers since they are unofficially, slowly bur suvely getring involved in lourist trade




