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SURADN]JA JOSIPA JURJA
STROSSMAYERA SA ZNAMENITIM
SUVREMENICIMA 1Z DALMACIJE

U sedam i po stolje¢a dugoj povijesti Pakova bilo je, medu svojim
ziteljima, mno3tvo vise ili manje poznatih, te za taj grad vide ili manje
zasluznih li¢nosti. U galeriji tih li¢nosti, po svojoj poznatosti i po
svojim zaslugama, neosporno je da se najvise isti¢e biskup Josip Juraj
Strossmayer. U svijesti ljudi na naem nacionalnom prostoru, pa 1 3ire,
zadnjih 130 godina duboko se ugradila jedna di¢na konotacija. Kad se
kaze, Dakovo, odmah se pomisli na Strossmayera, odnosno kad se kaze,
Strossmayer, odmah se pomisli na Pakovo. Pakovo je u zadnja cetiri 1
po desetlje¢a Strossmayerova zivota, zahvaljujuci, dakako, Strossmaye-
ru, bilo snazan politi¢ki i1 kulturni vez, koji je na svoj nacin priblizavao
i spajao razjedinjene dijelove hrvatskog nacionalnog teritorija.

Strossmayer je bio u prepisci sa nizom kulturnih i politickih dje-
latnika i iz Dalmacije. Dopisivali su se s njim Miho Klai¢, Duro Puli¢,
Mihovil Pavlinovié, Ivan Bréié, Medo i Niko Veliki Pucié, Kosto 1 Puro
Vojnovié¢, Marin Pordi¢, Luko Zore, Ivan Danilo, Valtazar Bogisi¢, Gajo
Filomen Bulat, Vlaho Bukovac, Josip Marceli¢, Puro Devcié, Stjepan
Ivicevi¢, Miroslav Alacevié, Antun Kazali, Natko Nodilo, Mato Vodopi¢,
Simun Milinovié, Frane Buli¢, a obracali su mu se raznim povodima i
mnogi drugi, medu njima i Frano Supilo. Poneka pisma od spomenutih
licnosti, kao i poneka Strossmayerova pisma nekim od tih li¢nosti su
bublicirana u ¢jelini ili su, pak, djelomi¢no koriStena u pojedinim
Listoriografskim radovima. No, vecina te korei})ondencije, koja se ¢uva
u Dbakovu, Zagrebu, Dubrovniku, Splitu, Zadru 1 drugdje, joé ceka
sistematicnije 1strazivanje, intenzivnije koristenje, objelodanjivanje.

Svoj interes za Dalmaciju Strossmayer je najprije iskazao potpo-
moganjem sabiranja i izdavanja ruko]l)(isnih djela stare dubrovacke 1
dalmatinske knf'iievnosti. Potom je, nakon pada Bachova apsolutizma,
kad su se pocele otvarati moguénosti i za politicko djelovanje, Stros-
smayer sve izrazitije iskazivao i svoje politicke stavove, vezane za cijeli
hrvatski prostor, pa prema tome, i za Dalmaciju. Pozvan kao predstav-
nik Slavonije da sudjeluje u radu Pojacanog carevinskog vijeca u Becu,
on je, zajedno s Ambrozom Vraniczanyjem, predstavnikom Hrvatske,
zagovarao ujedinjenje Dalmacije s Hrvatskom i Slavonijom. Pripadao
je struji »koja je izlaz iz drzavne krize nalazila u federativnom uredenju
osnovanom na principu historijskih zemalja, a ne na jezi¢no-nacional-
nom.«' Predstavnik Dalmacije u tom Prosirenom carévinskom vijecu

1 ‘]Sidak, M.Gross. I.Karaman, D.Sepic’, Pouvijest hrvalskog naroda, 1860.-1914., Zagreb,
1986., 15.
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Frano Borelli, »dopustajué¢i moguénost ujedinjenja tek u daljnoj
buduénosti, l)ostavio Je zahtjev da se Dalmaciji osigura autonomija.«
To je izazvalo Strossmayera kolji je na istoj sjednici, 26. IX. 1860.,
argumentima opovrgavao Borellijev stav. Strossmayer je, izmedu osta-
log, kazao: »A tko hoce da vidi pravu simpatiju za Hrvate i1 Slavonce,
taj neka ide medu 400.000 dalmatinskih Slavena koji govore jedan isti
jezik s nama, koji su toliko godina bili s nama u savezu, pa neka upita
svakoga, kojega bude od 400.000 sastao: "Sto si ti, kojim jezikom
govori$?" pa ¢e mu odgovoriti: "Ja sam Hrvat, hrvatski govorime.
Ovako Zzivi histori¢ka istina u duhu naroda, te on zna kuda spada.«<* Ta
opterecenost teznji, kako ih izrazise Strossmayer (koji se zalagao za
sjedinjenje Dalmacije) i Borelli (koji se zauzimao za autonomiju Dal-
macije), ofitovala se potom, u $irem politickom suprotstavljanju i na
podru¢ju Dalmacije, gdje ta suprotstavljenost stvori i dvije politicke
stranke - aneksionisticku (Narodnu) i protuaneksionisti¢ku (Autono-
masku).

. I'ma Banskoj konferenciji, koja je, pod predsjedanjem bana Josipa
Sakcevica zapocela radom 26. XI. 1860. u Zagrebu,* Strossmayer se
zalagao da na tu konferenciju budu pozvani i predstavnici Dalmacije,
kao i to da se Dalmacija sjedini s banskom Hrvatskom. U pismu, koje
je poslao Marinici Pordjicu, isticao je da im sjedinjenje Dalmacije s
banskom Hrvatskom treba da »na serdcu lezi«, jer da ono odgovara
»pravim interesima« i Dalmacije i banske Hrvatske, te da se osniva na
»sankcii pragmatickoj«i»podpunoj ustavnosti«.” Po¢etkom 1861. Stros-
smayer je poslao iz Dakova Luku Boti¢a u Boti¢ev rodni Split sa
zadatkom da u tom gradu okupi pristade sjedinjenja i da ih potakne na
politi¢ku aktivnost za to sjedinjenje.’

I za vrijeme izbora za Hrvatski sabor 1861. Strossmayer je mislio
na povezivanje Dalmacije sa banskom Hrvatskom. Tesko mu je padala
spoznaja da vladajuci rezim radi protiv tog povezivanja i protiv sjedin-
Jjenja. Vidjelo se to i po tome 3to dalmatinskim odaslanicima nije
omogucen dolazak u Zagreb na Bansku konferenciju (1860./61.) i $to
su, pored Hrvatskog sabora, stvoreni odvojeni, zasebni pokrajinski
sabori za Dalmaciju 1 Istru. U povezivanju Dalmacije s banskom Hrvat-
skom on ¢ini 3to i koliko moze. Njegovim zalaganjem, u znak tog
povezivanja, izabrana su 1861. za zastupnike u Hrvatskom saboru u
Zagrebu i dva Dalmatinca: Luka Boti¢, Spli¢anin, izabran je u dako-

2 Isto, 15.

3 M.Cepeli¢ 1 M.Pavi¢, Josip Juraj Strossmayer, biskup bosansko-dukovacki i srijemski, Zagreb,
1900.-1904., 441; K. Milutinovic¢ Strosmajer i jugoslavensko pitanje, Novi Sad, 1976., 113.

4 A.Szabo, Sredisuje institucije Hroalske u Zagrebu 1860.-1873., 1, Zagreb, 1987, 21.

5 J.J.Strossmayer - M.Giorgi, Dakovo 4. 1. 1861., Arhiv dakovacke biskupije. Strossmaverova
ostavitina (dalje: A-B, SO). Fasc. XXXVIIL.

6 I1.Peri¢, Luka Boti¢ kao politicar, Radovi Zavoda JAZU u Zadru, br.26/1979., 275.
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vactkom kotaru, a Niko Veliki Puci¢ u gradu Krizevcima.” Buduéi da je
i Strossmayer bio zastupnik u Hrvatskom saboru, on je, u tijeku sabor-
skog zasjedanja 1861., pokazao veliku aktivnost, izmedu ostalog: po-
dupirao je izja$njenja u prilog sjedinjenja Dalmacije sa banskom
Hrvatskom i zauzeo se da Hrvatski sabor zamoli cara da pomiluje
zatvorene Dalmatince iz Cavtata i Konavala, koji su, za vrijeme izbora
za Dalmatinski sabor, bili uhap3eni i optuzeni za veleizdaju, samo zato
§to su izjadnjavali svoje aneksionisticke stavove.®

Politi¢ki odnosi u Dalmaciji bili su veoma zao§treni. Autonomasi
su imali veliku mo¢. Ta njihova mo¢ nije proizlazila samo iz toga $to se
vec¢ina opdina, te vedina zastupni¢kih mjesta u Dalmatinskom saboru
nalazila u njihovim rukama, ve¢ i iz toga $to su ih podrzavali vladajuci
vrhovl iz Be¢a, a time i cijela rezimska birokracija 1z Namjesnistva, kao
i iz pokrajinskih i sredi3njih rezimskih ureda. Sve narodnosne teznje
pristaia Narodne stranke nailazile su na prepreke. Narodnjaci su po-
svuda sumnjiceni kao panslavisti, buntovnici i veleizdajnici. Stoga se
Miho Klai¢ jadao Strossmayeru i molio ga, kad se sastane sa carem, da
mu preporudi dalmatinsku Narodnu stranku, koja je od birokracije 1z
dalmatinskih ureda »progonjena i pred vlastima beckim osvadena kako
separati¢na i jo§ gore«. Valjalo bi caru re¢i da je »to velika nepravda 1
za istu dinastiju pogibeljna politika«, jer da sami »Slavjani u Dalmaciji
mogu Austrii sahranit Dalmaciu u dojdu¢em ratu, koji ¢e prie ali poslie
buknut na obalam Jadranskog mora«. A »Austrija brez Dalmacije, to
jest brez mora dospieva biti velevlast.«’

Upoznavao je Klai¢ Strossmayera i sa ulogom koju ima narod-
njacko glasilo »Il Nazionale« (»Narodni list«) i sa financijskim
te§kocama, kojima je to glasilo izloZzeno. Isticao je: »Ako se 3to napre-
dovalo u Dalmaciji, i ako narodna stranka obstoji jaka 1 nepomicna, to
je sve zasluga Narodnog lista«. Pri tom je nadodao: »Nasi protivnicl
imadu u rukama obéine, Giuntu'’ Sabor a na njeki nacin 1 vladu, a mi
nemamo drugo nego list ovaj, u kom moZemo nasa nacela braniti 1
odbijati napadanja. Brez njega ostajemo brez oruZja.«''

Kad god je rezim htio, mogao je raspustiti bilo koje op¢insko
vijece, a isto tako mogao je obustaviti 1 daljnji rad Dalmatinskog sabora
odlukom o obustavi ili, pak, odlukom o raspustu. Kad je 1864. stigla
odluka iz Be¢a o raspustu Dalmatinskog sabora, Stipan Ivi¢evi¢, je s
¢udenjem, informirao Strossmayera: »Eto Sabor Dalmatinski razpusten

7 A.Szabo. n.d., 29-30.

8 V.Bogdanov, Borba za sjedinjenje Dalmacije w Hrvalskom saboru iz godine 1861., Zadarska
revija br. 4-5/1961., 279.

9  M.Klai¢ - J.J.Strossmayer, Be¢ 11. VI. 1863. A-B,SO. Fasc. XXVIIL
10 Giunta (Punta) - Zemaljski odbor, izvrini organ Dalmatinskog sabora.

11 M.Klai¢ - J.J.Strossmayeru, Dubrovnik 2. IX. 1863., A-B,SO.Fasc. XXVIIL.
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je. Jo§ ne zna se Cisto s kojeg uzroka. Nerazumim, da zbog mrznje proti
manjini raztierava se vecina, koja je za Vladu bila.«"?

Dalmatinski narodnjaci su smatrali da bi - sa stajalista okrijepe
teznje za sjedinjenje Dalmacije sa banskom Hrvatskom - trebalo (fa se
neki Dalmatinci nadu 1 u novom zastupnickom sastavu Hrvatskog
sabora u Zagrebu (1856.). Mihovil Pavlinovi¢ je, u vezi s tim, pisao
Strossmayeru da se u predstoje¢im saborskim izborima u banskoj
Hrvatskoj »izabere nekoliko dalmatinskih rodoljuba«. U obzir su dola-
zili ponajprije iz juzne Dalmacije Stefan Ljubi3a 1 Niko Puci¢, iz srednje
Dalmacije Mihovil Pavlinovi¢ 1 Ante Bajamonti (»ako bi primiti htjeo«)
iiz sjeverne Dalmacije Josip Antonietti i Miho Klai¢."* O tome je pisao
Strossmayeru 1 Miho Klai¢. Klai¢ je naveo da mu je poznat sadrzaj
Pavlinovi¢eva pisma i da se s Pavlinoviéem potpuno slaze. Jer, »izbor u
hrvatski sabor njekoliko dalmatinacah bila bi stvar prevazna 1 uc¢inila
bi veliki utisak.«'* Strossmayer je prenio Franji Ratkom tu Pavlino-
vi¢evu i Klaicevu zelju, mole¢i ga da ucini §to moze, iako su te zelje bile
kasno saopcene, jer su saborski izbori bili savim blizu."” U tim 1zbori-
ma, odrzanim u lipnju 1865., izabrana su u Hrvatski sabor dva prvaka
dalmatinske Narodne stranke: Miho Klaié¢ - u izbornom kotaru Severin,
1 Mihovil Pavlinovi¢ - u izbornom kotaru Pakovo.'

Interesantno je $to su tom prilikom Pavlinovi¢ i Klai¢ predlagali i
izbor Ante Bajamontija, prvaka Autonomaske stranke. Klai¢ je, u vezi
s tim, javljao Strossmayeru: »Dobro bi bilo da i jedan od nasih autono-
mah liberalacah bude izabran u hrvatski sabor i to bolje nego itko gosp.
dr. Antun Bajamonti iz Splita. Mi smo veé pisali prijatelju naemu u
Split da o_tome s njim prozbori 1 pita ga bi li se on primio ako bi bio
izabran.«'” Nakon raspusta Dalmatinskog sabora, 7. IV. 1864., narod-
njaci i liberalni autonomasi odupiru¢i se birokratskoj samovolji rezim-
skih moc¢nika, uspostavili su bliskiju suradnju u okviru svog tada
osnovanog Liberalnog saveza (Unione liberale).'® Narodnjaci su mno-
go ocekivali od tog udruzenog opozicijskog fronta. Da bi 3to prisnije
imali uza se utjecajnog Bajamontija, htjeli su ga, eto, pocastiti 1 zastup-
nistvom u Hrvatskom saboru.

Bajamonti se mnogo zalagao za razne interese Splita, te je osnovao
u tom gradu i akcionarsko druitvo »Associazione dalmatica« (»Dalma-

12 S.Ivicevié - ] Strossmayeru, Makarska 22. IV. 1864.,A-B.SO Fasc. XXXV.

13 J.].Strossmayer - F.Rackom, Dakovo 24. VI. 1865., Korespondencija Rac¢ki Strossmayer
(dalje: K.R.-S. Knjiga prva od 6. okt. 1860. do 28. dec. 1875. O stogodisnjici Franje Rackoga.
Izdala JAZU. Uredio Ferdo Si3i¢, pravi ¢lan JA; Zagreh 1928, 31.

14 M.Klaic - J.J. Strossmayeru, Zadar na Tielovo 1865.,A-B,SO.Fasc. XXIX.

15 V.bilj.13,1s10,31.

16 A.Szabo,n.d.,46-47.

17 V.bilj. 14.1st0.

18 J.Beros, Liberalni savez, Zadarska revija br.4-3/1961., 362: V.Kisi¢, Listajuci stare
godisnjake..., jubilarni broj Narodnog lista (Il Nazionale) 1862.-1912., Zadar, 1912.. 99.
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tinska zadruga«) sa svrhom da se bavi izgradnjom i uljepsavanjem tog
grada. Konstituiranje tog drustva izvrieno je 22. V. 1865. Nominalna
vrijednost svake akcije tog drustva iznosila je 200 fiorina. Prikupljanje
akcionarske glavnice, potrebne za vece gradevinske zahvate, nije islo
lako. Bajamonti je znao da Strossmayer raspolaze obimnijim novéanim
kapitalom i da b1 njegov dioni¢ki ulog u drustvu »Associazione dalma-
tica« mogao biti veoma znag¢ajan. Suradujuéi s narodnjackim prvacima
od vremena uspostavljanja Liberalnog saveza, Bajamonti im je sigurno
dao na znanje kako bi bilo pozeljno i potrebno dase i Strossmayer nade
medu ve¢im dioni¢arima dru$tva »Associazione dalmaticax.

Klai¢ 1 Pavlinovié¢ su smatrali da bi Strossmayer, kao dionicar u tom
drudtvu, 1mao i stanovit politicki utjecaj na Bajamontija, a time bi i
njihov politi¢ki utjecaj na Bajamontija znatno porastao. Vjerovali su
Sto Strossmayerov ulog bude veci, da ¢e i njegov utjecaj biti djelotvor-
niji. Taj utjecaj - nadali su se - morao bi biti koristan i za narodnosne
interese Dalmacije. Stoga su Klai¢ i Pavlinovi¢ svojim uvjeravanjem
naprosto »nagnali Strossmayera« da postane veliki dionic¢ar drustva
»Associazione dalmatica« u Splitu."” Strossmayer je, kao kupac 200
dionica ulozio 40.000 fiorina, $to je bila golema suma. Taj ulog i
dividende namijenio je »dvjema ustanovama« i to: Jugoslavenskoj aka-
demiji znanosti 1 umjetnosti u ZaSrebu 100 akcija i zakladi za osnivanje
sjemenista u Dakovu 100 akcija.” Bajamonti je 1866. napustio surad-
nju s narodnjacima i tako je prestao postojati Liberalni savez. Utjecaj
Strossmayera na Bajamontija nije ostvaren. Bajamontijevo loge gospo-
darenje u drudtvu »Associazione dalmatica« nije moglo donositi divi-
dende, niti osigurati c¢jelovitu povratnost glavnice, formirane
sredstvima dionicara. To je Strossmayeru zadavalo podosta brige, a bilo
Je, zbog toga, veoma neugodno i Klaicu i Pavlinovi¢u. Strossmayerove
interese, kao dionicara, zastupali su u Slplitu dvojica odvjetnika: naj-
prije Kosto Vojnovi¢, zatim Gajo F. Bulat, oba istaknute narodnjac¢ke vode.

Strossmayer nikada nije {)rigovorio Klai¢u i Pavlinovi¢u 3to ga
nagovoriSe da postanc veliki dioni¢ar drustva »Associazione dalmati-
ca«. Njegovo dionicarstvo u tom drudtvu bijae ne samo poslovni, veé
i politicki potez. A to su podrugja - i poslovnost i politika - na kojima
se 1 gubi. Razotkrivanje nepravilnosti u drustvu »Associazione dalma-
tica« omogucilo je splitskim narodnjacima, uz ostalo, da ruie Antu
Bajamontija, Splitskog opéinskog nacelnika i autonomaskog prvaka. To
rusenje bilo je i politicki veoma znacajno, jer je ono znacilo uvod u
vohrvacenje splitske opcine. Hod ka tome cilju potpomagao je, daka-
i(o, 1 Strossmayer. On je 1872. - po savjetu Koste Vojnoviéa - prenio
svoje akcije u drustvu »Associazione dalmatica« na pojedine splitske
narodnjake kako bi ovi otada kao dioni¢ari kontrolirali rad tog drutva
1 tako - na osnovi uocenih nepravilnosti u njegovu poslovanju - jos

19 S.Ljubisa - M. Pavlinoviéu, Be¢ 23. IX. 1867., A.Palavrii¢ - B.Zeli¢, Korespondencija Mihovila
Pavlinovica, Split, 1962. (dalje: KMP), 73.

20 D.Keckemet, »Associazione dalmatica« i pad Ante Bajamontija, Hrvatski narodni preporod u
Splitu, Split, 1984., 93.
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aktivnije i politicki djelotvornije mogli djelovati »u raskrinkavanju i
b . N e
rudenju splitskih autonomasa i Bajamontija.«*'

Strossmayer je financ(iijski potpomagao svoje politi¢ke istomidlje-
nike u Dalmaciji. Kad god je i koliko god je mogao. Osobito je bila
znacajna njegova pomo¢ Matici dalmatinskoj, kojoj je u tri navrata
darovao ukupno 1.100 fiorina,*” i njegova vise puta iskazana pomo¢ »Il
Nazionalu« (»Narodnom listu«). U vrijeme pokretanja »Il Nazionala«u
Zadru pod urednistvom Natka Nodila Strossmayer je bio jedan od
najvaznijih potpomagatelja tog narodnjackog lista. Godine 1868.
Strossmayer pise Pavlinovicu da ¢e za »Narodni list« dati »dvi hiljade
forinti«.”* Godine 1873. Strossmayer je Biankiniju, koji mu je bio gost
u DPakovu, poslao za »Narodni list« 1.000 fiorina,”* Kad je narodna
slavjanska ¢itaonica u Splitu osnovala posebnu knjiznicu 1 umjetni¢ku
galeriju, u kojoj je 1863. bila izlozena i Strossmayerova slika, Strossma-
yer dade toj ¢itaonici 100 fiorina.** Godine 1874. pise on Pavlinovicu:
»Poslao bih rado 100 f. u Dalmaciju za one koji glad i nuzdu trpe«. Pitao
ga je: »Komu bi jih poslao?«** Godine 1875. 3alje preko Miha Klaic¢a u
Zadru 1.000 f. za pomo¢ bjeguncima iz ustanicke Bosne i Hercegovine.
Izvje$tavajuéi o ovoj pomoci kazao je: »Klai¢ misli da je Turkom u Bosni
i Hercegovini odzvonilo, samo se boji poslije nasih domacih razmirica.
Pravo ima!«*’ Frano Ivanisevi¢ je iznio, kad je 15. IX. 1894. boravio u
Dakovu, da mu je Strossmayer, kao uredniku »Puéko§ lista« u Splitu,
dao svoju pomo¢ za ovaj list u iznosu od 500 fiorina.”

Dakako, to nije sve. Strossamyer je potpomogao u Dalmaciji 1
pojedina narodnjacka druitva i narodnjacke Citaonice, ali i pojedince
za koje je smatrao da i op¢i interesi zahtijevaju da im pomogne. Tako
npr. kad je Medo Puci¢ pocetkom 1887. zamolio Strossmayera za
dodjelu potpore mladom Vlahu Bukovcu za njegovo slikarsko skolovan-
je u Parizu 1 to za dvije godine po 500 fiorina godi3nje,* Strossmayer
je udovoljio toj molbi, $to je vidljivo i iz zahvalnih pisama, koje su
Pucié¢®® i Bukovac® uputili Strossmayeru.

21 Isto,93.

22 Jub. br. N. (Il Naz.) 1862.-1912.,Zadar,1912.,4-5.

23 J.J.Strossmayer - M.Pavlinoviu, Pakovo, 30.111.1868.,.KMP,81.

24 Jsti - Istome, Pakovo, 8. VII1.1873., KMP,197.

25 V.Bilj. 22, isto,4.

26 J.J.Strossmayer - M. Pavlinovi¢u, Pakovo, 22.111.1874.,KMP,219.

27 J.J.Strossmayer - F.Rackom, Pakovo, 24 VII1.1875.,K.R-5,1,373.

28 F.IvaniSevié, Duvie uspomene, Narodni list, br.30, Zadar, 1905., 1.

29 M.Puci¢ - J.J.Strossmayeru, Dubrovnik, 28.1.1877., Arhiv JAZU u Zagrebu, ormar XI-A/23.
30 Isti - Istome, Zupa Dubrovacka, 18.111.1887., Arhiv JAZU u Zagrebu, ormar XI-A/23.
31 V.Bukovac - J.J . Strossmayer, Caviat, 7.111.1877., Arhiv JAZU u Zagrebu, ormar XI-A/7.
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Strossmayer je bio nas veliki mecena. Govoreci o svojoj darezljivo-
sti on je objasnjavao Klaicu: §to se viSe mrzi i gazi hrvatski narod da on
prema tom narodu osje¢a jo§ jacu »ljubav i privrzenost«. Smatrao je da
ga je »Bog obiljem blagoslovio«, a da crkveni propisi nalazu: 3to
sveceniku preostaje kao visak, to pripada nemoénima i siromasima. Taj
nemocnik i siromah »u ovih tuznih okolnosti« je nasa domovina,
»zapustena 1 omrzla onima, kOJl bi po svetoj duZnosti svojoj za nju
brinuti imali«. T zato, pomaZzuci svojoj domovini - nagla$avao je Stros-
smayer - on to ¢ini jer je to neophodno. »Ja ¢u do groba svoga taki
ostati: )Bogu 1 narodu svome vjeran, pripravan na svaku zrtvu za narod
sv0j.«*

U svakoj prilici Strossmayer je poticao i svoje prijatelje iz Dalma-
cije na 3to upornije i neumornije rodoljubno djelovanje. Cesto je
isticao - kao 3to je to vidljivo i iz jednog njegova pisma Mihu Klaicu -
da »valja junacki borbu nastaviti«. I sam e, u toj borbi, ustrajati »do
posljednjega uzdaha«. Pa i kad umre, on ¢e i na drugom svijetu raditi
za dobro svoga naroda. »A kad me Bog k sebi primi, ja ¢u gaiuvjecnosti
zaklinjati, da ¢im prije oslobodi na$ narod i1 da mu ono opredjeljenje
ojamdl, koje ga po naravi i zasluga njegovih ide.«”

Takoder, u svakoj prilici, Strossmayer je poticao svoje dalmatinske
prijatelje na slozan rad, na uzajamo povjerenje 1 ljubav »Cim su
ozbiljnija vriemena, tiem trieba da smo sporazumiji.<*™* Zagovar ao je i
crkveno jedinstvo katolicke i pravoslavne crkve. »Medu bra¢om na jugu
u realigioznom obziru malo je razlike. Kad bi nestalo neznanstva i
predsude, lahko bi se i tu slozili.«* Sloga izmedu Hrvata i Srba uvijek
mu je bila na srcu i uvijek ju je preporucivao. »Moje je mnijenje - pisao
je on Mihovilu Pavlinovié¢u - da valja svemu se uklanjati §to bi razdor
medju namih posijati ili samo powoda dati moglo, da protivnici
nadimih se slabo¢ama proti namih sluzZe. «*% Ukazivao je da »sve tezi za
jedinstvome, pa je ta teznja ziva i razumljiva »1 pri juznom Slavenstvu«.
Smatrao je da ¢e se juznoslavensko jedinstvo u Habsburskoj monarhiji
izvesti ili »pod okriljem Austrije 1 na njezinu korist«, §to bi one zelio
»1z svega srdca i 1z sve duse«, ili ¢e se to jedinstvo ostvariti »pod drugom
firmom a na $tetu Austrije«.”” Olekivao je i velike dogadaje do kraja
19. stoljeca, koji ¢e uspostavljanje tog juznoslovenskog jedinstva po-

32 J.J.Strossmayer - M.Klaicu, Pakovo 5.1X.1866., Jub. br. N.1 (Il Naz.), Zadar, 1912., 88.
33 Isti - Istome, Pakovo 6.1.1884., Jubilarni broj N.lista... (32), 88

34 ].J.Strossmayer - M. Pavlinovicu, Pakovo, 9.1V.1867., KMP, 61.

35 Isti - istome, Pakovo, 30.111.1868., KMP, 81.

36 Isti - istome, PeSta, 28.V1.1871., KMP,176.

37 Isti - istom, Dakovo, 29.1V.1880.,KMP,332.
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spjesiti, te upozoravao svoje istomisljenike da ih ti dogadaji ne bi smjeli
zatedl »nepripravmec.

Veliki nacionalni zavodi u Zagrebu, Jugoslavenska akademija zna-
nosti 1 umjetnosti i Sveuciliite, za ¢ije se osnivanje Strossmayer zalagao
i ¢iji je osnutak on obilno financijski potpomagao, trebali su - prema
njegovim Zeljama - biti povezujuca snaga, ujedinitelji naroda na svoj
na¢in. Ve¢ medu prvim ¢lanovima JAZU bilo je i1 Dalmatinaca. Stros-
smavyer je nastojao da se taj broj prosiruje, ponekad i bez uspjeha. Tako
npr. on je zelio da postanu ¢lanovi Akademije i knjizevnici Mihovil
Pavlinovi¢ i Jovan Sundeéi¢. Racki mu je odgovorio kako to ne bilo
moguce, jer ni Pavlinovi¢ ni Sundeci¢ ne doprinose kao znanstvenici,
ve¢ kao pjesnici, a »samo pjesnidtvo ne spad u djelokrug Akademije«.*
U vrijeme osnivanja Sveucili$ta stigli su poticaji da se na tom
sveudilidtu, kao profesori, nadju i Dalmatinci Kosto Vojnovi¢, Miho
Klai¢, Natko Nodilo i Puro Puli¢. Strossmayer je, dakako, prihvacajuci
te poticaje, odmah pisao Franji Rackom, a namjeravao je o tome pisati
i banu Ivanu Mazurani¢u. Zelio je da navedeni Dalmatinci budu iza-
brani kao sveuéilidni profesori u Zagrebu, ali, s obzirom na politicku
ulogu, koju su neki od njih imali u Dalmaciji kao narodne vode, §to je
bilo od izuzetne vaznosti i koristi, bojao se, kako rece, ako te vode odu
iz Dalmacije, »da tiem ne oslabimo Dalmaciju.«*" Kao 3to je poznato
bili su tada u Zagrebu (1874.) izabrani za profesore: Kosto Vojnovié¢ na
Pravnom i Natko Nodilo na Filozofskom fakultetu.

Austrijska politika onemogucavala je da Dalmatinci, Istrani i Slo-
venci studiraju u Zagrebu, jer njima, kao gradanima austrijskog dijela
Monarhije nisu priznavani ispit1, poloZeni na zagrebackom Sveudilistu,
anerado suim davane i stipendije za studiju Zagrebu, pasu oni, uslijed
toga, morali studirati u Grazu 1 u Becu. Na taj nacin - kako je Racki
informirao Strossmayera - zagrebacko Sveucilidte bilo je uglavnom
sveucili¥te za osam zupanija banske Hrvatske."'

Zalozio se Strossmayer - na prijedlog svog prijatelja Nika Velikog
Puci¢a*’ da se, umjesto umrlog Dure Daniciéa, 1zabere Pero Budmani,
gimnazijski profesor u Dubrovniku, za novog urednika »Rje¢nika hrvat-
skoga il srpskoga jezika«, koji je izdavala JAZU u Zagrebu." Bio je i

38 Isti - istome, Pakovo, 7.1.1883., KMP,388.

39 F.Racki - J.].Strossmayeru, Zagreb, 19.XI1.1882., K.R-S, III,52.
40 J.J Strossmayer - M.Pavlinoviéu, Pakovo, 22.111.1874., KMP,219.
41 F.Racki - ].J. Strossmayeru, Zagreb, 27.VII1.1876., K.R-S,11,42.

42 Taj dodatak »Veliki« uz ime Niko bio je oznaka kojim se razlikovalo Nika od mladeg mu
brata ¢ije je ime takoder bilo Niko. U Dubrovniku je, u takvim slucajevima, naziv »Veliki«
upotrebljavan kao sinonim za naziv »Stariji<.

43 N.Puci¢ - J.J Strossmayeru, Dubrovnik, 6. XI1.1882., Arhiv JAZU, XI-A/23.
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to, kao $to znamo, veoma sretan izbor, kao §to bijaie veoma sretan izbor
Vojnovica 1 Nodila za profesore na zagrebackom Sveucilistu.

Mnogi su Dalmatinci bili Strossmayerovi gosti u Dakovu. Iako se
iz Dalmacije do Dakova i dugo i naporno putovalo, to je putovanje bilo
veoma privlacno, jer su susret sa Strossmayerom i njegovo gostoprim-
stvo bili velik i drag dozivljaj. Boravili su u Pakovu, izmedu ostalih iz
Dalmacije, Niko Veliki Puci¢, Medo Puci¢, Miho Klai¢,* Ivan Danilo,
Mihovil Pavlinovi¢, Kosto Vojnovié, Juraj Biankini. Strossmayer je, u
vremenu od 1866. do 1882. pored niza svojih djelatnih preokupacija,
bio posebno obuzet i brigom za gradnju katedrale u Dakovu. Prisutna
je ta njegova briga, a, dakako, i ponosiu njegovoj prepisci s Dalma-
tincima. Godine 1868. on je isticao: »Gradim, kako znate, stolnu crkvu.

‘elike u tom poslu imam suprotiv§tine svladati. Ele se nadam u Boga
da nece svoje dielo ostaviti.<*> Godine 1872. on je pisao: »Vi mislite k
meni, Prijatelju! NemozZete misliti koliko bi me to veselilo. Vidit cete
kod mene izmedj ostalih stvarih crkvu ogromnu, tielom i vanjskim
obli¢jem skoro gotovu. Ali se hode jo§ najmanje deset godina da se
sviem svrsi. Hocu li ja svrietak doziviti, neznam, jerbo mi je zdravlje
od godine i vie dana vrlo slabo. Rado bi narodu nasemu tu crkvu
gotovu ostavio. Narodu, velim, osobito snromasmjemu koji od svojih
domacih 1Javmh nauka samo u crkvi odahnuti moze.«** Godine 1874.
on je saop¢avao: »Ja sam Vam skoro posve iznemogao. Samo da mi je
jos crkvu dogotovitil«'” Godine 1880. on je informirao: »Crkva moja
11J€p0 napreduje. Osobita ¢e mi milost biti, ako je dovriim do 82. Njom
¢u ja u ruci pred lice Bozje da mi Bog griehe oprosti.«** Godine 1881.
izrazavao je nadu da ¢e u 1882. »na Petrovo blagosloviti svoju crkvuc«i
isticao kako bi mu bilo drago da se tada nadje u Dakovu i Pavlinovi¢ i
da Pavlinovi¢ tom prigodom u toj novosagradenoj crkvi otpjeva misu
»slavjanski«." Blagoslov te katedrale obavljen je, medutim, 1.X.1882.
Bila je to opéenarodna svecanost, u kojoj je sudjelovala i Dalmacija
1)1eko svojih predstavnika. Iz Dalmacnje su tada, uz brojna pisma,
upucena Strossmayeru i 53 brzojava.”

44 Strossmayer je bio kum na kritenju Klai¢eva sina Ljuba, rodenog 1871. Zastupao ga je
Ivan Danilo na samom ¢&inu kritenja uw Zadru. (T. Macan, Miho Klai¢, Zagreb 1980., 47.)
U pismu, koje je 22.111.1872. pisao Pavlinovi¢u, Strossmayer je izmedu ostalog naveo:
»Za Miju sam Klai¢a njeke male stvarcice u Rimu narucio, da mu se zahvalim na ¢asti,
koju mi je iskazao mole¢ me za kuma dietetu svome«. KMP, 186.

45 ].].Strossmayer - M. Pavlinovicu, Dakovo, 19.11.1868., KMP, 77.

46 Isti - Istome, PeSta, 22 111,1872.,KMP,186.

47 Isti - Istome, Dakovo, 2.1.1874., KMP, 212.

48 Isti - Istome, Dakovo, 29.1V.1880., KMP, 332.

49 Jsii - Istome, Dakovo, 7.1.1881., KMP, 347 - 348.

50 Pozor, br. 236, Zagreb, 1882., 3.
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Interesantno je spomenuti i to da je Strossmayer zelio postati
vlasnik otoka Lokruma kraj Dubrovnika. Taj otok je tijekom 19. stoljeéa
promijenio vise gospodara. Godine 1873. ponovno je prodavan. Ta je
prodaja zainteresirala Strossmayera i on je pisao Niku Velikom Pucicu
da mu kupi Lokrum ako ne bude skuplji od 20 do 30 hiljada fiorina.
»Ja bi tu - obrazlagao_rje Strossmayer - proboravio posljednje dane
Zlvota svoga u samoéi.«’" Saznavsi za tu Strossmayerovu zelju, Racki mu
je pisao: »Oprostite, ako nesto primjecujem na Vasu opasku glede svrhe
za koju biste kupili Lokrum. Ako Vam sredstva dopustaju da ga kupite
za stanovanje zimi, nikada bolje. Ali valja Vam uvijek ugusiti onu misao
o nekakovoj rezignaciji na biskupiji. Ta komu bi to bolje do3lo, negoli
neprijateljima naega naroda? Oni bi VaSom voljom postigli ono, 3to
su mislili 1zvesti protiv Va3oj volji. Ni silom ne biste se smjeli udaljiti,
kamo li dobrom voljom. Drugo je ako si namaknete takovo zatoCiite
kano $to je Lokrum, gdje bi mogli provesti koji mjesec svake godine.
Nu valja Vam znati da iz Lokruma ne biste imali materijalne koristi;
moglo bi se ipak zavesti takvo gospodarstvo da se sam uzdriaje.«*
Strossmayer je na to odgovorio Rackom: »Va3e misli su posve i moje
misli. Odavna ja tako mislim i snujem. Ja ¢u, ako koju godinu pozivim,
oti¢i bez dvojbe u mir, ali samo tada, ako znao budem, tko ¢e mi biu
nasljednikom.«*

Tada$nji vlasnik Lokruma bio je poduzetnik Petar Dumic¢i¢. On je
otezao s prodajom tog otoka, ratunajuci da ¢e, ne bude li zurio, postici
veéu prodajnu cijenu. Strossmayer je pisao Mihovilu Pavlinovicu, ako
vidi Nika Velikog Puci¢a, da mu kaze kako je on (Strossmayer) »u velikoj
stisci nov€anoj« i da za Lokrum ne bi mogao »nist vie dati nego 3to
uistinu vriedi.«** Niko Veliki Puci¢ je javio Strossmayeru da je stigla
»brzojavna zapovijed iz Be¢a (...) da se otok ne ima javnom drzabom
prodavati.« Na osnovi te »zapovijedi« Strossmayer je zakljuc¢io da ¢e
Lokrum vjerojatno »koji ¢lan carske kuce kupiti«.” To se, nekoliko
godina kasnije (1879.) 1 dogodilo: vlasnik Lokruma postao je nadvoj-
voda Rudolf, prijestolonasljednik habsburskog prijestolja.

Dubrov¢ani bi - kako je pisao Medo Puci¢ - bili veoma zadovoljni
da je Lokrum do$ao u Strossmayerove ruke. Njih bi mnogo radovalo
da Strossmayer tako bude u njihovoj blizini, pa makar godi3nje »samo
i za koji mjesec«.”® Nastojao je Medo Puci¢ da iznadje i neko drugo
rjesenje, koje bi Strossmayeru omogucavalo privremeni boravak u
Dubrovniku. On je 1879. predlagao Strossmayeru da u Dubrovniku
kupi kuc¢u prof. Josipa Kobenzla, koja je tada bila na prodaji za 12.000
51 J.J.Strossmayer - F.Rackom, Pakovo, 31.VII.1873., K.R-S, 1,229.

52 F.Racki - J.J.Strossmayer, Zagreb, 3.VII1.1873., K.R-§,[,231.

53 J.J.Strossmayer - F.Rackom, Pakovo, 7.VII1.1873., K.R-S, 1,233.

54 ].J.Strossmayer - M. Pavlinovicu, Pakovo, 8. VIII.1873., KMP, 197.

55 J.J.Strossmayer - F.Rackom, Pakovo, 25.VII1.1873., K.R-S, II, 434.

56 M.Pucic - ] J.Strossmayeru, Dubrovnik, 13.1X.1874., Arhiv JAZU, X1-A4/23.
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fiorina. Kuéa se - kako je opisuje Medo Puci¢ - nalazila na predjelu
Boninovo, »na putu od grada u Gruz«, koji »polozaj ne moze biti bolji«;
dostupna je koc¢ijama, ima velike prozore i pogled na otvoreno more,
a »gospocki zgradjena«.”” Strossmayer, medutim, nije pokazao interes
za kupnju te kuce.

Imao je Strossmayer Zelju da posjeti Dalmaciju. To je istodobno
bila Zelja i njegovih brojnih $tovalaca 1 prijatelja u Dalmaciji. Godine
1871. pisao je Pavlinovicu: »Ja ¢u drage volje, kad u Zadar dodem,
odsiesti kod Vas. Meni bratsko Vase srdce i mala sobica dost«.’® Kad se
Franjo Racki 1873. vratio - kako rece - »iz Dalmacije«, pisao je Stros-
smayeru: »Prije svega imadem Vam izru¢iti premnogo pozdrava od
Vasih mnogobrojnih Stovatelja po cijeloj Dalmaciji od Zadra do Kotora,
a osobito od Klai¢a, Pavlinoviéa, Vojnovi¢a, Pucica itd. Svudjer pitahu
me kada Cete posjetiti Dalmaciju. To bi bilo veliko veselje po cielom
narodu.«** Godine 1880. Strossmayer je namjeravao, nakon $to obavi
»vizitu u brodskom kotaru«, da zajedno s Franjom Rackim posjeti
Bosnu 1 Hercegovinu, Dalmaciju i Cetinje.® Godine 1881. Eilo je
poticaja da Strossmayer posjeti samo Dubrovnik i eventualno Kotor.
All, on je smatrao da bi bilo nezgodno do¢i u Dubrovnik i ne obiéi
ostalu Dalmaciju, ili doé¢i u Kotor, a ne oti¢i na Cetinje. Inace, za
Dubrovnik je tada kazao da ga vise voli »nego svoje rodjeno mjesto«.%
Godine 1883. Strossmayer bi bio, vjerojatno, posjeto Dalmaciju, da ga
od te posjete nije odbila napetost koja je tada vladala u Dalmaciji zbog
pritisaka koji je vrSio tamosnji austrijski namjesnik Stjepan Jovano-
vi€.”® Njegov plan da napokon 1886. ode u Dalmaciju takoder nije
ostvaren.

Postojalo je uvjerenje da ¢e Strossmayer do¢i u Dubrovnik prigo-
dom otkrivanja Gunduli¢eva spomenika (1893.). Na to su ga poticali i
Franjo Racki 1 Kosto Vojnovi¢ i Fran Folnegovié i drugi. Odbor za
podizanje Gunduli¢eva spomenika iz Dubrovnika uputio mu je i pose-
ban poziv da dodje. Tom mu je prigodom pisao i Marinica Dordji¢, ¢lan
toga Odbora. Nudio mu je, za stanovanje, svoj ljetnikovac u Lapadu, a
takoder - preko Dordica - i Mato Pozza mu je, za stanovanje, nudio svoj
stan »kod Pila«, dakle »blize gradu« ako bi mu to bilo povoljnije.®
Strossmayer se nije odazvao. Nije zelio po¢i zbog stranacko-politicke
itmosfere, kakva se mogla oc¢ekivati u tijeku tog slavlja. Inace, bilo mu
e drago kad je ¢uo da je proslava otkrica Gunduli¢eva spomenika

57 Isti - Istome, Dubrovnik, 8.X.1879., Arhiv JAZU, XI-A/23.

58 ] J.Strossmayer - M.Pavlinovicu, Pesta, 28 V1.1871., KMP, 176.

39 F.Racki - J.J.Strossmayeru, Zagreb, 3.VI1.1873., K.R-S, I, 225.

50 [ ] Strossmayer i F.Rackom, Pakovo, 27.1.1880., K.R-S, II, 2592.

51 Isti - istome, Pakovo, 23.V.1881., K.R-S, IV, 425.

52 Iiti - istome, Dakovo, 18.111.1883., K.R-S, III, 58.

33 M.Giorgi-].J. Strossmayeru, Dubrovnik, 18.V.1893., Arhiv JAZU, XI-A/1.
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obavljena »lijepim uspjehom u prilog nasoj hrvatskoj ideji.«*" Stros-
smayer nije uspio posjetiti Dalmaciju, iako je, dakle, to zelio 1 u vide
navrata planirao.

Valja istaknuti da je Strossmayer imao i svoje misljenje o Dalma-
tincima, koje bi obi¢no isticao kad bi ga nesto, u njihovim postupcima,
iznenadilo 1 ozlovoljilo. Tako npr. kad se Duro Puli¢ htio odre¢i kano-
nikata u Zavodu sv. Jeronima u Rimu, Strossmayer mu je to zamjerio i
ovako, upucéeno, komentirao: »Cudnovata stvar! Ti nasi Dalmatinci,
makar inace dobri i izvrsni ljudi, ipak ostaju nekim nacinom uvijek
neprakti¢ni ljudi. Puro Pulic je svet, ucen, znacajan i 3to hocete covjek,
ali kao bi ja sad, u kobno upravo doba, odricao se kanonije? Gdje je
prava ljubav prema institutu?«” I dalje, u istom povodu: »Cudnovati
su ti nasi dobri i posteni Dalmatinci. Nekako im fali zdrav i dubok sud.
Uvijek se preved fantazijom sluze, kad je stvari posve realno prosuditi«.
Puli¢ je, wvazavajuéi Strossmayerov savjet, odustao od namjene odreknuca od
kanonikata.

Postivali su Strossmayera u Dalmaciji ne samo narodnjaci, nego i
najblizi sumisljenici, veé i pravasi, osobito liberalni pravasi, sljedbenici
Ante Trumbica i Frana Supila. Kad je 1905. umro Josip Juraj Strossma-
yer, veliki svecenik, rodoljub i dobrotvor, u svim gradovima 1 op¢inskim
sredidtima Dalmacije izvjeSene su zastave na pola koplja, odrzavane su
mise zadusice, priredivani komemorativni sastanci. Najve¢i komemo-
rativni skup odrzan je u sg:litskom Opd¢inskom kazalistu, gdje je o
Strossmayerovu Zivotu i radu govorio Ante Trumbié. Najposjecenija
misa zadusnica, koju je odrzao biskup Josip Marceli¢, bila je u dubro-
vackoj crkvi sv. Vlaha. Na Strossmayerovu sahranu u Dakovo posli su
Vicko Ivéevid¢, predsjednik Dalmatinskog sabora, Vinko Milié, nacelnik
op¢ine Split, i druge li¢nosti, medu kojima je bio najzapazeniji don
Frane Buli¢, u¢enjak svjetska glasa 1 ugleda. Govore¢i okupljenom
narodu ispred dakovacke katedrale - poslije sahrane - Mili¢ je kazao da
su zahvalni Dalmatinci polozili na Strossmayerov grob »granu paome
i lovora, znamenja slave i mudrosti« kao zadnji pozdrav sa Strossmaye-
ru milog Primorja, koje »ne bi mu dano razgledati za zivota<*® Zadarski
»Narodni list«, kojeg je uredivao Juraj Biankini, dubrovacka »Crvena
Hrvatska«, koja je pisala u duhu politi¢kih stavova Pera Cingrije, rijecki
»Novi list« koji se ¢itao posvuda u Dalmaciji, a kojeg je uredivao Frano
Supilo, mnogo su tih dana posvetili svog informativinog prostora li¢no-
sti 1 djelu Josipa Jurja Strossmayera 1 to s najveéim postovanjem i
ljubavlju. To 3tovanje i ljubav Strossmayer je zaista zasluzio svojim
dugim, uzornim Zivotom 1 svojim sveukupnim, pozrtvovnim radom.

64 ] Strossmayer - F.Rackom, Krapinske Toplice, 6.VII.1893., K.R-S, IV, 378.
65 Isti - Istome, Dakovo, 8 111.1880., K.R-S, II, 263.
- 66 Narodni list, br.31, Zadar, 1905., 2.
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