nauka 3to rafuna samo sa &injenicama mora da se kloni hode li da joj tvrdnje
budu pouzdane g potom j prihvatljive.

Jedno svakako stoji: Vuk je poéeSée dotjerivao tekstove koji su hili il
njegovi ili tudi zapisi i time ih »literarizirao«,. $to znaédi da je sa njih skidao — da-
kako u najplemenitijoi namjeri radi svoi'h ieziénih ideala — rosnost niihove
svjezine, a to znaéi njihovu autentidnu primitivnu boju. i na tai ih naéin svrstavac
medu primiere za uzorna S§tiva naSega knjiZevnog iezika, $to oni u velikoi vedini
slu¢ajeva do fog njegova zahvata nisu nikako bili. Na faj nadin on je. istina,
mnogo uéinio za knjiZevni jezik Srba a jednim dijelom i1 nas Hrvata ali je osiro-
rragio takvim svoiim postupkom onu rudimentarnost puckoga piesniékoga kazi-
vania, koja na taj na¢in niie mogla izbiti u svej svoioj punini, kao §to bi bila
izbila da se on pokoravao njoi umiesto svom ijzuzetno velikom i pjesniékom i
filoloSkom talentu a zatim i prihvadencj konvenciji svoga vremena u toj vrsti
posla. I zato je zanimliivo isiaknuti da su. npr., s tog stanovniStva zapisi u nas
Hrvata nadinien’ prije Vuka pouzdaniii, autenti?niii kako je to pokazala i saku-
pljacka praksa XIX stolieéa a i ona nasih dana. Stoga ne bi bilo na odmet da je
prirediva¢ Vukove zbirke d kojoi je riieé¢, uz variiante do Vuka donio i one noslije
njega, to vise 8to i te inadice takoder pomaZzu boliem razumiievanju Vukovih pos-
tupaka u toj vrsti posla. T pokazuiu, §to je isto tako neshiéno zanimliivo, da Vuk
nije poput nek’h drugih romanti¢ara sakuvpliaéa izmisliao sadrZaie poiedinim
umotvorima pa ih potom aobladio u ruho narodnoea kazivania odnosno mievania.
A sto je mocao i Sto s ondasnieg stanovista gledano. i ne bilo za toliku osudu
s ohzirom na sredinu iz koie je potekao : s obzirom na ideale koji su mu lebdili
pred oéima a s obzirom i na golem talenat koji je posiedovao.

I jo§8 neSto: nj Vukovo lociranje pojedinih umotvora nije ¢esto pouzdano,
&to mam zorno pokazuje i primjer Relkovideve pjesme koju je Vuk nazvao nJakici
kuSaju ljube¢ i koju je donio u svojoj drugoj knjizi (vidi Prosvetino izdanje iz
godine 1953, pjesmu br. 99), uz svoja uobiéajena jezitna dotjerivanja, kao zapis
koji mu je toboZe kazivalo jedno momdée iz UZi¢ke nahije, Krititko promatranje
Vukov'h zupisa sa stanovista priblizno ovakvoga kakvo ja u ovom prikazu izncsim
cesto je nailazilo na nerazumijevanje onih pojedinaca koji se slabo razumiju u
sakupljacki peosao i koji u Vuku gledaju gotovo posvecdenu liénost.

Smatrao sam da je ovo sve potrebno iznijeti u povodu kritickog izdanja
Vukovih folklornih zapisa da bi se lak3e snasli pri problemima ovakve vrste koji
ce izbijati sad ovdje sad ondje u povodu njihova daljnjega kritiCkog objavljivanja
u toj ediciji, koja je svakako jedna od najboljih koje su dosad bile pokrenute.

Olinko Delorko

JUNACKE NARODNE PJESME BOSANSKO-HERCEGOVACKIH MUSLIMA.
NA. Sabrao ALIJA NAMETAK. Sarajevo 1967, 254 str.

Kako sam o ovoj uspjeloj zbirci epskih narodnih muslimaniskih pjesama iz
Bosne i Hercegovine Alije Nametka, uvazenog naseg knjizevnika, ve¢ pisao u Kolu
Matice hrvatske za god. 1967. (br. 9, str. 203-207), nastojat ¢u da u naSem godis-
njaku upozorim na nju samo s nekoliko rijedi.

Uz trinaest epskih narodnih pjesama koje zauzeSe 222 strane, urednik je pri-
dometnuo Rjefnik turcizma i drugih manje poznatih rijeci, zatim pogovor koji je
nazvao Uz ove pjesme te kao prilog izvorno pismo Mustajbega Lickog, sastavljeno
na ¢akavitini a upuceno Petru Smiljaniéu, dalmatinskom harambasi.

Trinaest pjesama u ovoj Nametkovoj zbirei zovu se: Nesudena Zenidba Niko-
le serdara, Krnjevié Alija, Odoba&ié Meho, Zenidba Lalié Mahmut-age, Fazli bulju-
haga, Hrnjica Halil i Milié¢ harambaga, Suzanjstvo Rizvié Omer-age, Hrnjica spaSa-
va Smail-alajbega i Omer-Barjaktara iz suZanjstva te Nevjerna ljuba Hrnjice Muje.
Sve su pjesme spjevane desetercem kome je metri¢ka struktura 4 + 6. Najdulja
pijesma u ovoj zbirei zove se Zenidba Lali¢ Mahmut-age i ima 989 stihova, a naj-
kraéa Fazli buljubaSa i ima 320 stihova,
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Kao i u ostalim pjesmama koje su zabiljeZene medu muslimanima Bosne i
Hercegovine, i u ovim Nametkovim zapis:ma nastupaju medu Ostalim junacima
braca Mujo i Halil, Sirotan Alija, Osman Tankovié, Mujo Hrnjica, Budalina Tale
i dakako ne’zbjezivi Mustajbeg Lic¢ki, a na protivnoj strani tj. kr8c¢anskoj: Kostres-
-haramba8a, zedarski ban, jenoc¢ki ban, netko od roda Smiljaniéa, Vid barjaktar,
netko od roda Manduégica itd., dok se uz stvarne gradove kao Pozun, Zadar, Karlo-
vac spomnju i oni koji ili nisu dokraja odgonetnuti, kao Janok, ili su mozda pot-
puno izmisljeni keo Lehut, a i neke pokrajine s ¢udnim nazivima kao npr.
Undurovina.

Cotovo n» svakoj strani ove zbirke naié¢i ¢emo na svjez osebujan jezk koji
se i pored znatnog broja turcizama @ita s veoma velikim zadovoljstvom. Ma cega
god se narodni pj-va¢ odnosno kazivaé dodirne u nekoj od ovih pjesama, on to
izvrsno jezi¢no oblikuje. A koko znamo veé odavna da je uspjela beletristika, pa
tako i ona koja se sluzi stihom, u prvom redu samo umjetnost rijedi, onda ta
konstatacija jo§ viSe podiZe cijenu tim produktima usmene poezije zapisane u
Bosni i Hercegovini. Da to utvrdimo, nije nam potrebno dugo listati po zbirci, do-
volinc je da se zaustavmo na hilo kojoj strani i proditamo neki opis ili dijalog,
kao npr. i ovaj na str. 99, koji pripada pjesmi Hrnjica Halil i Mili¢ harambasa
kad Halil kaze bratu Muji da ¢e goniti harambasu Milica, a on ga od tog odvraca
na ovaj nadin:

,Sjed’, Halile, Zalosna ti majka!
Da ti Mili¢ harambasu znade$
i pogane Milideve brke,

obje bi ti s njima svezo ruke,
Jedncm sam se utudio s njime
v Jadiji, u tijesnu klancu,

Mogo mi je posijedi glavu.

Cn moga8e, ama ne stijaSe.
S~4rm me je udario puta
njegovijem madem poganijem.
Pa zrgrée uz ruke rukave:

'Evo rand po misSicam hala

od Miliéa mada poganoga’.

Za 10 Halil haje i ne haje

pa ovako bratu pregovara:

Taj mi, Mujo, tvojega doginal!’
‘Ne dam, brate obadva mi svita,
jera ¢e$ mi konja osuZnjiti,
Eillu moju zatvoriti kulu,

svoj Krajini oblomiti krila—"

U ovom dijalogu moZemo s lakodom zamjetiti i stanowvit patos (ne patetiku)
epske narodne poezije ali i svakidasnji govor ljud: ratnika koji su mabrinuti ne-
posredncem buducénoséu puncm svakojakih opasnosti.

Karzivac¢i ovih pjesama zovu se: Ahmed Jamakovié, Meho Mori¢, Omer Sitnic,
Ham.d HadZi¢ i Serif Si§i¢. Nometak o njima piSz potanje u svom pogovoru pa
nas upozorava da je jednoga od njih j u svojim novelama opisao. No i zgoljna
proza ovih kazivada u kojoj oni iznose autobiografske podatke o sebi ; svojima
zna se na momente domodi dirljivih mjesta koja gotovo graniée s umjetnoscu,
istina vrlo priprostom, ali ipak umjetnoséu. Tako, npr. i ovo informativno pri-
¢anje Hamida HadZiéa o svojoj obitelji, koje Nametak donosi doslovce bez ikak-
vog upletanja, zna bad takvo biti: "Iz Klisa naSe pletivo. Nag pradid bio uz pasu
haznedar. Bila ¢etirj brata; HadZe, Ramo, Hido i Dzafer, pa kad su }i izgonil
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ozdol iz Dalmacije, onaj se cetvrti vrati, osto mu hrt (kér). Iz KumeSnice se vra-
tio, pa ga zarobili na Cajeru i on osta u Dalmaciji. I njegovo pleme se zove Dza-
per. Najprije se tri brata doselila u Vrilo i doveli jednog kmeta. Pa kad je jednom
jedarn: od brace vidio kako mu se dite s onom vlagkom dicom krsti, rekne: Braco,
ovdi nama mista nejma. Ni mejtefa ni dzamije; dica dée nam se pokrstiti. Te oni
potovare sve i povedu cCeljad, pa kad su izi&li priko Privale i ugl2dali ovo polje
tDuvenjsko), reknu: Lipa ddca! Za dvojicu cudo, za trojicu malo!” Od HadZze su
postali Hadzi¢i od Rame Ramici, a od Hide Hidici. Otac bi nad pivo uz &ibuk
junacke pisme” (v. str. 247-248).

I zanimljivo je naglasiti kako je ba$ iz ovakova govora,uz tzv, opca mjesta i
rézng p.esnicke ukrase koji veé¢ spadaju u »masineriju« epskoga usmenog stva.
ranja i pifpadaju na svoj nadin svim nadim Kkrajewima pedjednako, nastala po-
ezija ove zbirke koja znaci os’etljiv dobitak za i onako bogat fundus nafeg naro-
dnog pjesnistva, i onog publiciranog 1 onog nepubliciranog,

Olinko Delorko

SEVDALINKE, BALADE I ROMANSE BOSNE I HERCEGOVINE. Prikupio,
izbor i redakciju izvriio SAIT ORAHOVAC. Svjetlost, Sarajevo 1968, 900 str,

Zbirka Sewvdalinke, balade i romuanse Bosne i Hercegovine sastoji se od Pred-
govora (9 str.), tekstova pjesama (848 str.), odjeljka »Tude rije¢i i pojmovi«
(14 str.) te kazala pjesama po podetnom stinu, koji je ujedno i naslov svake od
tih pjesama Kako je u zbirci velik broj umotvora (ako sam ta¢no izbrojio
718 na broju) urednik ih je smjestio u tri dijela i te dijelove oznadio rimskim
hrojevima Da bi svaka pjesma, bez obzira na duljinu, 5to jace d'elovala, urednik
joj je poklonio posebnu stranu, $to je knjigu uéinilo jod cpseZnijom, dc-bljom,
a kako je ukusno izdana u tvrdom povezu s ovitkom od celofana, i jo3 monumen-
talriicm.

Odmah na prvoj strani svoga predgovora Orahovac nas upozorava: »Ove
podatke (tj, o svom radu na populariziranju i sakupljanju narodnih lirskih pjesa-
ma, op. O. Del.) iznosim zbog toga ito se iz njih vidi da sam jo% u svojoj 1anoj
mladosti bio preckupiran ovom vrstom usmenog narodnog kazivanja i ozbiljno
ce bavio mislju i namjerom da veé tada priredim jedan odabrani zhornik narodnih
sevdalinki, balada j romansi od najstarijih vremena pa do danas, te da taj zbornik,
kao svoj prilog, prikljuéim zbirkama epskih narodnih pjesama dr Luke Marjano-
vica, Nikole KaSikoviéa i dr Kost> Hermana — kao lirsku komponeniu naradnoeg
blaga Bosne i Hercegovined. Cudi me da pri ovcm nabrajanju Orahovac ne spo-
minje i dvije znafajne knjige narodne cpske poezije iz Bosne i Hercegoviie kojima
je takoder mogao prikljusiiti svoj zbeornik., g to su Jukié¢-Marticeva, prva te vrste
u kronoloskom smislu jer je objavljena g. 1858. i Sunjideva, jer je uz Marjano-
videvu, po estetskoj uspjelosti pjesama koje s2dr?i, jedna od najboljih.

Iznenaduje me u Orahovéevu predgevoru i ovaj dio (v, str, 12) ne zato slo
toga o demu on piSe nije bilo, nego zbog toga Sto to nije razumljivije iskazao,
holje precizirao, konkretnijim primjerima objasnio: »U toj nesolidnoj i bezob-
zirnoj trci oko posezanja na cvo narodno blago (misli se dakako sakupljeno u
u Bosni i Hercegovini, op. O. Del.) vladali su, uglavnom, principj koji bi mogli da
se svedu na onu LjubiSinu formulaciju ’krada i prekrada zvona’, Oni su jedan od
drugoga otimali iste pjesme i doslovno prestampavali istovjetne, ve¢ ranije objav-
ljene tekstove kao da ih prvi put oni licno objavljuju. Zatim, oni su mnoge izvorne
i prvobitne sadrZaje prekrajali, mistificirali mijenjali imena protagonista u pjes-
mama, podeSaval; lokaciju i uStimavali dijalekte i pravopis onako kako im je to
najviSe godilo i odgovaralo datom momentu njihovih interesa, zamudivali bistru
izvornu vodu da nesmetano love u mutnom, da prisvajaju«. Jer ovako &ita¢ ne zna
misli 1i Orahovac — dok se ovako ljuti — na fenomen varijarata opcenito, ko'i
predstavlja posebno bogatstvo svake narodne poezije pa tako i nade, ili misli na
stvarne nesaviesne postupke pojedinaca, na otmanja nek'h pjesama sad ovomn
sad onem kraju da bi ih pribrojili svome, Jor u prvom sluéc'u i2 €2 s niim ne
bih sloZio a u drugome bih. Nego moj strah da ipak Orahovac ne drzi toliko do
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