Relativizam
U povodu 90. obljetnice pocetka I. svjetskog rata

Veé dulje vrijeme u svojim predavanjima i spisima kardinal J.
Ratzinger razmi$lja o razlozima dramati¢nog opadanja interesa za
kr8éanstvo, a posebice za crkveno kr8éanstvo, u zapadnim
drustvima, koje dovodi do slabljenja jedne od temeljnih sastavnica
europskog kulturnog identiteta. Tako on npr. u predavanju
odrzanom u svibnju ove godine u Biblioteci Talijanskog senata
opisuje sada$nji civilizacijski trenutak Europe kao proces rastakanja
prvotnih sigurnosti s obzirom na Boga, ¢ovjeka i svemir te kao lako
uocljivo nestajanje svijesti o postojanju nedodirljivih moralnih
vrijednosti. Europa pa i ¢itav Zapad, tako glasi njegova dijagnoza,
danas su zahvadeni “patoloskom” mrZnjom prema sebi i svojim
duhovnim tradicijama te u svojoj proslosti vide joS samo ono zlo i
sramotno. Marginaliziranje krS8¢anske vjere, njezinih vrijednosti i
njezinih institucija nosi sa sobom realnu opasnost “samorazaranja
europske svijesti” (www.senato.it/att/eventi/ratzingerhtm - 24. 05.
2004).

U traganju za razlozima takva stanja Kardinal svojim suptilnim
i ¢esto doista uvjerljivim analizama novovjekovnog uma i njegovih
patologija dodaje u zadnje vrijeme (vjerojatno pod pritiskom
islamistickog fanatizma?!) i govor o religijskim patologijama. Um i
religija/viera mogu razviti svoje potencijale i biti “proc¢iSéeni” i
“ozdravljeni” od svojih jednostranosti i sljepota samo ako se
medusobno nadopunjuju pa i “kontroliraju” (Tracce, 7, 2004., str.
19). Ono Sto medutim nije dovoljno posvijeSteno u Ratzingerovim
“etioloSkim” razmi$ljanjima, koja su veoma ¢esto nacelne naravi,
jesu konkretne povijesne odgovornosti samih kr$éana i njihovih
institucija za aktualnu vise nego defenzivnu situaciju krdéanstva u
europskim zemljama. Jer ipak nije za sve ili preteZito odgovorna
samo los$a filozofija!
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Prigoda da se progovori o jednoj povijesno prepoznatljivoj
odgovornosti samih krséana za sadasnje stanje bila je po svemu
sudeéi i 90. obljetnica pocetka Prvog svjetskog rata, koja se ovih
dana komemorirala diljem Europe. Jer tog dalekog kolovoza 1914.
poceo je ne samo najveéi i najkrvaviji rat u dotadasnjoj povijesti
dovjecanstva nego je rije¢ o razornom srazu ¢ije su geopoliticke,
sociopsiholoske, kulturoloske, civilizacijske i religijske posljedice
oznacile ¢itavo XX. stoljeée, a dijelom traju do dana danaSnjega.
Zato, govoreci o tom “Velikom ratu”, nije dovoljno samo spomenuti
njegovih 9 milijuna mrtvih, jo§ puno vise milijuna dusevno i tjelesno
osakacenih, golema razaranja ¢itavih pokrajina na bojidnim crtama,
glad i bijedu veéeg dijela pudanstva. Jednako je vazno ukazati na to
kako je jos krvaviji Drugi svjetski rat u mnogo ¢emu bio izravna
posljedica Prvoga svjetskog rata. Kasniji je rat bio, kako s pravom
tvrdi njemacki povjesnic¢ar H. U. Wehler, “planiran i pripreman” zato
Sto su jedni bili fascinirani rezultatima Prvog svjetskog rata dok su
drugi tim rezultatima bili deprimirani i duboko trawmatizirani.
Tako se moze govoriti o “Drugom tridesetogodiSnjem ratu” koji je
trajao od 1914. do 1945. (www.hostl.tagesspiegel.de/newsticker/
ticker/ detail.php?id - 30.08.2004).

Je li teza o Drugom tridesetogodiSnjem ratu u svemu odrZiva, i
nije toliko vazno. No, zacijelo se u Prvom svjetskom ratu dogodilo
nesto presudno za sudbinu kr3éanske vijere u Europi, §to ée se jo§
vise akutizirati u Drugom svjetskom ratu. I upravo ovdje vidim
odredenu analogiju s dugim i nemilim ratom u XVII. stolje¢u. Naime,
u onom Tridesetogodidnjem ratu unutarkr$éanske teoloske podjele

_pothranjivale su viSedesetljetno krvavo sukobljavanje imperijalnih

ambicija onodobnih europskih velesila. Jedna od dalekosezZnih
posljedica tog inace nezapamdéeno surovog rata bio je pocetak
rastuceg odmaka intelektualnih elita od institucionalnog krséanstva.
Sve se viSe afirmiralo uvjerenje da umjesto u sebi razdijeljenoga i
sukobljenoga KkrsSéanstva, nesposobnog promicati mirni suZivot
medu narodima, treba pronaéi jednu djelotvorniju zajednicku
vrijednosnu platformu. I upravo iz traganja za tim novim medijem
vrijednosne komunikacije i konsenzusa rodilo se prosvjetiteljstvo,
koje svoje povjerenje poklanja svima, zajedni¢kom ljudskom
razumu. Daljnja povijest dobro nam je poznata!

U Prvom svjetskom ratu dogodilo se nazalost i opet jedno kobno
nesnalaZenje krséana kao 1 prije tri stoljeéa. Ovaj put, istina,
unutarkr8éanske podjele nisu ulazile u popis motivacija sukoba.
Dubinski razlozi “Velikog rata” bili su izrazito vezani uz nacionalni
ekspanzionizam europskih drzava doveden do lucidnog i
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beskompromisnog fanatizma. No, kr8¢ani i njihove institucije u
vedini su se slucajeva dali zarobiti egoistiénom perspektivom vlastite
nacionaine interpretacije politicke situacije u Europi i njezinom
ratno-propagandistickom retorikom. Golema veéina europskih
kr8éana aktivno je ili pasivno ulazila u nevidena ratna Kklanja,
uvjerena da su istina i pravda, a time i sam Bog upravo na strani
- njihova carstva ili njihove republike. Pritom su konfesionalne razlike
postajale sasvim nevaZne, za razliku od onog prvog Trideseto-
godisSnjeg rata. Postojali su samo ratni saveznici i neprijatelji, nasi i
njihovi, a nikakva braéa u vjeri. Mnoge krscanske pa i katolicke
tiskovine s jedne i s druge strane bojiSnice, mnogi biskupi u svojim
biskupskim pobudnicama pozivali su vjernike, posebno na pocetku
rata, da budu spremni proliti krv u predstoje¢im bitkama protiv
“podmuklih neprijatelja” koji su dijelom a ponekad cak i veéim
dijelom bili ¢lanovi iste Katolicke crkve. Slamanja znacajnijih
ofenziva bila su ¢esto liturgijski komentirana i u katolickim crkvama
zaraéenih neprijatelja, ali, jasno, s obrnutim predznakom. Dok su
jedni Trojedinom zahvaljivali za pobjede “nasih hrabrih vojnika”,
dotle su drugi molili na isti katolicki na¢in da Bog u predstojeéim
ratnim operacijama bude odluénije s “nasim kraljem i junatkom
nasom vojskom u ovom nametnutom ratu” itd. Jednom rije¢ju, u te
¢etiri godine poradi poistovijedivanja s interesima vlastitih
nacionalnih politika katolicko crkveno zajednistvo, a ono nas ovdje
na posebit na¢in zanima, bilo je u mnogoéemu razbijeno u mnostvo
nacionalno-egoisti¢énih perspektiva. Pa ipak, jedan rat tolikih
razmjera imao je sve potrebne odlike da bude doZivljen kao
“articulus stantis ac cadentis ecclesiae” koji je iziskivao nekakvu
barem donekle ujednacenu katolicku ako veé ne i opéekrs§éansku
prosudbu. Nazalost veéina se europskih katolickih i nekatolickih
crkava svojim drZzanjem priklonila krvavoj orgiji relativizma
nacionalnih istina. Malo tu tmurnu prosudbu moZe promijeniti
¢injenica da se Pio X. trudio oko zaustavljanja katastrofe koju je
njegov nasljednik Benedikt XV. nazvao “beskorisnim pokoljem” ili da
su katoli¢ke karitativne ustanove tijekom rata pomagale svakome i
svugdje gdje im je to bilo omoguéeno. Po svemu sudeci, europski su
katolici u Prvom svjetskom ratu, u tome sli¢ni drugim krséanskim
crkvama, svojom podloZno8éu nacionalnim politikama i primarnim
grupnim emocijama te nedostatkom proroc¢ke vidovitosti i
evandeoske hrabrosti dali znac¢ajan doprinos uvjerenju kulturnih i
politickih elita da krsc¢anstvo i nije toliko djelotvorno u rjeSavanju
velikih svjetskih napetosti i problema. Ali isto tako u ratnim
okolnostima iskazana dramati¢na nesposobnost kri¢ana da izadu iz
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stanja ovisnosti o zaslijepljenom relativizmu drZavno-nacionalnih
perspektiva u poratnom je razdoblju, u sinergiji s ostalim
¢imbenicima kulturolosko-civilizacijskog podrijetla, odigrala ulogu
katalizatora u procesima potkapanja jedinstva, a time i pouzdanosti
kr$canske istine o stvarnosti. Stoga se moze re¢i da psihologijom
grupe anestezirano europsko krsc¢anstvo iz razdoblja Prvog svjetskog
rata ima nesumnjiva udjela u procesima afirmacije veritativnog i
vrijednosnog relativizma koji upravo u ove nase dane postaje sve vise
opéim dobrom zapadnog svijeta.

I da zavr$§imo. MoZda ée procesi globalizacije, uza sve njihove
upitnosti i dvoznacnosti, kako katolicima tako i ostalim kr3éanima,
alii drugim velikim povijesno verificiranim religijskim tradicijama,
olaksati da u buduéim, za covjeka i Covjecanstvo odluc¢ujuéim
zbivanjima i temama lakSe nego u proslosti dijaloski ujednace svoje
prosudbe glede ciljeva i metoda vlastita djelovanja. Naime, globalno
komunikacijsko umreZenje globusa sve viSe privodi svijesti sviju da
je Covjecanstvo izmedu ostalog i jedna velika “ekumena patnje”.
Postajemo svjesniji da ne trpimo samo mi ve¢ i svi drugi, da nas
more vise ili manje isti strahovi i iste tjeskobe, da idemo ususret istoj
zavrsSnici. Ljudska patnja je ona univerzalna perspektiva koja je
moZda kadra okupiti za zajednicki stol sve fragmentarne interesne
perspektive. Uostalom, u srediStu interesa svake religije stoji upravo
¢ovjek patnik! I upravo radikalnost tog naizgled banalnog uvida
moZe i mora za nas krSéane postati katalizatorom jedne puno
jednoznacnije, lokalnim interesima manje relativizirane interpre-
tacije Evandelja, koja ¢e katkad zahtijevati od kr$éana i spremnost

' na jedan vise ili manje radikalan odmak od trenutaénih “vi$ih”
drZavno-nacionalnih interesa. Pritom mutatis mutandis mislimo na
nesto analogno onome $to je kardinal Ratzinger uéinio kada je na
ovogodiSnjoj komemoraciji 60. obljetnice saveznickog iskrcavanja u
Normandiji odrzanoj u Caenu ustvrdio da on kao Nijemac i katolik
drZi kako je “pravedni rat saveznika protiv Hitlerove Njemacke u
konaénici bio na dobrobit onih protiv ¢ije zemlje je bio voden”
(Kardinal Ratzinger zum D-Day, u.www. stjosef. at/simpnews/
print.php?lang=de&layout= newsneu &mnewsnr= 1259). Hod tim
putem vjerojatno bi mogao na duZi rok postati djelotvornim
doprinosom krSéana ublaZavanju ako ve¢ ne i prevladavanju
aktualnog bujanja vrijednosnog relativizma, a time i ozbiljnijem
uvaZavanju samog krs¢anskog navjeStaja u europskim razmjerima.

Nikola BiZaca
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