gkim predajama, te na kraju njihovo prelaZenje u pedago$ki — moralisti¢ke i iro-
ni¢ki — humoristi¢ne oblike i u oblike igre.

Najopsezniji i najznadajniji dio knjige predstavljaju tekstovi rudarskih pre-
daja. Objavljuje se 1210 tekstova (uz velik; broj citiranih varijanata). Tekstovi
su rasporedeni tematski, | to tako da ujedno ©ine i tematski katalog rudarskih
predaja. Osnovne tematske skupine su ove: A, Otkrivanje i osnivanje rudnika; B.
Prikaze u rudniku; C. Duhovj rudnika pomaZu rudarima; D, Opomene i predska-
zivanja; E, Cudesno spasenje; F. Kazne za ogreseme o pravila vladanja; G, Bogo-
hulni prekréan i oproStaj; H, Propast rudn:ka i njezin; uzroci; J, Napus,tem rud-
nik kao tajanstveno mjesto; K, , Venecijanci” — tajanstveni kopaf:i i pronalaza-
¢i rudacde; L. Bogatstvo brda i voda; M. Nedostupno rudno blago, Slijede uzorno
izradeni bogati registri: registar motiva (na 126 strana), registar likova i Osoba,
topografski registar, registar imena rudnika, registar rudarskog vokabulara, popis
literature (ng 55 strana) i popis ilustracija,

Kako se vidi iz naslova, knjiga obuhvada tradicije njemadkoga jeziénog po-
druéja. Na str, 63, refeno je da su u knjigu ,Lukljuc¢ene samo one predaje o rudar-
stvu i rudarima koje se prenose na njemackom jez.ku” Mislim da ova tvrdnja
nije posve precizna, Ta¢no je, naime, da je knjiga obuhvatila samo one primjere
koji su objavljeni na njemackom jeziku, ali medu njima ima i takvih §to su ih
zapisivadi nedvojbeno ¢uli u sredini u k.OJO_] ljudi govore drugim jezicima, To se
odnosi, medu ostalim, na Valvasorove primjere iz Norveske, pa na nJegove sloven-
ske primjere iz Idrije, na Maillyjeve slovenske primjere iz Idrije i iz Labinja u
Furlaniji, na niz poljskih (8leskih) primjera o skarbniku itd, (Bez obzira na polj.
sko ime skarbnik, neke predaje o njemu mogli su preuzeti i njemacki kazivaci, ali
je ofito da je dio donesenih primjera bio neposrednoga poljskog porijekla, kao
npr, oni u kojima akteri imaju poljska imena Rypka, Piernika i dr.), Mislim da
ova zamjerka ima principijelnu i metodolosku vaznost i odnosi se i ng druge pri-
mjere nedovoljne brizljivosti prema etnicko— jezi¢noj pripadnosti folklornih
tekstova, -

Na kraju, imajuéi pred sobom ovo dragocjeno djelo o njemadkim rudarskim
predajama, ne mozZzemo ne poialiti 8to je istrazivanje tih tradicija u nasoj zemlji
tako jako zanemareno, premda je rudarstvo bilo u nas razvijeno ve¢ u srednjem
vijeku, -Da spomenem, ipak, neke sporadi¢ne bibliografske navode koii bi mogli
biti od koristi bududem istraziva¢u rudarskih predaja u Jugoslaviji: M. S, Filipo-
vié, Das Erbe der mittelalterlichen sdchsischen Bergleute in den siidslawischen
Léndern, Stidost — Forschungen 22 1963 (spominje se i u knjizi Heilfurtha —
Greverusove); M. Bo$kovi¢ — Stulli, Istarske narodne price. Zagreb 1959, tekstovi
br. 121 i 122 { napomena na str, 210 — 211, u kojoi je navedena daljnja literatura;
osim te literature spominjemo jos: Boskovid — Stulli, rkp. INU 342, tekstovi br,
18 ; 19 (duh zemaljski u Sivericu); tekst br, 56 u ovom zborniku (u mojoj radnji
Narodne pripovi‘etke i predaje Sinjske krajine),

Maja Boskovi¢ — Stulli

LEOPOLD KRETZENBACHER, TEUFELSBUNDNER UND FAUSTGESTAI.-
TEN IM ABENDLANDE. Mit 21 Zeichnungen und 11 Abbildungen auf Kunstdruck-
tafeln, Buchreihe des Landesmuseums fiir Kédrnten, XXIII. Band, Verlag des
Geschichtsvereines fiir Kdrnten, Klagenfurt 1968, 188 str,

Ova liiepo opremljena i zanimljivo pisana knjiga podjednako moZe privuél
¢taoce koji se zanimaju za folklor, za kulturnu ili za knjizevnu povijest. Od daleke
antike preko srednjoviekovnih legenda, mirakuld, puékih knjiZica, balada, sve do
sajamskih predstava redaju se prikazi ljudi — prokletnikd i izopéenikd — koji
su sklopili ugovor s vragom, Nisu to sve faustovske li¢nosti (faustovske u onom
smislu kako Fausta prikazuju pucéke knjige), ali su se svi na ovaj ili onaj na-
&in svezali s vragom. Autor nam pri¢a starokri¢ansku legendu o ¢arobnjaku
Ciprijanu i djevici Justini; pa Lukijanovu satiru o mladiéu Glauku kome je
Carobnjak pribavio Zudenu Zenu; o robu Rimljanina Proterija koji se odre-
kao Krista i podloZio vragu da bi dobio kdéer svoga gospodara; o sveceniku
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Teofilu koji je zazvao vraga da bi uz nfegovu pomoc¢ vratio svo} izgubljeni poloZaj;
kazuje nam apokrif o Adamu i Evi koji su zbog glada potpisali ugovor s viagom;
o dvojici odbjeglih njemadkih klerika koji su pohadali $kolu »negromancijeu;
n gradan'nu Verduna koji se zapisao vragu da hi povratio izgubljeno bogatstvo;
o nizozemskoj djevojei Mariji koja se svezala s vragom kad joj je obecao da e je
nauditi »sva znanja svih sedam carstava: gramatiku, poeziju i geometriju, muziku,
aritmetiku i alkemiju i jo$ logiku«; o znamenitome poljskom panu Tvardovsizom;
o wmadorsikim, juznoslavenskim i rumunjskim grabancijafima, negromantima,
solomonarima - dacimg davolove trinaeste $kole, putujuc¢im Kklericima prosjacima,
izazivadéima tuce i nevremena; o slovenskom daku crne Zkole iz Trente; o luzi-
G¢kosrpskom majstoru Krabatu, davolovu uéeniku i ¢arobnjaku koji je ¢inio samao
dobro ljudima (a povijesni prototip bio mu je jedan pukovnik hrvatskog podrijetla
koji se nastanio medu Luzc¢kim Srbima i ondje umro god. 1704); te, napokon,
prica nam o njemaékom Faustu u tradiciji alpskih krajeva prema puckim knji-
gama, baladama, dramatizacijama. Svi se ti puéki tekstovi prepritavaju opsirno,
velikim se dijelom i doslovno citiraju, pa ta autentiénost, zajedno s izvrsnim
i brojnim likovnim reprodukcijama omoguéuje puno uzivljavanje u uzbudljiv
i privlacan kompleks Siroko shvacdene faustovske tematike kroz duga stoljeca
sve do na&h dana.

Autor razlikuje faustovsku temu — onu koju je donijelo plzedve(':er:io
evropskog humanzma, Kkada se probudena zed za znanjem 1 Spoznajom svih
stvari gledala kao smrtni grijeh predavanja vragu — od obiénije stare teme

vgovora s vragom jedino radi materijalnih dobara i putenih zadovoljstava. L.
Rohrich, koga citira i autor ove knjige, ovako definira Faustovu pojavu: »S poja-
vom humanizma potinje se znanost emancipirati od teologije: tko se oslobodio
sholasticke spoznajne dogme, bio je sumnjiv kao heretik, kao Kkrivovjernik. Valja
se sjetiti Giordana Bruna, Kopernika, Galileja i svih poctetaka prirodnih znanosli.
Sva svjetovna istrazivanja bila su pod znakom neciste savjesti. Uéenjakov ugovor
s vragom L'o je takoreéi konkretzacija te zle savjesti ili njezin Simbol. Faust
Je po tome kljuéna figura humanizma . . Savez s vragom je neopoziv; on vodi
vrazjeg saveznika prinudno, neizbjeino i bez milosti u pakao«. (M. Liithi — L. Roh-
rich— G. Fohrer, Sagen und ihre Deutung, Gittingen 1965, str. 38). Nasuprot Fau-
stu, srednjovjekovni legendarni vrazji Ssaveznici imali Su Otvorenu mogucénost
pokajanja i spasenja.

Kako autor gleda na likove vrazjih saveznika a posebno na faustovske likove
i njihovu Z:zd za spoznajom svih stvani do dna, nije odmah lako widljivo, Autor
se ¢uva nametljivog ideologiziranja, pa ako se i ¢ini da on u dubini dufe drzi
faustovska stremljenja na nekj naén nedopustenima ili bar uzaludnim i bescilj-
nim (ne samo u vijeku humanizma nego i danas), on to iskazuje dovoljno dis-
kretno da ne zasmeta ¢éitatocu koji temu buntovnika Fausta dozivljuje na drukéiji
nac a.

U knjizi je mnogo miesta danc tradicijama panonskih naroda, a medu njima
i hrvaiskima o grabancijasu, kao i ostalim slavenskim tradicijama, U tom cje-
lovitom S§irokom zahvadanju grade, neuobi¢aienom u ostalih zapadnoevropskih
autora (ukoliko sluéajno nisu slavisti, dakle i opet uZi specijalisti), vidim vel'ku
cutorovu zaslugu, U ovome slu¢aju m: se ipak &ini da su grabancijagi, a osobito
likovi koji se uz nj'h spominju (npr. slovensko-hrvatski krsnici i hrvatski dalma-
tinski negromanti), za ovu temu donekle periferni likovi. Grabancijasi, doduse,
jesu skitnice, daci vrazje trinaeste Skole, no za tip krsnika i negromanta to se ne
i megio redi (v, sir, 115-116, @ 128). Da su i grabancija8 nasli svoje vazno mjesto
u knjizi o vrazjim saveznicima, istinska je dobit za ovu knjigu i njene é&itaoce, no
bilo bi korisno da su raznoliki tipovi savezniitva s vragom u knjizi izrazitije
diferencirani Grabancijas$i pripadaju puékom praznovjerju i podlijezu kontami-
nacijama (kao §to im podlijezu i madarski staltodi«, o kojima je u knjizi takoder
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rijeé, a slini su po nekim osnovnim obiljezjima nasem krsniku). Grabancijasko
poznavanje vrazjih éarolija direktno je povezano sa Sirim kompleksom puékih
magijskih vjerovanja, a i pripisivanja sveéenicima ¢arobnih modéi; u pri¢anju
o grabancijasima nije prisutan onaj sadrzaj moralnog prijestupa, pokajanja i
kazne vraZjega saveznika, kao u ostalim tipiénim tradicijama te vrste, pa premda
se to iz teksta u knjizi moze razabrati, ipak ta razlika, kako mi se &ini, nije u
njoj dovoljno plastiéno istaknuta,

Etimologiju imena grabancija$ izvodi autor, u skladu s Jagiéem i sa sta-
rijim izvornim svjedofanstvima, iz latinskog oblika rije¢i negromantia (v. str.
105, 108-110), (Spominjem samo radi informacije da po misljenju M. Budimira
grabancijas nema veze s negromancijom, nego je hastao prema grékoj nijedi
gramateja = pisarija. V.: Anali Filolo§kog fakulteta, Beograd, 6, 1966, str. 272).

Faustovski i ostali njima srodni likovi prikazani su u knjizi prvenstveno
na temelju zapadnih tradicija, zahvadenih veoma Siroko, tako da su ukljucene i
pravoslavne predaje jugoistoéne Evrope, Mjestimice se spominju i ruski apokrifi,
Radi upotpunjenja slike puckih tradicija o vrazjim saveznicima podsjetila bih
ovdje i na rusku pripovijest 18, stoljeéa o Savi Grudcinu, koja ima mnogo srod-
nosti s tipi¢nim primjerima iznesenim u Kretzenbacherovoj knjizi ( prikaz i lite-
raturg u priruéniku: N. K, Gudzij, Istorija drevnej russkoj literatury, Moskva
1956, str, 393-398),

Kretzenbacherovo djelo kratko spominje Marlowea i Goethea, dok Thoma-
sa Manna ne spominje, Od te knjige ne treba ni traziti da ona pokusa proniknu-
ti u faustovsku temu vrhunskih pjesni¢kih kreacija jer bi to bio zadatak drukécije
koncipiranih izrazito knjizevnih pristupa, No po onome 5to nam je autor svojom
knjigom dao, prikazavsi mastovito bogatstvo pucke literature i usmenih predaja
0 ljudima koji su se predali vragu, omogudio nam je, uz ostalo, i sigurniji pristup
onim poetskim djelima kojima je polaziStem hila faustovska tema.

Maja Boskovié-Stulli

KAZKY ZELENYH GIR, Zapys, uporjadkuvannja ta redakcija P. V. LINTU-
RA, I. M. CENDEJA, Vydavnyctvo »nKarpaty«, UzZgorod 1965, 232 str, (= SKAZKI
ZELENYH GOR, RASSKAZANNYE M, M, GALICEJ. Zapms’, sostavlenie i redakcija
P. V., LINTURA, I. M, CENDEJA, Izdatel'stvo »Karpaty«, UZgorod 1966, 287 str,)

P. V. Lintur, prvi od dvojice navedenih redaktora ove zbirke zakarpatskih
narodnih pripovijedaka i autor njezina predgovora, poznati je zakarpatski fol-
klorist, koji se napose bavi narodnim baladama (upozorujemo na njegovu zbirku
vlastitih zapisa balada s opseinom uvodnom raspravom: Narodni balady Zukar-
pattja, Lavov 1966),

Sve pripovijetke ove zakarpatske zbirke kazivao je isti pripovjedaé Mihail
Galica, (Stanovni$tvo Zakarpatja u bliskom je srodstvu s nasim Rusinima, koji
su naseljeni u Backoj. Do kraja prvog svjetskog rata pripadalo je Zakarpatje
Austro-Ugarskoj, izmedu dva rata Cehoslovackoj, a sada je u Sovjetskom Savezu.)
Galica je osebujan pripovjedaé, ¢eice odstupa od tradicionalnih siZea, jedan
od onih koji na temelju ustaljenih pripovjedackih motiva vole komponirati vlasti-
te pripovijetke, No nedemo ovom zgodom govoriti o zbirci u cjelini a niti o Lin-
turovu zanimljivom uvodu — o0sim oOpce primjedbe da autoru odajemo istinsko
priznanje za zasluzan skupljalki i istraZivacki rad, ali se distanciramo od nje-
gova shematskog i uproséenog traZzenja u bajkama »dubokog idejnog sadrzaja«x,
od tumacenja kroz bajku »povijesne sudbine radnog naroda«, od »poziva na
borbu i revolucionarnost i unistenje klasnih neprijateljax pronadenih u bajci
itd,, pa ako se takve tendencije mogu i naslutiti u nekim Gali¢inim tekstovima,
pitanje je da li one bajci izvorno pripadaju, ili su ondje vjeStacki nanos,

Govoreéi ovom prilikom o zbirci zakarpatskih narodnih pripovijedaka pri-
povijedadéa Mihaila Galice, zadrzat ¢emo se samo na jednom primjeru koji je
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