rijeé, a slini su po nekim osnovnim obiljezjima nasem krsniku). Grabancijasko
poznavanje vrazjih éarolija direktno je povezano sa Sirim kompleksom puékih
magijskih vjerovanja, a i pripisivanja sveéenicima ¢arobnih modéi; u pri¢anju
o grabancijasima nije prisutan onaj sadrzaj moralnog prijestupa, pokajanja i
kazne vraZjega saveznika, kao u ostalim tipiénim tradicijama te vrste, pa premda
se to iz teksta u knjizi moze razabrati, ipak ta razlika, kako mi se &ini, nije u
njoj dovoljno plastiéno istaknuta,

Etimologiju imena grabancija$ izvodi autor, u skladu s Jagiéem i sa sta-
rijim izvornim svjedofanstvima, iz latinskog oblika rije¢i negromantia (v. str.
105, 108-110), (Spominjem samo radi informacije da po misljenju M. Budimira
grabancijas nema veze s negromancijom, nego je hastao prema grékoj nijedi
gramateja = pisarija. V.: Anali Filolo§kog fakulteta, Beograd, 6, 1966, str. 272).

Faustovski i ostali njima srodni likovi prikazani su u knjizi prvenstveno
na temelju zapadnih tradicija, zahvadenih veoma Siroko, tako da su ukljucene i
pravoslavne predaje jugoistoéne Evrope, Mjestimice se spominju i ruski apokrifi,
Radi upotpunjenja slike puckih tradicija o vrazjim saveznicima podsjetila bih
ovdje i na rusku pripovijest 18, stoljeéa o Savi Grudcinu, koja ima mnogo srod-
nosti s tipi¢nim primjerima iznesenim u Kretzenbacherovoj knjizi ( prikaz i lite-
raturg u priruéniku: N. K, Gudzij, Istorija drevnej russkoj literatury, Moskva
1956, str, 393-398),

Kretzenbacherovo djelo kratko spominje Marlowea i Goethea, dok Thoma-
sa Manna ne spominje, Od te knjige ne treba ni traziti da ona pokusa proniknu-
ti u faustovsku temu vrhunskih pjesni¢kih kreacija jer bi to bio zadatak drukécije
koncipiranih izrazito knjizevnih pristupa, No po onome 5to nam je autor svojom
knjigom dao, prikazavsi mastovito bogatstvo pucke literature i usmenih predaja
0 ljudima koji su se predali vragu, omogudio nam je, uz ostalo, i sigurniji pristup
onim poetskim djelima kojima je polaziStem hila faustovska tema.

Maja Boskovié-Stulli

KAZKY ZELENYH GIR, Zapys, uporjadkuvannja ta redakcija P. V. LINTU-
RA, I. M. CENDEJA, Vydavnyctvo »nKarpaty«, UzZgorod 1965, 232 str, (= SKAZKI
ZELENYH GOR, RASSKAZANNYE M, M, GALICEJ. Zapms’, sostavlenie i redakcija
P. V., LINTURA, I. M, CENDEJA, Izdatel'stvo »Karpaty«, UZgorod 1966, 287 str,)

P. V. Lintur, prvi od dvojice navedenih redaktora ove zbirke zakarpatskih
narodnih pripovijedaka i autor njezina predgovora, poznati je zakarpatski fol-
klorist, koji se napose bavi narodnim baladama (upozorujemo na njegovu zbirku
vlastitih zapisa balada s opseinom uvodnom raspravom: Narodni balady Zukar-
pattja, Lavov 1966),

Sve pripovijetke ove zakarpatske zbirke kazivao je isti pripovjedaé Mihail
Galica, (Stanovni$tvo Zakarpatja u bliskom je srodstvu s nasim Rusinima, koji
su naseljeni u Backoj. Do kraja prvog svjetskog rata pripadalo je Zakarpatje
Austro-Ugarskoj, izmedu dva rata Cehoslovackoj, a sada je u Sovjetskom Savezu.)
Galica je osebujan pripovjedaé, ¢eice odstupa od tradicionalnih siZea, jedan
od onih koji na temelju ustaljenih pripovjedackih motiva vole komponirati vlasti-
te pripovijetke, No nedemo ovom zgodom govoriti o zbirci u cjelini a niti o Lin-
turovu zanimljivom uvodu — o0sim oOpce primjedbe da autoru odajemo istinsko
priznanje za zasluzan skupljalki i istraZivacki rad, ali se distanciramo od nje-
gova shematskog i uproséenog traZzenja u bajkama »dubokog idejnog sadrzaja«x,
od tumacenja kroz bajku »povijesne sudbine radnog naroda«, od »poziva na
borbu i revolucionarnost i unistenje klasnih neprijateljax pronadenih u bajci
itd,, pa ako se takve tendencije mogu i naslutiti u nekim Gali¢inim tekstovima,
pitanje je da li one bajci izvorno pripadaju, ili su ondje vjeStacki nanos,

Govoreéi ovom prilikom o zbirci zakarpatskih narodnih pripovijedaka pri-
povijedadéa Mihaila Galice, zadrzat ¢emo se samo na jednom primjeru koji je
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od posebna interesa za jugoslavenske ditaoce. Medu njegovim bajkama postoji
jedna s naslovom »Marko Kraljevié i Musa KesedZijax. U njoj se kazuje o tome
kako je nekoé davno u srpskome gradu Beogradu zZivio kralj koji nije imao
djece, Obilazio je manastire i izmolio da mu se rodi sin — Kraljevié Marko.
Marko raste ¢udesno brzo, u Skoli dobro uéi, osobito povijest, pati zbog toga
ito u kraljevstvu njegova oca postoji ropstvo, Krene u Svijet, naéini plug i
stane orati drumove; otac poSalje vojsku da ga uhvati, ali bez uspjeha, Videéi
nevolju u kojoj zivi narod, Marko razbija »trgovine s namirnicama, odjecom
i obucomu«, Pobrati se s vilom Povitruljom, koja od njega zahtijeva da nedjeijom
nista ne radi, pa ¢e mu ona pomagati u nevolji. Jedne nedjelje susretne Marko
turskog junaka Musu; nijedan nece da se drugome skloni s puta, pobiju se.
Nafavsi se u nevolji Marko zove u pomo¢ posestrimu vilu, vila ga podsjeti na
magijske rije¢i »gaj-izpataj«, S5to bi imalo znaditi »sablja o bokux, Marko na
to posijeée Musu macem; nade mu zmiju na srcu, place od Zalosti Sto je ubio
boljega od sebe, Idudi dalje, susretne Marko Ciganku, koja mu prorekne da de
umrijeti kada ugleda sama sebe. Saznavii da mu je otac umro, Marko ide da ga
pokopa, uz put skate s konjem sa stijene na stijenu, gdje se i sada poznaju
tragovi od kopita njegova konja. Postane kraljem, oduzme zemlju bogataSima,
gradi sela i gradove, sadi vrtove i vinograde; ljudima je dobro, nisu viSe robovi,
vole Marka jer je pravedan, Jednom, ohilazeéi svoje kraljevstvo, dode Marko
na neko gospodarstvo na kome je voda istjecala iz jednoga korita u drugo; Marko
se nadviri nad vodu i ugleda svoj odraz u njoj, sjeti se Cigankina proroéanstva
i umre, Na mjestu gdje je umro i danas stoji njegov spomenik.

Opséirno smo izlozili tok dogadaja u ovoj pripovijeci da bi se vidjelo kako
su tu osebujno upleteni motivi nekolikih epskih pjesama o Marku Kraljeviéu
(nMarko Kraljevi¢ i Musa KesedzZijak, ¢ak sa iskrivljenim citatom stiha »de su
tebi guje iz potaje«; »Oranje Marka Kraljewéax, »Smrt Marka Kraljevidau —
sve iz druge knjige Vukove), kao i motivi nekih proznih predaja — o tragu kopita
Markova konja, Pa ipak to nisu prozno prepr.éane epske pjeSme, nego se pri-
povjedaé Galica posluzio tim motivima kao posebnim opekama s pomocu kojih
je izgradio svoju vlastitu pripovijetku; epski lik Markov pri tom je potpuno
i&¢ezao,

Kako je Galica mogao doéi do tth motiva, naslutit demo iz njegova Zivoto-
pisa: Galica, koji je roden 1885 putovao je, iduéi trbuhom za kruhom, po svi-
jetu, pa je tako u svojoj mladosti radio kao drvosjefa u Bosni, Ondje je vjero-
jatno mogao ili ¢uti ili Gitati pjesme o Marku,

No Galica nije jedini zakarpatski pripovjeda¢ koji se posluZzio motivima
iz hrvatsko-srpske epske poezije, U jednome svome ranijem ¢lanku (»Zakarpatskie
narodnye skazanija o Korolevice Marko«, Sovetskaja etnografija, 1965, br. 1)
prikazuje Lintur, uz Galicu, jo$ jednog pripovjedaca koji je takoder prepricavao
u prozi motive nase junacke epike, a u mladosti je i on neko vrijeme radio u
Bosni, Lintur upozoruje i na jedan rad poznatoga etnografa Vladimira Gnatjuka,
koji je god. 1897. medu bac¢kim Rusinima zabiljezio te zatim objavio 13 prozno
prepri¢anih siZea hrvatsko-srpskih epskih narodnih pjesama (Etnograficny;
zbirnyk, t. XXX, Lavov 1911, str, 153-190). Po naslovima tih tekstova citiranih
u LIinturovu élanku, reklo bi se da su nastali prema pjesmama Vukove zbirke,

Moguce je da su dva spomenuta zakarpatska pripovjedaca, posrednim ili
neposrednim putem, upoznali i Gnatjukove objavljene tekstove pa na toj osnovi
satkali svoje usmene pri¢e (ukoliko ih nisu sami donijeli iz Bosne), Steta je &to
I niur nije pitao svoje kazivade o tome odakle njima owvi za Zakarpatje tako
neobi¢ni motivi, Lintur, medutim, zastupa glediSte prema kojemu su epske pjesme
juznih Slavena, poprimivsi prozni oblik, ve¢ u XVII—XVIII st. stigle u Zakarpatje
(v. ¢élanak u Sov, etnografiji). Cini nam se da primjeri njegovih pripovjedaca
ne daju osnove za tako dalekoseznu interpretaciju, kKoja bi, kada bi bila tadna,
stubokom izmijenila dosadaSnja tumacenja historije srpsko-hrvatske narodne
epike. Mnogo je vjerojatnije da i noviji Linturovi i stariji Gnatjukovi tekstovi
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wreteinim dijelom izviru iz Vukovih i moZda jof nekih drugih Stampanih zbirki
nadh epskih narodnih pjesama, kao i iz usmenih kazivanja toga vremena, tj.
XIX stoljeda,

No nezavisno od teorije o podrijetlu, Gali¢ina pripovijetka o Kraljevidu
Marku kao i primjeri 8to ih Lintur navodi u svome ¢lanku posebno su dragocjeni,
Oni upucuju na jedan znacajan fenomen — na prenoSenje odredenih folKlornih
tradicija od jednog naroda drugome uz temeljnu izmjenu folklorno- knjizevnog
oblika, Sjetimo 1li se i brojnih drugih, nasih domadéh pnimjera proznog prepri-
¢avanja epskih pjesama, a posebno bas u krajevima koji su udaljenij; od epskih
sredifta (npr, Valjavéeva zbirka varazdinskh narodnih pripovijedaka sadrai je-
dan cijeli prozni »potpuri« ponikao iz epskih pjesama o Marku, v. str, 64-74 iz-
danja god, 1890), bit demo Linturu veoma zahvalni zbog donofenja ovoga prostor-
no dalekog a sadrzajem nama posve blizog zakarpatskog primjera, u kome cde
moZdg tkogod nadi poticaja da se Sire pozabavi cijelom pojavom prenosenja
hrvatsko-srpske epike u prozu u usmenoj tradiciji.

Na kraju jo§ ovo: u Gali¢inoj bajci »Rista Baku$« sadrzani su, po Linturo-
vim rije¢ima, legendarni motivi o bosanskom razbojniku istoga imena, Do sada
mi nisu poznata sliécna kazivanja o nekom razbojniku, a niti ime Rista Bakus.
Zalimo $to autor nije bliZe obrazlozio taj svoj navod,

Maja Boskovié-Stulli

TALES OF THE NORTH AMERICAN INDIANS. Selected and annotated by
STITH THOMPSON, Indiana University Press, Bloomington and London 1966,
386 str.

Pride sjevernoameri¢kih Indijanaca u izdanju S. Thompsona javljaju se,
moglo hi se reci, kao dokazni materijal protiv mnogih iskrivljenih shvacanja
koja — jednim pravcem vode do uproScene predodibe o indijanskom folkloru
onih koji uz to asociraju imena Hiawathe i Minnchahe. Ovakve skuéene pre-
dodbe proizvode se serijski mocénim orudem masovne, industrijske kulture, Pri-
hvacdaju se neki folklorni motivi da bi se zatim, ogoljeli, pojednostavljeni, lan-
sirali u orbitu Siroke masovne potrosnje.

Drugim pravcem, ako se krene u podrucje znanstvenih istrazivanja — u
dosjeu o indijanskim pri¢ama ¢uva se niz dugotrajnih zabluda koje su prevla-
dane u novijim i najnovijim istrazivanjima.

U prvoj polovini 19, stoljeéa prife sjevernoameri¢kih Indijanaca postale su
pristupa®ne Sirem krugu citalaca. Izdao ih je Henry Rowe Schoolcraft i »dotje-
rao« prema vlastitom literarnom — sentimentalnom ukusu.

Krajem 19, stoljeca (oko 1890) pod utjecajem radova Franza Boasa -— za-
podéelo je sistematsko, znanstveno sakupljanje indijanskih prica, Kao posljedica
specifiéne prirode ovih pri¢a javilo se i ustalilo miSljenje o njihovoj bezobli¢nos-
1i, potpunom odsustvu forme, Usporedujuci indijanske price s evropskim bajka-
ma, Joseph Jacob izrazio je taj odnos metaforicki — kao razliku koja postoji
u Zzivotinjskom svijetu izmedu beskraljeznjaka i kraljeznjaka,K Prvoj impresiji
podlegao je takoder i Franz Boas koji je smatrao da su indijanske price wsastav-
ljene« od nekoliko jednostavnih fabula koje spaja slaba Koheziona sila, George
M, Foster okaraktenizirao je indijansku narodnu pri¢cu kao bezoblicnu masu pro-
izvoljno kombiniranih motiva i epizoda koje se, kako piSe i P, Radin, mogu
spajati i nizati u nedogled.

Usprkos takvim misljenjima rano je doslo do prvih pokufaja (1891) da se
indijanske narodne price podvrgnu ozbiljnoj morfoloskoj analizi (Otis T. Mason).
U nizu takvih nastojanja pojavila se 1964, godine i strukturalisticka studija Ala-
na Dundesa The Morphology of North American Indian Folktales (FF Communi-
cations, Vol. LXXXI-3, No, 195) na koju ponovo skredemo paZnju. (Studija
je prikazane na stranicama godisnjaka Narodna umjetnost za 1966, god., str. 246.)
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