da nas, kojj bismo mogli bas u tim pilaniima baratati Iyepom i bogatom gradom
i 0 njoj dati odredeno misljenje, u tom Wenerovu prikazu uopce nema, Gotovo je
nevjerojatno kako smo u tim tako vaZnim pitanjima za etnogenezu nas juznih Sla-
vena ispali iz medunarodne nauéne utakmice, ali to nikako ne krivnjom nagih vr-
snih struénjaka na tom polju, koji se i te kako junacki bore za osnovne mogucnos-
ti svog rada, nego jedino krivnjom onoga éudesnog neshvacanja naSe danaSnje jav-
nosti za takve vaZne, upravo prestizno presudne kulturne akeije u sval-om savre-
menom druStvu, K. Bosl pruza nam u radu Gospodarsko — polit'¢ki odr.osi Regens-
burga kao trgovaékog sjedista sa Slavenskim Istokom, uvid u sloZene odnose Sla-
vena sa srednjom Evropom od 9, do 12. stoljeéa. a F, Babinger u raspravi Alessio
Celidonio (+1517) i njegova spomenica o Turcima, uvodi nas u teSku situaciju ju-
znih balkanskih zemalja u 2. polovini 15. i prvih godina 16. stolje¢a, kad se na sve
nase krajeve nadvila katastrofa csmanlijskog zavojevanja. U isto doba, ali u drugu
sredinu, u kraj na donjem Dunavu ulazi i ¢larak H. J. Kisslinga Primjedbe o tur-
skoir zauzedu Kilije i Aketmana (1484), koji time dopunjuje radove mladoga ru-
riun’skeg turkologa M, Beldiceanua, Za nas je bez sumnje od prvenstvenog inte-
resa rasprava autorice I, Mahnken, Odnosi izmedu Dubrovéana i Albanaca u Sred-
njem vijeku. Kao nastavak svojih radova o etnic¢kim odnosima i njihovu medusob-
rom sazimanju u okviru Dubrovacke Republike u srednjem vijeku, u ovoj radnji,
cobilato dokument'rancj do sada neobjelodanjenom gradem iz dubrovackoga arhi-
va, autorica otkriva najtanje proccsz demografskog zbivania u Dubrovniku pretez.
no u 14, i 15 stoljec¢u. U ovome radu ona stavlja teZste na albanski etni¢ki priliv
u Dubrovnik. Problematiku uokviruje u tri tacke: 1) promet solju, 2) promet %i-
tom, 3) saobracaj s dvije vazne arterije, Skadarskim putem od Ulcinja za Prizren
i starcm cestom Via Egnatia od Drac¢a preko Ohrida u Solun. Opsezno dokazuje
da je slavizacija gradova na juznom Jadranu vremenski daleko raniji proces nego
&to se to do sada uocavalo, U dva poglavlja iznosi najpi.je veze izmedu dubrovac:
kog patricijata i albanskih primorskih gradova, a zatim i Saroliku sliku u dru$tve-
nome mediju cives de populo, u koi“mu prvenstveno kler, za njim i zanatlije, po-
more; i trgovei zauzimaju odredeno | vazno mjesto u pobtickom organ‘zmu svoje
republike, Na osnovu brojnih podataka iz dubrovackih kancelarijskih spism auto-
rica dolazi do tako preciznog profila u promatranju svojih postavljenih problema
da s pravom u ovome radu gledamo uzornu studiju sociolo$kih odnosa u Dubrov-
niku u doba procvata ove za nas najvaznije urbane cjeline u na8oj proslosti,

Ostali prilozi u ovom dijelu knjige za nasu su struku od sporedne vaznosii:
W, Th, Elwert, O gréko — rumunskoj simbiozi u doba Fanariota — medubalkanske
odnose izmedu ta dva naroda promatra autor u prvom redu sa stajaliSta knjiZev-
nosti i jezika T, Turczynski, O kulturnoj geografiji nacionalnih pokretq na Jugo-
istoku u modernoj postavi ukazuje auntor na nacionalna gibanja u jugoisiotnoj
Evropi od kraja 18. stoljeca. K. D. Grothusen, Stev Srbije u povijesti jugoistoéne
Evrope — posebnc obraduje autor ovo pitanje sve do najnovijih dogadaja u SFR
Jugoslaviji pod vodstvom Tita na samostalnom putu u socijalizam, Kracj prilog
h'storiji umietnosti K, Wessela Drvene vratnice manastira Znagova ostaje izvan
naSeg promatranja,

Po svemu, ovaj je zbornik veoma Koristan i izbor iz njegovih radova dobro
ée dodi nasim struénjacima u stjecanju novih suvremenih pogleda na pitanja iz
balkanske starine i usmene predaje,

Marijana Gusic

POPULUS REVISUS. BEITRAGE ZUR ERFORSCHUNG DER GEGENWART.
Volksleben. Unterschungen des Ludwig Uhland—Instituts der Universitdt Tiibin-
gen, 14, Band. Herausgegeben von HERMANN BAUSINGER unter Mitarbeit von
RUDOLF SCHENDA und HERBERT SCHWEDT, Tiibingen Schloss 1966, 188 str.

Da Ii se u suvremenom svijetu narodno stvaralastvo rastvara i nestaje ili pak
ozivljava, samo u drugac¢ijim oblicima? Smije li I mozZe li se etnologija baviti sa-
dainjoscéu? Jesu li podesne metode historijske etnologije za proucavanje sadasnjo-
s1i? Koliko se etnolosko istrazivanje moZe udruzivati sa sociolo$kim, i tko tu gubi
a tko dobiva?
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Takva i sli¢na pitanja, koja se u suvremeno vrijeme sve viSe postavljaju sva-
kome tko se bavj etnoloSkom teorijom, etnografskim istrazivanjima kao i istraZzi-
vanjima na podruéju folklora, narodne umjetnosti, narodne knjiZevnosti, glazbe i
sl. bila su predmetom radnog savjetovanja odrZanog u praljecée 1966 u Institutu
Ludwig Uhland y Tiibhingenu, a materijali tog savjetovanja objavljeni su u redak-
ciji Hermanna Bausingera u ovoj publikaciji.

Publikacija je stoga, naravno, prili¢no raznorodna. Okuplja razli¢ite aulore i
zapravo slika sadaSnje stanje u pristupima etnolofkim istraZivanjima, Ali bas to
i govori 0 nesluéenoj wvitalnosti i o buducdnosti etnologije, koju joj, zasnovano na
istraZivanju pro$losti, omogucuje istrazivanje sadasnjosti.

Za nas su gotovo svi ti prilozi izvanredno zanimljivi zbog nekoliko razloga.
Savjetovanje u prvom redu pokazuje (uza svaki je prilog objavljen i rezme disku-
sije o njemu) mirnu, spokojnu i za istraZivanje suvremenih antropoloskih i etnc-
loskih pojava nadasve korisnu koegzistenciju historijskih i funkcionalisti¢kih me-
toda, etnolofkog i socijalno—antropolo$kog pristupa, Drugo, sam predmet, tj, nje-
macka danasnjica, po svojoj je strukturi vrlo blizak, naravno relativno, nasoj da-
nadnjici. I mi, kao i Nijemci sve do nedavna, imamo selo i seljatki nadin Zivoia sa
svojom kulturom, imali smo i imamo varodice s malogradskom kulturom, imamo
napokon, kao Sto su ga i oni imali, brz porast industrijalizacije, migraciju selo —
grad sa svim promjenama u drustvu i kulturi. To, u takvu obliku, anglosakonska
odnosno ameri¢ka antropologija na primjer kod sebe nisu mogle promatrati i u-
toliko nam one mogu hiti mnogo manje ilustrativne (u SAD nikad nije hilo selja-
éke kulture), Stoga nam ova vrlo mala i, kako smo rekli, pomalo i heterogena knji.
Zica vrlo jasno govori gdje bi mogla biti i naSa podruéja istrazivanja. a govori nam
isto tako da smo uéinili veliki propust time 3to nismo doveoljno aZurno, smjesta,
promatrali kulturnu mijenu koja je pratilac revolucionarnih preobraZaja kod nas,
i da demo taj propust nadoknaditi gotovo jednako tako teSko kao §to se nadokna-
duju svi takvi propusti u etnoloskom i etnografskom istrazivanju.

S tim u vezi moglo bi se nasSiroko raspravljati o svakom prilogu ove vrije-
dne publikacije. :

Vrlo je zanimljiv pokuSaj Karla S, Kramera da analizira primjenu historijske
metode u istrazivanju danasnjice. Navode¢i neke radove s tog podrudja, dokazuje
da oni primjenjuju historijsku metodu u smislu skupljanja materijala, kritike iz-
vora i interpretacije verificiranog materijala, Bitan problem danagnije etnografije,
po njegovu je mislienju, povezivanje pojava koje se javljaju u danadnjici s etnn-
grafskim oblicima Zivota u proslosti. To su pitania postojanosti i promjene, sta-
tike i dinamike. Upravo na tom podruju dedirna je tatka izmedu historijskog
istrazivanja i istrazivanja danasnjice. A time i etnologija, koja je jo§ donedavna
bila stati¢na, postaje dinami¢nom_ i to ne samo kad se radi o istrazivanjima dana-
gnjice nego uopce, u svim svojim prosedeima.

Nista nije manje zanimljiv prilog Herberta Schwedla o industrijalizaciji i na.
rodnim obi¢ajima, Analizira na primjer obi¢aje koji su nastali uz tvornicu »Mer-
cedes« (postoji ve¢ oko stotinu godina), kulturu ljudi koji u njoj rade i usporedu-
je je s kulturom drugoga poduzeéa u istome mijestu — jednog pogona IBM, gdje
su radnici obrazovani na ameriéki nacin, preteino visoki tehnic¢ki struénjaci, vrlo
mobilni i sl. Pri tome analiza nipoSto nije socioloSka, ve¢ se bavi determinantama
narodne kulture, Smion je i zakljudak da se zapravo  »opcenito gledano, u jedno-
me cjelovitom podrudju sa zajednicama razli¢itih struktura ne moZe govoriti o ne-
stajanju narodnih obi¢aja, kao ni o generalnim konjunkturama. Zbir obi¢aja, ¢ini
se, ostaje konstantnim, jednako kao i zbir poroka i vrlina«

Posebno je vrijedan paZnje Bausingerov prilog kritici folklorizma. Njegova
zapaZanja o folklorizmu, utjecaju suvremenosti osobito turizma na razvijanje fol-
klornih djelatnosti i obrnuto, i napokon o kriticizmu folklorizma, zasluzila bi po-
seban osvri, Razmis$ljanje o funkciji folklora u modernom drustvu, jer ta je fun-
keija sve o€itija (folklorne djelatnosti ne javljaju se slu¢ajno) — namede se samo
od sebe, Ta zar nisu folkloristiéne djelatnosti kod nas prije nekoliko godina bile
gotovo zamrle, a sada se zhog razliéitih i raznorodnih impulsa opet razvijaju, Ka-
kvi povratni utjecaji folklora i turizma nastupaju i kako da se prema tome posta-
vi struéna kritika i struéna javnost? Tu su nemale odgovornosti koje Bausinger
jasno osjeca i na koje Zivo upozorava njegov c¢lanak,
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Prilog Ine-Marie Greverus napisan je u duhu americke kulturne antropologije,
a predmet su mu problemi prilagodivanja stranih radnika u Njemackoj, i to pr-
venstveno Talijana, Dodir suvremenih kultura u danasnjoj Evropi, u kojim seg-
mentima kulture dolazi do asimilacije (fo je rad: u dobro organiziranoj njemaé-
koj tvornici talijanski se radnik s juga posve asimilira) i gdje su podru¢ja kon-
flikta kulturd (to je gotovo sve ono izvan tvornice, gdje talijanski juZnjak ostaje
pripadnikom svoje kulture) — ta su pitanja izvanredno ilustrirana; prikazan je su-
kob vrednota i razlicitih normi. Naravno, ¢isti bi etnolog evropskog obrazovanja
rekao — to je vec sociologija. Ali nije: o narcdnom Zzivotu, kulturnim stavovima i
ponaSanju pojedinaca i grupa, o kontaktu kultura i problemima koji pri tom nas.
raju moze govoriti samo etnolog ili kulturni antropolog, i to na takav nadin,

Prostor ovakvog prikaza ne dopusSta da detaljnije razmatramo ostale priloge,
fako bi to i oni s pravom zasluZili. Navedimo ih samo poimeni¢no. Tu je rad
tiageborg Weber—Kellerman o modi i tradiciji (prilog osvietljavanju su$tine proce-
sa pucke tradicije), zatim Johannesa Kiimziga o narodnoj umjetnosti u godignjim
obicajima, Wolfganga Briicknera o drustvima (udruZzenjima) j folklorizmu, Her-
berta Freudenthala o udruzenjima u Hamburgu, Waltera Hdivernicka o etnografiji
velik:h gradova u praksi i Georga Schroubeka o prostenjima emigranata te na kra.
ju izvjestaj o jednome zanimljivom pilot — istrazivanju Rudolfa Schende o maso-
vnoj literatun u crkvenim izdanjima,

Dunja Rihtman — Augustin

STRAZNICE 1946 — 1965. NARODOPISNE STUDIE. Pfedmluva VACLAV
FROLEC, DUSAN HOLY, JOSEF TOMES, Nakladatelstvi Blok, Brno 1966, 416 str

Ova dobro opremljena i bogato ilustrirana knjiga (sa 134 fotografije) posve-
cena je dvadesctogod Snjici festivala u mjestu Straznice, Sadrzi ove Clanke: Josef
Tomes, Svefanost Straznica i njezino znadenje za obnovu folklorne umjetnost:;
Jarosiar Kramaiik, Nekoliko misli o pitanjima etnografskih oblasti; Lubomir Hav-
lifc, Gens Maravorum; Vdclav Frolec—Du$an Holy, O etnografskoj diferencijaciji u
jugoistoénoj Moravskoj; Ladislav Hosdk, O najstarijim dokumentima naziva regi-
ona i njihova stanovniftva u Moravskoj i o njihovim promjenama; Frantifek Dos-
tal, O podrijetlu i razvitku feudalne diferencijacije seoskog stanovnistva u Morav-
skoj. Podeci Hanaka i Valaha; Jaroslav Stika, O nazivu i pojmu Vlaska i Viah u
Moravskoj izmedu tridesetogodisnjeg rata i sredine 19, stoljeca; Richard Jeidbel,
Moravski Hrvati u literaturi; Richard Kukier, Etnografske oblast: i etnicke skupi-
ne na teritoriju Poljske; Oldrich Sirovdtka, Neka pitanja komparativnog prouta-
vanja narodne knjizevnosti; Jiti Fukeé, O problemu periodizacije evropskoga mu-
zitkog folklora: Cwvetana Romenska, O znacenju Jiri Polivke kao folklorista —
— uéenjaka:Olivera Mladenovié¢, Dijeljenje plesaca u plesu ,kolo” kod juZznih Sla-
vena; Ladislav Leng, Pocdeci fiksiranja tona u slova¢koj narodnoj glazbi; Enzo Lau-
retta, Medunarodni folklorni festival u Agrigentu; J. Rhus Roberts, LLangollen-
ski medunarodni glazbeni festival. Emilia Comisgel, Prvi folklorni festival balkan-
skih zemalja i zemalja s podruéja Jadranskog mora,

Iz navedenog popisa vidi se da zbornik sadrzi veci broj vaznih studija. Nemo-
guce je u jednom kracem prikazu pisati o svakoj od njih iako bi po svojoj vrijed-
nosti to zasluzile. Spomenut ¢emo stoga posebno tri rada koji su osobito intere-
santni za jugoslavenske &itaoce,

Tome3ov napis o festivalu u mjestu StraZnice pokazuje kratku povijest te
priredbe i ulogu koju je imala u njegovanju s:oske narodne umjetnosti, Priredba
se razvila iz tradicije etnografskih izlozbi diljem Cehoslovacke. Ve¢ u potetku dva-
desetog stoljecéa studenti organiziraju folklorne grupe, To je bio poéetak gradsik:h
drustava ljubitelja folklora koji su ucili narodne plesove, svirku i pjesmu. Istovre-
meno se pojacao i znanstveni interes za proucavanje narodne umjetnosti, Folklor
na selu pomalo nestaje i tamo se javljaju grupe koje ¢uvaju, njeguju i izvode
autentiénu narodnu umjetnost na prigodnim festivalima, Festival StraZnica ima
posebnu ulcgu iako se njegov razvitak susrece s mnogim Krizama narodito u ideo-
logko—programskom smislu, tj. cko pitanja kako treba prikazivati kulturne seoske
tradicije na pozornicama. U razvitku festivala mogu se uociti tri osnovne faze. U
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