dacima u ruskej proflosti svjedodi i Pomeranceva u svojoj veé spomenuto]
knjizi Sud'by russkoj skazlki (Moskva 1865) navodedi na str. 36 nekoliko takvih
primjera, medu ostalim i novinski oglas iz god. 1797, koji oglasuje »prodaju sli-
jepog pripoviedafa pripovijedaka«. Ako, dakle, Koroljkova stilski ukrauje svo-
je pripovijetke iz profesionalnih pobuda, onda ona time na neki nadin slijedi
rusku tradiciju, No u cjelini gledano, oblik njezina profesionalizma bitno se
razlikuje od onog negdasnjega | obiljeiuje zavring etapu pripovijedanja kla-
sicne ruske bajke,

Poslije svake pripovijetke dodan je kratak popularni komentar, po ko-
jemu se moZe zakljuditi da je knjiga namijenjena Sirim krugovima citaca; ali
=2 ta namjena ne razabire iz naziva kolekelje, kojoj je {zdavad Akademija znn-
nosti 385K, Navodi u nekim komentarima pobuduju interes, npr. onaj da e
jednu eshematski prepricanu pripovijetku pripovjedacica fula na predavanjo
o narodnim pripovijetkamas (str, 351). Kakva su to predavanja i kako su utje-
eala na Koroljkovu? Nije i u njima ili u nekim slitnim obrazovnim tedajevima
izvor onim dralesnim naivnostima kao npr. na str. 99, gdje je macchin ljubav-
nik sizvadio knjigu punu erne i bijele magije. Stanu &itati i nadu da mu po-
maZe konj«.

Uz svaki tekst naveden je broj Ukazateljo skazodnyh sjufetov po sistems
Aarne N. P, Andrejeva. To je korisno, ali nije dovoljno. Katalog Andrejeva,
kao &to znamon, slobedan je prijevod Aarnecva kataloga iz god. 1810, prilagaden
ruskim pripovijetkama. Od tada su obiavljenn jof dva znatno izmijenjena i
profirena Aarneova kataloga u Thompsonovoj redakeiji, poslije ¢ega su prija-
inja izdanja, pa i Andrejevijeve, preuska i zastarjela, Bilo bi stoga veoma ko-
risno da su, uz Andrejeva, dodani 1 brojevi Aarne-Thompsanova kataloga, ko-
liko radi vefe upotrebljivosti zbirke stranim struénjacima, toliko i radi toga
da ruski Gitaoci steknu predodfbu o medunarodnim vezama svojih narodnih
pripovijedaka.

Nizsam sustavno usporedivala odnos Andrejevljeve i Aarne-Thompsonove
klasifikacije pripovijedaka objavljenih u ovej zbiref, no na dva-iri mjesta uz-
gred sam primijetila da su potrebne neke dopune, pa ih ovdje navodim:

U pri¢i »sMarko — Bogatyj= (str. 180—188) sadrfan je kao uvod tip Andre-
jev *751 II = Aarne-Thompson 751 A*; pri¢i »Petr Pervyj na ohote« (str. 272—
278) nedostaje klasifikacijn: Andrejev i Aarne-Thompson 832: u pridu =Sestrica
Alenuka« (str. 166—171) ukljuen je na kraju tip Aarne-Thompson 15568,

Maja Boskovic-Stulli

FIABE ISTRIANE RACCOLTE A BARBANA. A cura di GIUSEPPE RADOLE.
Edirioni Comunita Isiriane, Trieste 1069, 204 str.

U ovej su zhirei prikupljene talijanske istarske narodne pripovijetke iz
Barbana &to ih je urednikova pokojna teta Giulla Radole, rodom iz Barbana
u Istri a kasnije nastanjena u Bordonaru u Italiji, kazivala svojoj kéerki Lauri,
& od Laure ih je preuzeo urednik zbirke Radole. (Radole je i sam rodom iz Bar-
bana, od 1947, nastanjen u Trstu, svetenik, po struci muzikolog, izdavad dviju
zbirki istarskih talijanskih narodnih pjesama s melodijama.}
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Pripovijetke se objavijuju, prema autorovim ovodnim rijeima, sdijalek-
tom kojim se govorilo i joi se uvijek govori u Barbanu, zadriavii u potpunosti
1 vierno njegovu tvrdofu i osobitostic; gutor ih nije htio ukloniti »da zbiréicu
ne bi lifio vrijednosti etnolofkog dokumentas,

Govorefi o barbanskom dijalektu, sutor ima u vidu tamoZnji talijanski
dijalekt; 1z nicgove se formulacije ne vidi da talijanski dijalekt postoji ondje
usporedno s hrvatskim istarskim dijalektom, kao 5to se ni drugdje u zhirei, pa
niti u tumadenju nekih specifi¢nih naziva, ne spominju hrvatske pufanstvo |
njegov jezik — ito je svakako propust, ako ne zbog drugoga a ono zbog uma-
njene informativne vrijednosti etnolofkog dokumenta za kojim autor tedi

Jog jedna okolnost umanjuje informativnu vrijednost ove inate po mnogo
temu vrijedne zhirke; fitalac ne saznaje ni najmanju pojedinost o pripovie-
dafiei Giuliji Radele i njezinu pripovijedaniu, o njezinu Zivotu, dobi, prilikama
u kojima je pritala, o tome je li kéerka Laura zapamtila maiéine prinovijetke
iz svog djetinjstva; ili ih je zapisala u zreloj dobi; ne saznaje se na koji ih je
nafin ona zapisala: doslovee prema majfinu kazivanju ili u vlastitoj stilizaciji,
ili ih je Laura mo®da sama pritala Radoleu a on biljefio prema njezinu kazi-
vaniju?

Po stilu pripovijedaka mofe se zakljuditi da Giulia Radole (i kéi Laura?)
pripada tipu pripovjedadicn orijentiranih proma djegjoj publici, svijesnih svoje
distance od malih slusalaca. Na to upuéuju posve krathke i priproste refenice,
naivne na natin Koji ne govori toliko o vlastitoj naivnost] kolikeo o ufivijava-
nju u nalvnost slulalaca; o tome govore, medu ostalim, | tipi#ni pofeci mnogin
tekstova svojom formulom podefenom za djecu »bila jednom jedna mama |
jedan tata= { sl. [fak i pornata rovinjska legenda o sv. Bufomifi pofinje prifa-
njemn o tome kako je jednom Zivjela siromasna ribarska obitelj; tata, mama i
mali detko). O orijentactii prema diefjoi publici sviedofi 1 uklanjanje ili ubla-
Eavanje grubljih pojedinesti #to se inafe redovito susreéu u selinékom pripa-
vijedanju (opraftania mjeste ponekih surovijih kazen tipidnih za bnjle, {zosta-
vljanje ili zamjenjivanije motiva o obavlianju nufde, npr. u pri¢ci o ludom
bratu na drevetu i dr),

Tekstovi se objavljuju, kao &to je ved refeno, talijanskim barbanskim di-
jalelktom, No vidijeli smo da oni nisu bili biljefeni izravno na terenu. Osjeca
se da je njlhov jezik profiSéen | sveden na tip svojevrsna idealnopg domacega
dijalekta, koji se razlikuje od onog farclikiicga | neskladnijega govora, punog
razliditih jezifnih mietavina, kalnv se &uje v izvornih seoskih pripoviedaéa,
od jezika koji u svojoj oporosti sadr#i | nekn csebujnu draf (Ova primjedba
nije prigovor zbirei, koja i po nafinu kako je nastala i po svojoj nomieni ne
mofe biti tofan snimak narodnog pripovijedanja, ali je ta primjedba nuina do-
puna autorovo] uvodnoi biljefci.)

Pedesel pripovijedaka ove zbirke svjedodi o darovitoj csobi koja je znala
pridati prite | raspolagala je prilitno bogatim tradicionalnim repertoarom;
ondje gdje bi je sjetanje fzdalo, lako je pribjegavala djelomitnim rekonstruk-
cijama i kontaminacijama stvarajuéi take nove vide ili manje povezane cjeline.

Po svome siZejnom sastavu repertoar Giulije Radole prije svega je regio-
nalno istarski, tj. to je tipifan repertoar jednoga hrvatsko-talijanskog granif-
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nog i mjefovitog podrudja u kome se ukritavaju i povezuju pripoviedadke tra-
dicije jednopa i drugoga naroda, a dio tih pripovijedaka posebno je omiljen
i udomaden bas tu na terenu istarske regije, kako u hrvatskom tako i u tali-
janskom pripovijedanju, O toj regionalnoj istarskej obojenosti pripoviedatkog
repertoara Radoleove zhirke sviedodi wvelik broj njezinih tipova pripovijedaka
koje su podudarne s hrvatskim tekstovima moje zbirke Istarske narodne pride
(Zagreb 1959). Te femo podudarne primjere navesti na kraju ovog prikaza, kao
dopunu pregledu pripovijedaka po medunarodnoj klasifikaciji. (Usporedbe i s
ostalim istarskim zbirkama jof bi izrazitije potvrdile sliku o regionalnim podu-
daranjima.)

T zbirkama pripovijedaka {z graniénih regija poput istarske privladi po-
sebnu pafnju pitanje o nacionalnoj provenijenciji tekstova. Na to se pitanje
moie odgovoriti da su pripovijetke dolazile u Istru i iz jednoga 1 iz drugoga
smjera 1 da su th pripadnici obih naroda uzajamno | predavall { preuzimali,
¢edte | u visestruko ponavljanom razmjenjivanju. Tefko je bez detaljnih stu-
dija tvrditi koje pripovijetke ove zbirke potjefu iz talijanske a koje iz hrvat-
ske sredine. Tpak, poznavajuéi obilat broj tekstova hrvatsko-srpskih narodnih
pripovijedaka, &ini mi se da bih po srodnostima niza pojedinosti mogla prilitne
sigurno tvrditi da je dio pripovijedaka ove zbirke preuzet neposredno iz re-
pertoara hrvatskih pripoviedata, medu kojima su tekstovi na stranama 48, 50,
81, 54, 5B, 61, 65 a i drugi; katkada se utjecaji mogu ukritavati, kao npr. u
pripovijeci na str. 51 u kojoj se junak zove Bartoldo,

U nekim tekstovima Radoleove zbhirke (ali vrlo rijetko) safuvani su tra-
govi hrvatske tradicije u pojedinim izrazima: npr. u pripovijecl kojoj je po-
¢etak na str, 24 siromadna Zena pede kruh pod posudem zvanom =zripignase
(= crijepnja, pekva); u tekstu s pofetkom na str. 58, koja je rugalica Brsedani-
ma, govori se o sscacavzimas (tj. skakaveima); starcev zet u pripovijeci s po-
fetkom na str. 61 zove se Ive, a u pripovijeci 5to pofinje na str. 181 spominju
se ssvirales.

0D vedin] pripovijedaka, a osobito o bajkama, teske je bez brifljivih pret-
hodnih istrakivanja znati iz koje su sredine dofle,

Na kraju dajemo pregled tipova pripovijedaka prema medunarodnoj
Aarne-Thompsonovoj klasifikaciji, dopunjen — kako ved rekosmo — primje-
rima podudarnih tipova u mojoj zbirei Istarske narodne pride (= INP) a mjesti-
mice i nekim drugim karakteristitnim i rjedim paralelama. (Radole nije nume-
rirao tekstove, pa ih citiramo po njihovoj pofetns] straniel.)

Str. 8= AT 123; sir. 12= AT 34 B + 41 +4 + 30+ 8 + 5T atr. 15 =
AT 130 (= INP, br. 2); str. 18 = grm se Zzali na svoje trnje, poslije transfor-
macija zadovoljan je trnjem; str. 20 = AT 1083 4+ 1088 (uz AT 1008: Bog i
vrag natjetu se u Sivanju, pobijedeni vrag u ljutini odsijeée komad nedoyrie-
nih hlafa i tako su postale sbrages, 1j. brageie, hlade sLabinjana« — 5to citi-
ramo medu navodnicima jer je Labinjan u pri¢i bas take nazvan; u knjizi: A.
Mailly, Sagen aus Friaul und den Julischen Alpen, Leipzig 1822, tekst br. 44/111
odgovara ovome tekstu — ondje je rijeé o hlaéama »Mandrieras«, ti. slovenskih
seljaka iz okolice Trsta); str. 22 = AT 753 (= INP, br. 26 i 27); sir, 24 = AT
T80 B (= INP, br. 24); str. 27 = AT 753* (= INP, br. 28); str. 29 = AT 752 A +
+ 781 (= INP, br. 25 1 br. 33); str. 32 = AT 822 + 750 D (= INP, br. 36 —
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gavrini dio); str. 36 = tri fovjeka nose darove kralju, ljubezni 1 neljubezni
prema stariel, slitno uvodno] epizodi tipa AT 513 B; str. 39 = AT 768 + 756 B
IV (= INP, br. 30, zavrina epizoda); str. 42 = razbojnik Pavao se posveti, nje-
govo mrivo tijelo, sakriveno u vinskom podrumu, #ini da se bure & vinom ni-
kada ne prazni {istl legendarni motiv u mojoj zhirei: Narodne pripovijetke, Pet
stolj. hrv, knjitevnosti, Zagreb 19683, tekst br, 66, iz Like): str. 45: legenda o
rovinjskoj svetici Eufemiji; str. 48 = AT 1313 A; str. 50 = AT 1685 (= INP,
br. 12); str, 51 = AT 1247 + 1681 A + B; str. 54 = AT 1539; str. 58 — AT
1210 + 1326 + 1319 -+ 1200 + 1586 A (= INP, br. 46 i br. 48); atr. 61 = cf.
AT 901 (= INP, br. 52); str. 66 = cf. AT 1544 + 1013 + 16853 B + 1536V
(= INP, br. 12, uz AT 1653): str. 71 = AT 707: str. T8 = AT 451 (= INP, br.
14); str. 83 = AT 408; szir. 88 = AT 328 (= INP, br. 7); str. 83 = AT 561
(= INP, br, 16); str. 88 = AT 1875 + 1960 G (= INP, br, 63); str. 103 = AT
560; astr. 109 = AT 288 B*; str. 110 = AT 1689; str. 112 = AT 311; ztr. 117 =
= AT 315; str. 122 = pladljivac spava kraj mrivaca, poplasi ostale; str. 124 —
= ef. AT 831 (prorofanstvo da ée sin ubiti roditelje — R. Brednich, Volkser-
zihlungen und Volksglaube von den Schicksalsfrauen. FFC 183, Helsinki 1964,
str. G2—064); str. 126 = AT 563; str. 130 = AT 853; str. 132 = AT 508; str.
136 = AT 301 B; str, 142 = AT 653 + 400 + 313 IV, ¥ {= INP, br, b4 — epi-
zoda o ptidjim jajima i br. 12 — epizoda o zaboravljenoj nevjesti); str. 146

= AT 580 (= INP, br. 19), str. 15¢ = AT 327 C; str. 1537 = AT 566 str. 162.=
= AT 326; str. 168 AT855; str. ITE = AT 441; str. 176 = AT 510 A; str.
181 = AT 330 + 592 (= INP, br. 8 1 by, 20); str. 187 = AT 425 A (= INP. br.
13); str. 194 = AT B613; str. 188 = AT 571 (= INP, br. 18).

Maje Bofkovid-Stulli

LEANDER PETZOLDT, DER TOTE ALS GAST. Volkssage und Exempel. FF
Communicationsg No, 200, Academia Scientiarum Fennico, Helzsinki 1988, 273 sir.

FF Comunications u svome dvjestotom broju donest profirenu disertaciiu
Leandra Petzoldta, monografiju o narodnoj predaji o pokojniku kao gostu.
Leander Petzoldt je, dodajmo i to, ufenik Lutza Rdhricha, u &ijem je radu, a
narotito u djelu sErziihlungen des spiten Mittelalters: mogao naél mnogo ko-
risnih smiernica.

Autor je sabras 101 literarnu varijantu pripovijetke | 253 usmene wvari-
jante. To je velik broj ako se ima na umu &njenica da je po autorovu nalazu
pripovijetka sasvim f&tezla u Njemadfkeoj, a drugdje se sporadifno javlja. Naj-
novije varijante dolaze iz nade zemlje.

Ljudsku plasljivost, a s druge strane i znatiZelju da se dotakne pokojnik
i time razumom nadjada tabu, zabilje?ile su predaje gotovo svih naroda. Da
je stvaralatku madtu potakao tabu, sviedofi i sadrZaj predaje. Posto prolaznik
susretnie pokojnika ili njegovu inkarnaciju (kostur ili lubanju), mrivae odlazi
pozivafu na rudak, prigednu gozbu ili svedanost. Ishod zajednidkog susreta u
broinim je varijantama nepovoljan za pozivata (Zivi umire nakon posjeta, po-
ludi, odlazi u grob, na drugi svijet { sL), Kao &to se vidi, tekst predaje podre-
den je moralu koji zabranjuje dirati u mrtve.
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