Od priloga koji su po svom sadriaju na periferiji folkloristike istiemo
tlanak Wolfganga Mohra o fiktivnom 1 realnom vremenu u izvedenju pripo-
vijetke 1 drame, koji se odlikuje ne samo znenstvenim nego | finim esefisti-
¢kim kwvalitetama,

Maja Bodkouvic-Stulli

STUDI IN ONORE DI CARMELINA NASELLI. vol. I—II. Universith di Cata-
nin, Facoltia di lettere e filosofla, 1968, 463 | 319 str.

Kag =o Carmelina Naselli pojavila pred znanstvenim skupom domadih i
stranih folklorista na Cetinju pgodine 1963, za vrijeme radas IX kongresa Sa-
veza udruZenja folklorista Jugoslavije sa svejim referatom =Folclore ¢ narra-
tivae (Folklor i pisana pripoviedactka umjetnost) pa se u niemu u najosnovni-
jim ertama osvrnula na wveze izmedu talijanskog folklora i pripovjedatke
umjetnosti proznih pisaca, svojih zemljaka Boeeacecia, Verghe, D'Annunzija {
Deledde, nije bilo teSko zakljuéiti da je ona vrstan poznavad | jednog i drugog
dijela knji*evnog stvaralaftva na Apeninskom poluotoku,

Na samom pofetku velikog zbornika koji obuhvada dva pozamaina sve-
ska, a posveden je njoj u fast u povodu njezina umirovljenja, nalazi se popis
svih radova koje je ona objavila od godine 1918, do godine 1967. U tom se
poplsu mode vidjeli kako je ona dosta i truda i znanja posvetila proutavaniu
veza i utjecaja izmedu folklora i pisane knjizevnosti ne zapustajuéi pri tome,
dakako, ni ostale umjetnosti u vezi s [elklorom. Pa onako kao 5o je bilo
Siroko zanimanie C. MNaselli pri proufavanju folklora w wvezi 5 ostalim umjet-
nostima -a pescbno s onom pisane knjifovnosti, tako je | sam zbornik njoj u
fast sloen na isto tako dirok nacin.

Ali u tome obilju radova (ima ih 43 na broju) ja éu se s obzivom na ka-
rakter nafen godifnjaka osvrnutl samo na neke od onih priloga (kad zbog
oDgranifena prostora ne mogu na sve) koji se iskljudive bave folklornom kniji-
fevnoifn, bez obrzira na to kojemu narodu autor pripada. Budoéi do u ovom
zhorniku nisu sudjelovali samo Talijani nego | predstavnici nauke o folklor-
noj kniifevnostt drugih neroda (npr. Francuza, Spanjolaca, Portugalaca), na-
ravno da fu na prvom miestu spomenuti rad jednog naseg demadeg proufa-
vata knjifevnog folklora, Slovenca Milka Matitetova, koll je takoder prisu-
tan u ovom zborniku, i to s jednim od najboljih radova u &itavoj ovoj publi=
kaciji. Njegov rad nosi naslov »I1 furto del fuoco a Resia, in Sardegna e nel
mito prometeicos (Krada ognja u Reziji, na Sardiniji i u mitu o Prometeju).
Vrijedno je istaknuti na kako je zgodan i uvierijiv nacin slovenski knjifevni
folklorist iznio kako se, zahvaljujudi vremenskim nepogodamn (visoko napao
snijeg) u Osojani u Rezijl, uspio upoznati s pricom koju mu je kazivala jedna
starica. Pomocu te je price, unatof kristijanizaciji glavnog junaka u njoj, do-
fs0 njerinim postupnim povezivanjem s ostalim prifama i legendama — pa
makar i iz drugih sredina | doba — do poganskog mita o vatri koju je Pro-
mete] bio ugrabio od modnih sila svijeta da bi ljudski rod spasio od studeni.

Medu vrlo uspjele radove u ovom svedanom zborniku spada i »La can-
zone dell' Avvelenato nella tradizione popolare italiana« (Pjesma u talijanskoj
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narodno| predajl o onome koga su otrovali) talijanskog knjifevnog folklorista
Giovannija B, Bronziniie, PoSto je oznatio u kojim se sve pokrajinama Italije
taj motiv kretao (a medu njima naveo je i jednu nasu pokrajinu: Istru), Bron-
zini prilazi podrobnijem ispitivanju pojedinih varijanata toga motiva, izno-
sedl pri tome pojedina odstupanja od uobitajenog sadrzaja u nekima nd tih
inadica, koja su tu pjesmu u nekim slufajevima znala osiromasiti, & u drugima
ohogatiti.

Veoma je vrijedan i zanimljiv i onaj prilog koji nosi naslov =I1 tema
del "Tempo illusoric’ nella narrativa tradizionale« (Tema 'Prividnog vremens'
u narodnom priéanju), a pripada talijanskom knjiZevnom folkloristu Seba-
stianu Lo Nigru. To je ono vrijeme u koje je netho poduzeo neki put (obifno
u nezemaljske ili ako je ve¢ na zemlji u zacarane prostore) pa mu se to vriie-
me ufinilo znatno kraéim nego je uistinu bilo. I taj krivi zamifljaj vremena
takav putnik redovito otkriva pri povratku, kad vidi da se sve ono #o je bio
za sobom ostavio stubokom izmijenilo. Vetinom ode koo mlad éoviek a vrati
se kao starae, ukoliko mu za tog izbivanja i Gitave povijesno razdoblje kojem
je pripadao ne izmakne u cielini. U hrvatskoj pisannj poeziji takav je motiv
obradio Ivan Trnski u pjesmi »Rajska pticas, nazvavil taj sve] umotvor
legendorm.

Paolo Tozcki, jedan od deajena talijanske knjitevne follloristike, zabav-
ljenn je u svom prilogu »Ultime tracee d1 antiche eanzoni, Parsonarellas tra-
govima starinskih kancona pisane talijanske knjifevnosti u puckom sjecanju
danafnje Dalije.

Medu talijanskim knjiZevnim folkloristima nalazi se i Alborto M. Cirese,
nama poznat sa svog boravka u Varaddinu godine 1957, Tada jc on, naime;
sudjelovao na Kongresu folklorista Jugoslavije (vidi zbornik u kojem se na-
laze svi radovi s toga kongresa, ohjavijen g. 1859 u Zagrebu). Tom prililom
Cirese je govorio o naricaljkama Hrvata pokrajine Molise u Ttaliji, U zborniku
posvedenu ©. Nasclli on pife o estormnellus, posebnom obliku talijanske na-
rodne poezije.

Tho se neée sietiti Cajuéi prilog Antonine Ueeella «Proverbi calenda-
riali brianzolic (Narodne posloviee kalendarskog karaktera iz Brianze) | nekih
nasih posloviea u stihovima i sa srokovima kao 8to su i te talijanske iz okolice
Coma, koje govore o vremenu u povodu dnna posvedena nekom svecu, koo
ste je npr, i ova:

Sveti Matija

led razbija
ili:

Od Lovrenca

svaka voda ‘'z zdenca
itd.

U prilogu sExempla e tradizioni nelle prediche di un frate trapanese del
seicentos (Primjeri 1 narodne predaje u propovijedima jednog fratra iz Trapa-
nija koji je Zivio u sedamnaestom stoljedu) Gaetana Peruginije podvrgnut je
polanjem ispitivanju rukopis redovnika Antonija Mostazza. Taj rukopis, koji
se sastoji od naerta 1 shema za prodike koje je fra Antonio driao na latinskom
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i talijanskom jeziku, krije u sebi neke tragove pulkih predaja { vjerovanja.
Odmah na pofetku ovog svog priloga Perusini se tuii kako je u Italiji, za raz-
liku od Njemadke, inko se ved dugo vremena zna za veliku vaZnost starinskih
propovijedi 1 zbirki primjera ¢udorednog znadenjia — bilo kao dokumenata
legendi, basana i pripovijedaka, bilo kao svjedodanstava o obitajima i prosla-
vama pudtkih svetkovina — malo #ta uradeno na ispitivanju tih propovijedi
i zhirki. Pifuéi o fra Antonijevu rukopisu, Perusini utvrduje da su njegove
propovijedi zanimljive 1 s gledifta narodnog vijerovanja a i s gledista povije-
sti novelistickih sadrfaja koji se mogu nad¢i u njegovim primjerima,

Medu prilozima Netalijana, osim onog Maticetova, koji sam ved posebno
istaknuo, istite se svojom uspjelosdu i rad Rogeva Pinona »Les crécelles de la
semaine sainte a Fleurus en Hainaute {Cegrtalike za vrijome velike sedmice
u Fleurusu u Hainautu). No taj rad je vise etnografskog znafenja nego fol-
klornoknjiZevnog, pa se zalo nedu upuftati u njegov potanji prikaz.

Olinko Delorko

KACIC, Zbornik Franjevathke éamvineijn Presvetog Otkupiteljs. Urednici: o,
JOSIP SOLDO | 0. KARLO JURISIC. God, II, Split 1868, 413 str. + 8 slika na tab-
lama,

U drugoj knjizi novopokrenutog splitskog godisnjaks Hadid ima nekoliko
priloga koji su zanimljivi | 2 proucavade domadeg knjizevnog folklora. Ti su
prilozi: «Kalidev 'Razgovor ugodni naroda slovinskog' — Susret srednjeg vije-
ka i modernog patriotizmas, sJunacke narodne pjesme iz Imotske krajines i
sMajka Bo#ja u hrvatskim narodnim pijesmama«, Prvome je prilogu autor Ivan
Pederin, drugome dr o. Karlo Kosor, a tredemu dr o. Jeronim Setka,

Citajuéi prvi od tih priloga, koji se samo jednim dijelom dodiruje kniji-
#evnog folklora, sjetio sam sze nekih sudova hrvatskog knjifevnog povjesnila
dra Franje Fanceva, sudova 5to ih je on mozda vife iznosio u razgoverima sa
svojim najmilijim sluSadima ili 5 bliskim poznanicima koje su zanimali knji-
zevni problemi kao takvi nego 3to bi {h bio razvijao u svojim objavljenim spi-
sima. Ti su sodovi sadrfavali mi#ljenje da romanticki pokret u nasoj knjizev-
nosti ne podinje s piscima hrvatskog preporoda pofethom XIX stoljeca, nego
u XVIII stoljetu s Andrijom Kafidem-Miodicem kao autorom pjesmarice »Raz-
govor ugodni naroda slovinskogas. Nepobitne je, naglasavao je Fancev za tih
razgovora, da Kaéicevo glavno djelo ima prosvietiteljskih elemenata i da su
ti elementi dofli do posebna izraZaja u njegovu nastojanju da mu svaki do-
gadaj oblikovan stihom bude povijesno utvrden (a vidjelo se kasnije kako je
bio uterden) pa da kao takav posluzi pouel puka, all Kadiceva slika sebe kao
piesnika koji nam te dogadaje opjevava bila je, nema sumnje, shvadena na
sasvim romantifan nafin. A na kraju i intonacija vedéine njegovih pjesama,
a da 1 ne spominjemo one koje su bile prave narodne, bila je i pored tragene
istinitosti opjevanih dogadaja, do kojih je on dodao na taj nafin ito {h je svadio
iz knjiga latinskih, talijanskih | hrvatskih, iz razlifitih pisama, karata, diploma,
dukata, atestata, davorija 1 svidod#ba staraca, redovnika i svitovnjakas« kako
nam on to sam izravno iznosi u Pridgovoru, sasvim romantidéna. Tek 3Sto ta
romantiénost nije proizlazils samo iz deseterackog stiha kao iskljudive naj-
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