§to u bugarskoj bajci tome prethodi jo§ i prorotanstvo sudenica o vjenca-
nju kraljeve kéeri i medvjeda, $to tom tekstu pridaje jo$ vecu arhai¢nost
u znaku klasi¢ne bajke).

Prijevod K. Haralampijeva i J. Wolf iskljucio je iz tckstova lokalizme
i turcizme, $to bi ih s mjerom trebalo ipak safuvati, jer se inaCe pripovi-
jetke liSavaju jednoga vaznog dijela svoga kolorita. U 8aljivoj pripovijeci br.
54 rije¢ je o seoskom knezu (u bugarskom originalu: kmet) u doba turske
vladavine. Kada u prijevodu ¢itamo da je on bio »Biirgermeister«, ruse se
sve predodZbe o vremenu i prostoru u kojem se pripovijetka dogada (bolje
bi bilo prevesti »kmeta« rije¢ju »Dorfrichter«, »Dorfschulze« ili »Schult-
heiss«).

Inade je ta prica bliska srpskima i hrvatskima koje govore o starome
i novom gospodaru: novi ¢e biti gori od staroga jer se jo$ nije nasitio.

Isto¢njacki je kolorit u prijevodu djelomice ipak sacuvan, npr. u osob-
nim imenima (Gjul Jordana, Sekirdzolu i dr.), u pojedinim motivima (40
Crnaca pomaZe junaku, nevjerna zena ljubuje s Crncem, br. 22) i dr. Bugar-
ska domaca sredina izbija iz nekih pripovijedaka indirektno ali veoma suge-
stivno — u pripovijeci br. 7 siromasni seoski pop ore sam u polju i vlada
se kao pravi seljak, $to on zapravo i jest. U pripovijeci br. 38 dosjetljivi
junak nadmudruje zmaja; inate obi¢no budu prevareni divovi ili zli dusi,
dok je u ovoj bugarskoj pripovijeci prevladao tipican domaci lik zmaja,
¢ak do te mjere da pripovijetka zavrSava etioloS$kim tumacenjem o vremenu
otkada su zmajevi postali nevidljivi.

Nacionalne karakteristike nisu u ovoj zbirci ni priblizno tako uocljive
kao u c¢eskoj zbirci, ali se mogu razabrati, osobito ako se u sklopu Sirih
balkanskih obiljezja pripovijedaka usporede sa ceS$kima kao predstavnicama
srednjoevropske tradicije.

Zbirku je Frolec popratio napomenama koje sadrze informacije o za-
pisu, o varijantama i vaznijoj lileraturi, a tekstove je prema Aarne-Thomp-
sonu razvrstao F. Harkort.

Maja Boskovié-Stulli

KAROLY GAAL, DIE VOLKSMARCHEN DER MAGYAREN IM SUDLICHEN
BURGENLAND. Supplement-Serie zu Fabula, Zeitschrift fiir Erzihlforschung
herausgegeben von Kurt Ranke, Reihe A: Texte, Band 9, Walter de Gruyter
& Co., Berlin 1970, XII + 233 str. + 6 tabla.

Gadlova je zbirka nastala pod izvanredno povoljnim okolnostima za
zbirku pripovijedaka — povoljnim za zbirku u istoj mjeri u kojoj su bile
nepovoljne za samog autora zbirke: ziveéi tijekom dviju godina (1961—1963)
u selima juZnoga Gradisc¢a u Austriji, bez sredstava za Zivot, medu seljacima,
radeéi zajedno s njima njihove poljske i ostale radove i slu$ajuéi u slo-
bodnim satima njihovo pri¢anje, Gaal je uspio upoznati i pripovjedace i
pripovijetke u svakodnevnim spontanim okolnostima i raznolikosti pripovje-
dackih situacija.

Juzno Gradisc¢e u Austriji podrucje je gdje se ukritavaju madarske, hr-
vatske i njemacke (austrijske) tradicije u skladu s izmijeSano$¢u tih narod-
nosti na tom podru¢ju. Gaal (po svojoj pripadnosti Madar) skupljao je
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pripovijetke medu Madarima, ali je u svojoj zbirci, toénije u njezinu uvodu,
postojano obradao paZnju na prepletanje svih tih nacionalnih tradicija —
§to treba posebno istaknuti kao vrlinu njegove zbirke.

Pripovijetke je Gadl snimao magnetofonski i snimio 51 vrpcu. U opsez-
nom uvodu opisao je potanko sve okolnosti svoga rada i portretirao pripo-
viedate podjednako struéno precizno kao i ljudski prismo. Ne Zelimo po-
navljati njegov prikaz pripovijedanja, npr. dragocjenc napomene o kontaktu
pripovjedada i publike i oblikovanju teksta pod utjecajem publike, o prili-
kama kad sc pripovijeda, o socijalnoj pripadnosti pripovjedaca, o izumira-
nju pripovijedanja i dr. (preporuc¢ujemo ¢itaocima da se o tome sami oba-
vijeste iz Gadlova uvoda), nego se zaustavljamo samo na nekim osebujnim
zapazZanjima.

Prema Gadlovu promatranju $aljive se pripovijetke (»8vankovi«) kazuju
u raznim zgodama kada se ljudi nadu na okupu, dok se bajke pripovijedaju
samo u narocitim prigodama kada se ljudi sastaju da bi slusali bajke (ova-
kva namjerna okupljanja radi slusanja bajki nisam ja u Hrvatskoj nikada
upoznala a niti sam ¢ula da se uprili¢uju). »8Svankovi« se, prema Gaalovu
opazanju, ne pri¢aju djeci, ali ih djeca ipak cesto mogu ¢uti. Ni bajke se ne
pricaju djeci, a djeca ih ni ne vole sluSati jer su im bajke »predugacke i
suvise dugog daha, nacin pripovijedanja bajki im je tud a drzanje slusatelja
neugodno«. Ovo ce zapazanje iznenaditi Citatelje navikle na romanti¢ku grim-
movsku predodzbu o bakici koja djeci pri¢a bajke, ali se temelji na pouzda-
nom iskustvu, premda ga ne treba primiti jednostrano i iskljucivo. Slusa-
Lelji, iako pismeni, ne vole pripovijetke citati, nego ih vole sluSati jer pri-
povjeda¢ udahnjuje pripovijeci zivot — zapaza Gaal.

O pripovjedacima se u Gradisé¢u kaze da »lazu«, ali se ta »laz« voli i
trazi — svakako danas ve¢ mnogo manje nego u razdoblju do drugog svjet-
skog rata. Vaznim mi se ¢ini Gaalovo zapaZanje da pripovjedace svijet rado
slusa, ali im njihovo umijece ne donosi nikakav poseban ugled u selu. Isto
sam i ja sama primijetila — ali se u struénoj literaturi sve do danas Cesto
govori o narodnim pripovjedacima kao o posebno postovanim i uglednim
oscbama, flo je jedna od mnogobrojnill romanti¢ki intoniranih predrasuda.

Gaal zivahno predotuje nacine pripovijedanja pojedinih svojih pripovje-
daca. G. Felber, npr., pripovijeda ovako: »Pri pocetku pripovijetke mijenja
se njegov glas, on govori polako i razgovijetno, izraz lica mu se ne mijenja
i ruke mu miruju. Postize efekt polaganijim i razgovjetnijim izgovaranjem
naroc¢itih pojedinosti. Kada govori o pravdi i drudtvenoj ravnopravnosti ili
o zapostavljenosti, onda podiZe glas i govori deklarativnim tonome.

Drugi su pnipovjedaci vrlo razliciti — neki sa Zivom mimikom i gestikula-
cijom, kako koji. Pitanje koje me zanima jest ovo: u kakvu su odnosu
geste, mimika, modulacije glasa i sl. prema verbalnom tekstu pripovijetke,
jesu li oni vanjska dopuna verbalnog teksta, dodatak i ukras, ili su s njime
organski povezani na taj nac¢in da su indirektno sadriani i u samom ver-
balnom tekstu? (O tome sam opSimije pisala na drugim mjestima a ovdje to
uzgred spominjem kao problem.)

Prema Gadlovu zapaZzanju pripovjedadi su samotnici i drustveni »aut-
sajderi«, tuzni osamljenici, siromasi, ¢esto i s fizickom manom, koji u pri-
povijedanju nalaze naknadu za osamljenost i Zivotne promasaje. Takvima
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su sebe smatrali romanti¢ki pjesnici, a nije od toga daleko ni psihoanaliti-
¢ko objas$njenje umjetnickog stvaralastva. U nekim pojedinaénim primjeri-
ma Gaal je nedvojbeno u pravu, a i najdublja ljudska potreba za umjetni¢-
kom kreativno&¢u (pa i pripovjedackom) naci ¢e tu ncke svoje skrivene
izvore. Ali je Gaal ipak veoma pretjerao! Vec iz opisa njegovih gradiScanskih
pripovjedaca vidi se da su oni, bar djelomice, bili vesele i komunikativnc
naravi; a i oni koji su najblizi njegovu osamljenickom opisu takoder su u
biti komunikativni i drustveni — bez toga nema usmenog priopcavanja; dok
pravi osamljenici niti pri¢aju niti ih tko slusa, oni Zive zatvoreni u svom tu-
robnom svijetu.

Posebno su dragocjeni opisi o na¢inima kako se prenose pripovijetke,
§to je u ovom sluc¢aju znacajno kao slika jednoga karakteristicnog interet-
ni¢kog rasadi$ta usmenih tradicija. Stanovnici tog dijela Gradisca poznaju
veoma c¢esto dva pa i tri jezika (njemacki, madarski, hrvatski) i preuzimaju
jedni od drugih pripovijetke na sezonskim radovima, u vojsci, na putova-
njima kada seljaci voze na prodaju Zzito, stoku, voce ili proizvode kucne radi-
nosti, na prostenjima, pri susretima s putujuéim trgovcima itd. Za madar-
ske pripovjedace toga kraja od posebne su vaznosti razlike i uzajamni od-
nosi seljakd i najamnika na pustarama, $to je Gaal uvjerljivo predocio.

U takvu etnicki izmije$anom kraju odituju se ne samo uzajamna preu-
zimanja pripovijedaka nego se tijekom vremena kadikad mijenja i pripad-
nost stanovnika pa se time i pripovijetke djelomice prenose iz jedne narodne
tradicije u drugu. Tako su zitelji Mitterpullendorfa, odakle potjece najvaz-
niji Gaalov pripovjeda¢ Johann Ribarics, »kako dokazuju prezimena..., bili
prije Hrvati i madarizirali se tijekom vremenae.

Ipak, bilo bi pogres$no automatski zakljucivati da i Ribaricseve pripo-
vijetke zbog njegova podrijetla dolaze iz hrvatske sredine pa ¢ak mozda i
iz stare hrvatske postojbine. U takvu slozenom konglomeratu ne valja niSta
zakljuc¢ivati apriorno. Ribaricseve pripovijetke nisu po svojim obiljezjima
hrvatske, bez obzira na sizee i motive poznatle i hrvatskoj tradiciji, no ne
samo njoj; po mnogim pojedinostima i svome oblikovanju te se pripovijetke
znatno razlikuju od hrvatskih. Sto je u njima mozda ipak hrvatsko, §to ma-
darsko a $to austrijsko, pitanje je na koje na$ danas$nji prikaz jo§ ne moze
odgovoriti. (Razumije se da su i u Ribaricsa i u ostalih pripovjedaca neka
osobna imena, nazivi, folklorni pojmovi kao »taltds« i sl. evidentno madarski
— Sto je jasno i bez prethodnog poredbenog proucavanja.)

Jedna hrvatska pomorska predaja, srasla sa sajamskim egzibicijama, kao
i sa slitnim kazivanjem s rijeka, dospjela je u Gradi$ée putem vojske: Sa-
muel Pathy vidio je vlastitim oc¢ima »vodenu djevicu« (»Wasser-middchenc):
»Ja sam ve¢ vidio vodenu djevicu. Ulovili su je na Jadranskom moru. Ja
sam bio dolje u Mostaru. No, do sredine je riba. A gore je Zena. Ima malu
glavu, dva oka, nos, kosu. Ima sve, ¢ak i dvije male dojke. Ali odozdo je
riba. No, ona je u vodi, zivi u vodi. SluSao sam to i od mornara i brodskih
momaka na donjem Dunavu. U vojsci sam bio kod pionird. Tamo su bili
vecinom ljudi sa vode, brodski mlinari i brodari. Oni su je nocu ¢uli i pje-
vati.« Jedna Cvrsta nit ovih kazivanja vodi do nasih dalmatinskih »morskih
divica«, »sirend«.

O samim pripovijetkama valja prije svega istaknuti njihovo iznenadu-
juce obilje $to ga je autor uspio otkriti u nafe dane u srednjoj Evropi.
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Druga im je vrlina u spontanosti i vjernosti jezika i stila, koji — ¢&ini
nam se — i u prijevodu ¢uvaju svoju izvornu svjezinu i slitne vrednote o
kakvima 1 ovome svesku Narodne wmjetnosti govorimo u prikazu Sirovat-
kine zbirke ¢e8kih pripovijedaka.

U ovoj zbirci, kao i u mnogim novijim zbirkama, nai¢i ¢emo na simpto-
matiéno organsko upletanje tehni¢kih postignuéa i suvremenih rekvizita u
tkivo ¢udesne bajke: kraljevi¢ Argirus, oslobodivsi djevojku od zmaja, od-
vodi je u konfekcijsku trgovinu i kupuje haljine i putni kovéeg; s izvorista
Zive i mrtve vode Salje djevojka iSCezlom junaku telegram i porucuje da ga
¢eka »tamo i tamo«; otpudteni husar mlati vragove u radionici i u tvornici
elektricnim cekicima od po 50, 250 i 500 kg . ..

Za junake bajki ove zbirke, kao i obi¢no u srednjoj Evropi, karakteri-
sti¢no je da su oni veoma Cesto putujuci obrtnici (u nas su, naprotiv, cesce
ili carevi sinovi ili su ncobiljeZena zanimanja s osobinama seljaka).

Od 91 pripovijetke Gadlove zbirke 40 ih je od Johanna Ribaricsa. Gaal
mu je u uvodu posvetio najvise paznje i ljudskih simpatija. »Premda on
medu madarskim pripovjedac¢ima u Gradi$éu pripovijeda najjednostavnije,
on je najbolji umjetnik pripovijedanja koga sam u Zivotu ¢uo«. Rado vje-
rujemo Gaalu da je to istina — cCar Ribaricseva pripovijedanja ocito je u
njegovu nacinu izlaganja, u djelovanju na slu$aoce, u ljudskom uzivljavanju,
u jednostavnosti i spontanosti govora, u jeziku. Ali uza sve to, Ribaricseve
pripovijetke najvecim dijelom nisu dobre. Nedostaje osjecaj za cjelinu kom-
pozicije, za unutrasnju logiku bajke, radnja je vedinom poremedena kao i
osnovni stil bajke (ne u jezicnom nego u strukturnom smislu). Dolazi i do
besmislica, pa je, npr., u bajci o Pepeljuzi otac kriv Sto nije htio uzeti svoju
kéerku za Zenu! Bajke su u Ribaricsa ¢esto dugacke, ali do toga dolazi me-
hanickim i neuskladenim kontaminacijama vecdeg broja tipova pripovijeda-
ka, koje su u isti mah pojedinacno katkada skracene gotovo na vlastiti saze-
tak. Pojedine epizode Ribarics majstorski razraduje, ali osakacuje sizee (pri-
mjeri su za to, uz ostale, pripovijetke br. 16, 21, 22, 24 i dr.).

U bajci br. 24 radi potreba kontaminacije zavidna se brada pretvore od-
jednom i nemotivirano u sloznu bracu, a kada u nastavku od 13 brade po-
stane njih 10 pripovjedacu suviSno, oni jednog jutra naprosto umru! No
ncke Ribaricseve bajke (npr. br. 6) skladne su i veoma uspjele u cjelini.

Znacajno je «da mane Ribaricsevih pripovijedaka nisu ujedno mane nje-
gova pripovijedanja, nego ga ¢ak i one otkrivaju kao vije$ta i dosjetljiva
improvizatora, Ponovo isti¢em spontanost i prirodnost njegova pripovijeda-
nja, zivahnost dijaloga, ukratko sav ¢ar usmenog pric¢anja. Ostaje otvoren
problem o odnosu umjetnosti pripovijetke i umjetnosti pripovijedanja.

Autor zbirke K. Gadl morao je napustiti svoju domovinu Madarsku.,
Da je s njome ipak ostao vezan, pokazao je ne samo ovom zbirkom ma-
darskih pripovijedaka nego i posvetom zbirke »svome uditelju sveudili$nom
profesoru dru Gyuli Ortutay-ux.

Maja BoSkovic-Stulii

TVRTKO CUBELIC, NARODNE PRIPOVIJETKE, Izbor tekstova s komenta-
rima i objasnjenjima i rasprava o narodnim pripovijetkama, Peto izdanje
(Prosireno i dopunjeno te kriticki sredeno). Usmena narodna knjiZzevnost,
knjiga 4 [Vlastita naklada], Zagreb 1970, CXII + 312 str.
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