propovijedi — Ivanov krst — Ivan
i Kumran.

U sklopu sinopti¢kih evandelja,
kako iz svega slijedi, najznadajniji
je odlomak kod Marka. O¢ito, Mar-
ko mjim otpoc¢inje svoje evandelje.
Kod njega, dakle, odlomak o Ivanu
Krstitelju ima istu funkciju kao
npr. Proslov Ivanov. I inade se Mar-
ko i Ivan susredu: obojica isticu
Ivanov ocdnos prema Isusu; obojica
naglasavaju Ivanove odlike, ali i nje-
govu usmjerenost prema Isusu; o-
bojica navode proros§tvo Izaijino; i
kao $to Ivanov Proslov dosize vr-
Sak u rije¢ima I Rijed tijelom po-
stade i nastani se medu nama, Mar-
ko kulminira u rije¢ima: Ti si Sin
moj ljubljeni!

Rebideva radnja odlikuje se mar-
livoséu u skupljanju i promicavos-
¢u u ocjenjivanju. Kako se iz ruko-
pisne disertacije (str. 34—49) moie
vidjeti, Ivan Krstitelj je uvijek iz-
novice zanimljiv i sa stajali$ta lite-
rarnckritiCkog i sa stajali§ta egze-
getskog. Rebi¢ je umio sviadati ta-
ko sloz gradu, a u novoj egze-
getskoj metodi, ,Redaktions- und
traditionsgeschichte”, pokazao se vr-
snim. Sada, nakon smrti prof. J.
Oberskoga, predaje na katedri SZ
Bogoslovskog fakulteta u Zagrebu.
U svoje vrijeme s radodcu sam re-
cenzirao prve nade poslijeratne bi-
blicare s Papinskog biblijskog insti-
tuta — Vivant sequentes! — s nji-
hovim biblijskim tezama: A. KRE-
SINA, Pojam kricanske zrelosti kod
sv. Pavla i J. FUCAK, Prorocka ,za-
povijed” Oceva Isusu (Bogoslovska
smotra 31/1966/147—149). novom
radodéu biljezim novu studiju A,
REBICA, Nastup i propovijed Iva-
na Krstitelja. Rije€ je BoZja kod nas
istom pocela svoju ,trku“, kako —
prema Ps 147,15 — pife sv. Pavao
u 2 Sol 3, 1. Jo§ se mnogo toga ima
udiniti, viribus unitis!

Bonaventura Duda

GABRIEL-MARIE kard. GARRONE,
Posluinost i odgoj za posludnost,
prijevod s francuskog, Zagreb 1969.
str. 27. Izdanje: Kricanska sadas-
njost.

Koliko se kod nas vise osjeca ma-

njak literature ove vrste, toliko je i
ova publikacija wrednija. Svakako

da dolazi u dobar &as. A bilo bi
poZeljno da se za prostor pedago$-
kih pitanja kod mas nade viSe mje—
sta. Jer on je, bez sum=rje, od vede
vaZnosti nego mnogi drugi.
Cinjenica je da Bog ima prirode-
no i suvereno pravo zapovijedanja.
U ovisnosti i u podredenosti Bogu i
Covijek ima wvlast izdavanja zapovi-
jedi ili maredaba. Vjeéni je naum
razdijelio upravu svijeta ma dvije
vlasti: civilnu 1 crkvenu, i svaka je
obdarena i upravoom vlasti, dakle
zapovijedanja. Suprotstavljati se
vlasti znaci protiviti se BoZjoj od-
redbi (Rim 13,1). Poglavarima 1 vla-
stima treba biti poslusan (Tit 3,1).

Ali Sto je poslusnost? Ovo djelce
ne trpi mikroskopsko promatranje
stru¢ne moralke kao znanosti, kao
filozofiske moralke, jo§ manje pod-
nosi kritiku s gledista sistematske
moralke. Tu se poslugnost ne uklapa
u najvide pojmove moralke kao po-
ietske znanosti. Pojmovi se me uzi-
maju strogo, vise se ,prenose” ili
yJprotezu”, recimo i ,alijeniraju”.
Kako to?

Izraz  ,posludati” upotrebljava-
mo ponekad kao sinonim za ,slije-
diti, ili ,povoditi se“, ,osvrtati se
na tude rijeci”, ,paziti“ itd. A da
i ne spominjem da se u moralci
brizljivo razlikuje poslu$nost kao
opéa Kkrepost od iste kao specific-
ne Kkreposti, tj. poslusnost kao Zi-
votna opcija od nje kao prakticne,
poietske kategorije. Ako govorimo
strogo naufno, pazit demo na upo-
trebu toga izraza. Treba se {uvati
viSeznacnosti, pjesnickog izraiava-
nja, prenesenog znadenja itd. Jer
prenoseci znacenje pojmova, nespo-
razum je na vratima. A moralka je
teolodka disciplina u rangu teolo§-
ke znanosti. Ona ima svoju sistema-
tiku, Treba je poznavati, studirati.

Moralisti znaju da se specifi¢ni
objekt poslusnosti, koliko se ona ra-
zlikuje od drugih kreposti ili etickih
kategorija (savjeta, dogovaranija,
poticaja itd.), sastoji upravo u to-
me §to ukljuduje opciju podanika
prema izri¢itoj ili ukljuénoj nared-
bi nosioca vlasti, starjesine. Zar je
taj pojam izmisljen a priori? Ne,
nego on je plod duboke analize i
usporedbe s drugim moralnim vred-
notama. On se mamede na bazi opa-
Zzanja kako se u poslusnosti dolazi
do konflikata, kako se pojavljuje
njena dijalektika.
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Vijerujem da nam nije mogude
naéi uzviSeniji uzor posluinosti ne-
go je Krist. On je poslu$nodéu spa-
sio svijet. Njegova je misija bila
da vrsi volju Ocevu (Iv 4,34). T om
je uvijek &inio Sto je htio Otac (Iv
8,29). A bio je pravi ¢ovjek. Zbog
toga je vazno widjeti da li je kod
njega poslu$nost osjetila svoju unu-
tarnju dijalektiku. I taj ¢e nam po-
jam posluiit da nademo neko izmi-
renje u njenim strukturalnim ele-
mentima. Jer to izmirenje nije lako.
Oro se lako prebaci ad extra te
stvara 1 drustvenu dijalektiku ili na-
petost.

JAbba, Oce, tebi je sve mogude,
Otkloni ovaj kaleZ od mene! Ali ne
kako ja hocu, nego kako ti hocde§!”
{(Mk 14,36). Tu je odita mapetost iz-
medu slabe ljudske naravi koja za-
zire od smrii i viSe opcije koja se
podlaze wvolji nebeskog Oca. Jer
Krist mu je kao dovijek podlozan.
Napetost je rijeena jednostavno
pozivom na ,ti hodée§”, ti zapovije-
da$, a ja ¢u slusati,

Time prebacujemo kategoriju po-
slu$nosti prije svega u individualno
eticko podrudje. egak je zakon po
svojoj naravi usmjeren prema za-
jednickom dobru te se sav olituje
u drudtvenim odnosima, naredba se
moZe pojavljati u uzem sektoru bez
izravnog usmjerenja prema zajedni-
¢kom dobru, Naredba se moZe od-
nositi na dobro pojedinca. Ostvari-
ti se u krugu dvojice, za njegovo
osobno dobro. A ipak, u prvom i
drugom slucaju govorimo o poslus-
nosti. Time naglafujem da autori-
tet i posiub imaju smisla i u sekto-
ru pojedinatnog dobra, bez izricite
usmjerenosti prema zajedni¢kom
dobru, dapace ponekad u nekoj su-
protnosti s tim dobrom, npr. ako
stanjeSina pojedinou nareduje $to je
za njegovo dobro, iako ¢e od toga
zajednica mesto trpjeti.

Kako izmiriti napetost izmedu
starje§ine (autoriteta) i podanika
(posluinosti)? Garrone predlaZe da
podanicima treba prije svega otkri-
vati zajednitko dobro. Pomo¢i poje-
dincima da to zajednicko dobro uz-
ljube. Da se za nj punim mahom za-
lazu. Istina, uvida da e se otkriti
slabosti pejedinaca, ali treba vjero-
vati u pojedince, izvuéi iz njih obol
zajednickom dobru. Kada se poje-
dinci upoznaju kao korisni ¢lanovi
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zajednice, oni ¢e u dusi osjetiti ne-
ku radost. Zivot je krenuti dalje.

Nema sumnje da je ovaj prijed-
fog u znaku vremena. Plivamo y so-
cijalnoj atmosferi. TraZi se pomoé
»u sredini” da se pojedinac pridigne.
LSocijalno” ima prevagu nad ,indi-
vidualnim®, Al to ne znadi da se
njihove izmirenje ima provesti na
stetu jednoga od njih. Ta bi pomir-
ba bila skupo pladena. Pitanje je
harmonickog ujedinjenja, a ne uni-
$tenja ni jednog od mjih, tj. ni au-
toriteta ni posluha.

Ako pristupamo tom pitanju izmi-
renja autoriteta i posluha, pocinit
cemo metodskn gredku netom pri-
stanemo da rjeSenje trazimo u me-
koj morfologiji ili suhoj metodici.
Izmirenje treba traZiti u prostoru
etike-morala. To je pitanje Covjed-
jeg angazZiranja, njegovog ozbiljnog
shvacanja zivota, strogosti u odgo-
ju, Zivotne ije. Jer kriéanski je
odgoj u svojoj biti teonomijske i
kristonomijske naravi, u kojemy je
,0zbiljni” ili ,strogi" odgoj sinonim
za odgoj uopde.

SloZno tvrdimo svi da defekt mo-
Zz nastati bilo jacim naglaskom na
autoritet bilo jacdim naglaskom na
podanikovu poshisnost. Pitanje je u-
kusa i ljubavi prema istini, recimo
iskrenosti, da 1i cemo stati na obra-
nu autoriteta ili podanika. Smatram
da se ne smije optirati ni za jednu
stranu. TraZi se spojni pojam, zaje-
dnicka vrednota, to¢ka izmirenja. A-
1i pri tome da budemo spremni tra-
ziti neku Zrtwvu od jednog i drugog
barem tu da ne pretjeruju ni jedan
ni drugi. Da ne izlaze iz vlastitih
prostora. Da budu svjesni svojih po-
zicija. Svojih duZnosti.

A sada konstatirajmo ofitu Cinje-
nicu. Opca je pojava danasnjice da
se ide za tim da se i kricanski Zi-
vot udini lak$im. Da se stvori neko
Jagedno kricanstvo u vjeri i mora-
fu“. Prema tome se ide za tim da se
i posluh rastereti, da se s njega svu-
&e znak Zrtve, a da se stvori posluh
u kojemu ¢e podanik idi za smjerni-
cama nadredenoga jer uvida dazge
tako, ili jer mu je ugodno, mozda
jer voli starjesinu, jer mu se svida
itd. To znaci da bi se htjelo izbrisa-
ti iz definicije posluha onaj element
,quia praeceptum”, jer je to wvolja
nadredenoga.



Niti je pitanje, niti je pote§koca
u tome da svaki starje$ina mora i-
¢i za tim da svoje naredbe progla-
$uje odgajanicima kao svjesnim i
zrelim oscbama (ako to jesu). Pre-
ma tome ofito je da je pozvan da
im razjasni smisao naredbe, da ih
potakne na ljubav prema onomu Sto
im je ¢initi, da se svojevoljno an-
gaziraju za postupak u pravcu na-
redbe itd. Ali pitanje je upravo u
tome koji ¢e movensi biti u stanju
da podanike urazume, odufeve, po-
taknu, sklone na posluh?

Pisac je misljenja da ,jedino” po-
misao i poziv na zajedni¢ko dobro
moZe buditi osobnost i izazvati slo-
bodu (str. 20). Smatram da u sva-
kom impulsu, u svakom osjecaju iz-
nutra glavou rije¢ ima pomisao i
ljubav prema sebi, tj. osobna zain-
teresiranost. To se nalazi u dnu
strukture covjedje psihe. Nije zalu-
du ljubav prema sebi kao neko mje-
rilo ljubavi prema bliznjemu. Cov-
jek pita prije svega da li ta vred-
nota, to zajedni¢ko dobro ima za
njega vaznosti, da i je u njemu u-
kljufena i njegova sreda, da li se
radi o njegovoj sudbini itd.

Biblijski govoredi, poziv na osob-
nu srecu sluzi ¢ovjeku i kriéaninu
- kao osnovna aspiracija. Krist i Apo-
stoli oslanjaju se na tu dinjenicu.
.Blazenstva” kao 1 uopde poziv na
put spasenja polaze od pojedince-
ve ljubavi prema sebi (Spicq, 1, str.
398, bilj. 4; str. 399, bilj. 1). Cini
mi se da ponekad zaboravljamo na
taj osnovni zakon Covjecje psihe.

Pozeljno je, dakle, da se poslu¥-
nost uokviri u ljubav, ali u onu ko-
ja podtuje zakonitost, koja polazi
od sebe. Virlo je tefko misliti da de
se podanici tako lako prebaciti wu
podruéje zajednickog dobra i ,jedi-
no“ pomislju na nj potakouti da
slijede poziv autoriteta. MoZda ée ih
upravo pomisao na njihovu korist
ili osobnu zainteresiranost probudi-
ti izwpafs_pa:nosti i potaknuti da se
angaziraju u pravcu poziva nosioca
vlasti ili predstavnika autoriteta.

Sve ovo uklju¢uje da se pitanje
posludnosti tretira s eticke perspek-
tive. Poslusnost spada na dovjedje
duZnosti. Poslu§nost je krepost. A
krepost treba sticati. Sti¢e se ponaj-
prije svladavanje otpora, teskoda.
Nekima je teZe poslu$ati, nekima
lak$e. Uzroka tom razli¢itom stavu
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ima napretek. U biti je posluha od-
reci se svoje volje i slijediti Ucite-
lja (Mt 16,24). Jo§ vise ako se po-
slusnost poveze sa zavjetom.

Krivo bi bilo misliti da je piscu
uopde izmakla svijest o tom focu-
su problema, Na str. 22. s punim
pravom stavlja u pitanje da 1i se
moraju svi prijedlozi podanika pri-
miti. Dogodi se npr. da mladi zaba-
cuju disciplinu kao takvu. Ne prih-
vacaju ovisnost o autoritetu (str.
23). A moZe se dogoditi da i Citava
zajednica tj. starjeSine i podanici
dogovorno zabace interpretaciju Bo-
ZjeD volje kako je tumaci Crkva. Ta-
da?

Pisac ne zalazi u klupko takvih
situacija. A potrebno je zaci. Ako je
nemogud intervent visih, tj. ako za-
kaze ili se odbacuje taj intervent,
treba reé¢i da se nalazimo u moru
ljudske slabosti i ljudske zlode. Ku-
kolj i tajna bezakonja uvijek su jos
na snazi.

Ako cemo lijetiti rane danasnjice,
nastojmo iskreno priznati da tih ra-
ra ima i kod predstavnika autoriteta
i podanika. Od koje strane puse ja-
& vjetar? Pitanje je ugla s kojeg se
gleda. A moralo bi biti samo jedno
ispravno gledi$te: upoznati stvarno
stanje. Nije svugdje isto. Gdje se
otkrije eksces tu treba dovesti sta-
nje u ravnotezu. A to ée ufiniti ona
Zivotna mudrost zvana razboritost,
jer ona Iie uvijek elasti¢na, ali i vjer-
na nacdelima. Misterij se konkretne
problematike konaéno prebacuje na
osobnu odgovornost i nosioca autori-
teta i posludnosti.

Dr J. Kunidié

VALKOVIC MARIANO, L'uomo, la
donna e il matrimonio nella teolo-
gia di Matthias Joseph Scheeben.
Analecta Gregoriana, vol. 132. Roma
1965, str. I—XTII+1—202.

Tako sa zakaSnjenjem, jo¥ wuvijek
u pravi ¢as, valja zabiljeZiti i kod
nas doktorsku disertaciju M. Val-
kovida, sadadnjeg rektora Visoke bo-
goslovske $kole na Rijeci. Zapravo,
trebalo bi jednom popisati sve §to
je kod nas ili bilo gdje od maih
bogoslovaca napisano u razdoblju

posljednjeg broja Bogoslovske
smotre 1944, do prvog broja 1963,
kao i sve §to se iza toga, zbog naj-
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