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Dakako, s obzirom na sloZenost problematike, tj. Cinjenicu da su u sredistu istraZivacke pozorno-
sti istodobno bila tri povijesna tijeka —povijest propasti Austro-Ugarske, povijest Hrvatske i povijest
Srbije —ra§¢lanjeni su samo politicki aspekti dogadanja, posebice oni koje je autorica smatrala kljuc-
nima, a uglavnom su zanemareni gospodarski, socijalni i kulturni.

J. Adler smatra da njezine ras¢lambe pokazuju da povijest hrvatskih i srpskih nacionalnopoliti¢-
kih ciljeva i djelovanja te povijest propasti Austro-Ugarske treba navlastito razmatrati u kontekstu
ratnih dogadanja u Prvome svjetskom ratu. Odnosi se to poglavito na francusku vojnu prisutnost na
solunskom frontu. Dogodilo se, naime, da je francuska vojna i politicko-diplomatska djelatnost u najvecoj
mjeri pogodovala srpskim politickim ciljevima. Francuska je politika imala za cilj dugoro¢no ogra-
niéiti njemacke interese u sredi$njoj Europi i balkanskom podrudju i stoga je nastojala stvoriti blok
savezniCkih drzava. Ojacana Srbija uklapala se u ta francuska nastojanja. Dakle, velika ratna dogada-
nja, svjetski sukob u kojem je Srbija bila na saveznickoj, pobjednickoj strani, neposredno su pridoni-
jela ostvarenju srpskih nacionalnopolitickih ciljeva. Posebna, pak, potpora ostvarenju tih ciljeva bila je i
aktivnost brace Pribicevi¢, posebice Svetozara kao potpredsjednika Narodnog vijeca Slovenaca, Hr-
vata i Srba u Zagrebu te Milana i Valerijana, koji su radi odredenih vojnih poslova, u studenome 1918,
poslani u Zagreb odnosno Beograd. Dakako, i Nikola Pasi¢ pokazao se kao dobar politicki strateg.

Na hrvatskoj strani takoder je postojao projekt nacionalnopolitickog ujedinjenja. Ali, smatra J.
Adler, ta je zamisao imala drugaciji politicki i teritorijalni sadrZaj nego srpski nacionalnopoliticki
plan.U Hrvatskoj se prije svega radilo o ujedinjenju hrvatskih zemalja i okupljanju juznoslavenskih
naroda u Monarhiji. Autorica ostvarenje te ideje vidi u stvaranju Drzave Slovenaca, Hrvata i Srba.
Nacin i uopce ujedinjenje te DrZave sa Srbijom ocjenjuje kao neuspjeh hrvatskoga nacionalnopoli-
tickog programa, a objasnjenje za neuspjeh nalazi u uglavnom u onim istim razlozima koji su pogo-
dovali srpskom uspjehu.

U kontekstu tih razmatranja J. Adler propast Austro-Ugarske pripisuje poglavito djelovanju me-
dunarodnih vojnih i politickih Cinitelja, dakle nositelja saveznicke politike u Prvome svjetskome ratu.

Knjiga J. Adler svakako je vrijedan prinos istraZzivanju novije hrvatske povijesti, napose traZzenju
odgovora na pitanja o mjestu i ulozi hrvatskih nacionalnopoliti¢kih programa i djelovanja u rusenju
Habsburske Monarhije te obja$njenju procesa stvaranja prve jugoslavenske drzave. Napose zaslu-
Zuje pozornost pristup koji ta dogadanja stavlja u $iri kontekst ratno-politickih zbivanja Prvoga svjet-
skoga rata. Dakako, u takvom pristupu nije teZiSte na utvrdivanju novih jednostavnih Cinjenica i fa-
kata, veé na cjelini ponudenih objasnjenja i interpretacija.Stoga se postavljena istraZivacka pitanja i
ponudeni odgovori i argumentacije, i bez temeljite i produbljene kriticke analize, mogu ocijeniti kao
poticajni i vrijedni za ukljuc¢ivanje u buduce ra§¢lambe navedene problematike.

Marijan Maticka

Rajko Bratoz: Grska zgodovina

Kratek pregled s temeljnimi viri in izbrano literatu-
ro, Zbirka Zgodovinskega casopisa 18 in Knjizna
zbirka Scripta, Zveza zgodovinskih drustev Slo-
venije — Studentska zalozba Studentske organizaci-
je Univerze v Ljubljani, Ljubljana, 1997, 264 str.

Prikazana je knjiga fakultetski udzbenik stare gréke povijesti, od predhomerskoga doba do pada
Egipta pod rimsku vlast. Autor, dr. Rajko Bratoz, redoviti je profesor povijesti staroga vijeka na Fi-
lozofskom fakultetu SveuciliSta u Ljubljani. IstraZuje prijelazno razdoblje kasna antika —rani srednji
vijek, a osobito znacajne priloge dao je iz povijesti ranoga kr§¢anstva na povijesnom podrudju za-
padnog llirika (Evgipij, Zivljenje svetega Severina, Ljubljana 1982.; Severinus von Noricum und se-
ine Zeit. Geschichtliche Anmerkungen, Be¢ 1983.; Krscanstvo v Ogleju in na vzhodnem vplivhem
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obmodju oglejske cerkve od zacetkov do nastopa verske svobode, Ljubljana 1986.; Vpliv oglejske
cerkve na vzhodnoalpski in predalpski prostor od 4. do 8. stoletja, Ljubljana 1990.) Tijekom 1994.
godine, u povodu obljetnice bitke kod Frigida, organizirao je najprije pripremni kolokvij, a zatim i
znanstveni skup o zapadnome Iliriku i sjeveroistocnoj Italiji u kasno rimsko doba, te je interpretirao
referentnu gradu (Bitka pri Frigidu v izrocilu anticnih in sednjeveskih avtorjev, Ljubljana 1994.).
Uredio je i izdao zbornik povijesni€arskih priloga sa skupa (Westillyricum und Nordostitalien in der
Spétromischen Zeit — Zahodni Ilirik in severovzhodna Italija v poznorimski dobi, Situla — Razprave
Narodnega muzeja v Ljubljani 34/1996). Kako se vidi, sastavljajudi pregled stare gréke povijesti,
profesor BratoZ je u prvom redu ispunjavao duZnost visokoskolskog nastavnika da svojim studenti-
ma osigura prirucnik za obvezatno gradivo, neovisno o tome $to je inace u sredi§tu njegova znan-
stvenog interesa. Knjigu je recenzirala dr. Marjeta Sasel-Kos iz Znanstvenoraziskovalnog centra SA-
ZU u Ljubljani, ugledna anticarka, Cija su specijalnost pisani izvori.

Prema rijeima R. BratoZa, knjiga je potekla iz nastave i prilagodena je nastavnome programu
grcke povijesti (9), na Filozofskome fakultetu u Ljubljani. Autor se uz to ugledao na standardne pre-
glede gréke povijesti i stanja njenog istraZivanja, koji su u opticaju sa slicnom namjenom (Bengtson,
Weiler, Schuller, Gehrke). Gradivo je podijelio u $est poglavlja s pododjeljcima. U prvome poglavlju
(»Uvody, 13-24) prikazao je povijest historiografskoga rada na grékoj povijesti od kasne antike do
suvremenosti opéenito, i posebno u Sloveniji. Dao je pregled literature i uputio na izdanja svakovr-
snih izvora. Uvod je zakljucio kronoloskom podjelom grcke povijesti i odredenjem relevantnog ze-
mljopisnog prostora.

U sljededa Getiri poglavlja izlaze gréku povijest kronoloskim redom (II. »Predhomerska Gréijag,
25-48; 111 »Arhai¢na doba«, 49-95; IV. »Klasi¢na doba«, 97-189, V. »Helenisticna doba«, 191-243).
Na pocetku poglavlja, odnosno na pocetku pododjeljaka unutar poglavlja, autor prikazuje izvore i
temeljnu literaturu, a na kraju takvih cjelina nudi korisniku »Kratek pregled« iznesenoga i poticajan
prikaz »Sredi8njih pitanja u novijim povijesnim istraZivanjima s glavnom literaturom« (prev., B. K.
M.). Uspjesno udovoljava dvama bitnim zahtjevima: standardnu je faktografiju sredio tako da je po-
godna za ucenje, a uz to je prikazao aktualne znanstvene probleme i rezultate, koji mjestimi¢no do-
vode u pitanje standardne postavke o grckoj povijesti. Oboje je tu pristupacno, a da jedno drugo ne
remeti veé skladno nadopunjuje. Dao je dovoljno da i student sa slabijim predznanjem korektno svla-
da predmet, a i da se odgoji i uputi izrazito zainteresirani istrazivac stare povijesti. Autoru valja ce-
stitati i na koncepciji i na njezinoj provedbi.

Zbog programa, zbog sadrZaja i dostupnosti izvora, kaZe R. BratoZ (9), dao je prvenstveno pregled
politicke povijesti s vojnom i diplomatskom povije$éu. Premda je upozorio da o nekim aktualnim
istraZivackim podrudjima zbog stanja izvora i nedostupnosti literature nece izloZiti koliko bi trebalo,
dao je nuzne smjernice i za njih (npr., drustveni ustroj, polozaj Zene i dr.). Prikaz je ustrojio savjesno,
sustavno i profesionalno, odabravsi na temelju dugogodi$nje nastavnicke prakse ono u §to je najnuz-
nije uputiti studenta. BratoZeve su informacije o literarnim izvorima i o slovenskoj literaturi iscrpne,
a o svjetskoj je literaturi kompetentno informirao u nuZnome izboru (temeljna djela; novija djela; iz-
danja pristupaéna u Sloveniji i sl.). O izvorima arheolo$ke provenijencije izvje$éuje razmjerno Skrto,
aicrpi iz njih slabije nego $to bi mogao. Vjerojatno je i to posljedica njegova opredjeljenja da prikaZe
prvenstveno povijesne &injenice tradicionalnih vrsta (politika, diplomacija, vojevanje). R. BratoZ je
za svoje studente ipak kreirao kompleksne prikaze, koji prelaze granice navedenog temeljnog po-
drugja. Njegova tumadenja o »zatvaranju« Sparte (76/77), Solonovim reformama (79-81), usponu
Perzije (84-87), o mijeni u odnosima Gr&ke i Istoka (112), Ateni Periklova doba (117-121), o temelj-
nim potezima povijesnog razvitka tijekom peloponeskog rata i poslije njega (126,140/141) te ukasno kla-
si¢no doba (160-163), o razdoblju i znadajkama helenizma, zajednikim razvojnim crtama heleni-
stiCkih drZava i o temeljnim znaCajkama helenisticke civilizacije (191/192 i 218-223, 238-243) te o
italskim Grcima (207-208) pogodni su tekstovi i za odgoj i za izobrazbu mladih struénjaka. Tuma-
&eci gréku povijest, Bratoz redovito. informira o sinkronim, relevantnim prilikama na starome Istoku,
odnosno - koliko je nuZno — u drugim europskim regijama.

Oko nekih op¢ih ili pojedinaénih postavki mozda bismo se s R. BratoZzem mogli sloZiti tek nakon
rasprave, ili ih ni tada ne bismo prihvatili (»Ker je namen §tudija grike zgodovine spoznavanje hi-
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storiénih virov...«, 9; tumadenje »relativne prenaseljenosti« u Grékoj uodi velike kolonizacije, 60;
razredi u Solonovoj timokratskoj reformi, 72:79; odnos prema Zeni u arhajskoj Grckoj, 82; htijenja
i postupci Potidejaca uogi peloponeskog rata, 128; je li pojam »helenizam« u ovakvu priruéniku do-
voljno tumaciti od Droysena i Novoga zavjeta, 191, ili bi bilo korisno po¢i od klasi¢noga hellenizd).
No, u svim je tim primjerima u pitanju legitimno opredjeljenje znanstvenika koji ima pravo i duZnost
u skladu s njime obrazovati vlastite ucenike.

Za slovenske studente od posebne je vrijednosti V1. poglavlje, »Navzocnost Grkov v dana$njem
slovenskem prostoru in v njegovem bliZnjem sosedstvu« (245-255). Autor je iznio podatke koji pro-
izlaze iz rijetkih pisanih i materijalnih izvora i definirao poloZaj slovenskog povijesnog prostora u
odnosu na mogudu gréku nazocnost i na sigurne grcke utjecaje. PosredniStvom materijalnih izvora,
veze s grékim svijetom pokazuju se najintenzivnijima u 6. i 5. st. pr. Kr., posvjedocene su u ranijem
razdoblju (od 9. st. pr. Kr.), a od 4. st. pr. Kr. opadaju. Grcki dodir sa slovenskim povijesnim pro-
storom polazi od morske obale i ne omogucuje Greima dublje poznavanje prilika u unutra$njosti.

U tome se poglavlju autor dotice i pitanja i grade relevantnih za hrvatski povijesni prostor, te se
poziva i na hrvatsku literaturu. Neobi¢no je, ipak, da u pitanju mitoloski oblikovanih podataka iz ar-
gonautske predaje citira Anticka svjedocanstva o Istri M. Krizmana (1. izdanje Pula - Rijeka 1979),
a ne klasiénu obradbu $to ju je R. Kati¢i¢ publicirao, doduse, jo§ 1970. godine, ali je 1995. godine
reprintirana u knjizi lllyricum mythologicum (1zdanja Antibarbarus, Zagreb 1995). Katiciceva se
knjiga morala na¢i medu literaturom za ovaj udzbenik, pogotovo ako je autorov kriterij, posve
ispravno, bio da navede obuhvatnija izdanja koja mogu posluZiti za vise dijelova gradiva. Katiciéeva
obradba grékih mitskih predaja o Jadranu, temeljem brojnih izvornih mjesta iz antickih djela, kori-
stila bi i za BratoZevo »slovensko« poglavlje, kao i za sve njegove odjeljke o Grecima u Jadranu. Me-
toda, pak, Kati¢iceva gotovo je u idealnome skladu s onime §to je BratoZ za svoje studente ucinio s
izvorima.

Za hrvatske korisnike treba posebno prikazati one odjeljke gdje BratoZ informira o grékoj nazoc-
nosti u §irem okruZju Slovenije, pa tako i na hrvatskom povijesnom prostoru. Takvi se odjeljci po-
javljuju u tri poglavlja: I1I. 7.3.3. Kolonizacija severne obale Egejskega in obale Jonskega morja;
navzo¢nost Grkov na Jadranu, 65/66; IV, 2.7. Grki na Zahodu v obdobju pentekontaetije, 121/122;
V, 5 Grki na Zahodu v pozni klasi¢ni dobi (406-337), posebno 5.3. Grska (predvsem sirakuska) ko-
lonizacija na srednjem in juznem delu vzhodne jadranske obale, 156-159). Glavni (ili zasada najbolje
poznati) potezi gréke nazoénosti u Jadranu ovime su svakako obuhvadeni. Ipak, voljeli bismo da je
R. Bratoz u povijesti jadranskoga greciteta birao malo drugacije. Pripovijest o knidskoj intervenciji,
koja bi na Kor¢ulu o. 600. pr. Kr. dovela 300 korkirskih mladiéa kao Zitelje prvoga tamosnjeg polisa
i njegovo lociranje u Velu Luku, vezanje naziva Crna Korkira uz Lumbardu (66; 158), te postavke
o koloniji Herakleji na otoku Hvaru i o koloniji Anhijale na kopnu (158) u literaturi su bez dvojbe
nazoc¢ne, ali im nedostaje terenska potvrda. Usporedno su, pak, s njima u opticaju i drugacije, jed-
nako vrijedne ili ¢ak vjerojatnije teze. U kratkome pregledu grcke povijesti ovi su se jadranski polisi
mogli spomenuti ekonomiénije. Predaja o grékoj pripadnosti Epidaura zasada nema pouzdanih ar-
heoloskih potvrda na mjestu Cavtata, a toponim se u literaturi vrlo uvjerljivo tumaci kao negréki. Po-
sirakuske kolonizacije do 1. ilirskog rata ne pokazuje se prema arheoloskom materijalu kao nepreki-
dan pritisak ilirske opasnosti (159), bez obzira na to tko jest, a tko nije sacuvao samostalnost. Vrlo
se dobro razabire gospodarsko partnerstvo, razmjena kulturnih, civilizacijskih i jezi¢nih utjecaja, pa
&ak i gréko sudjelovanje u urodeni¢kom gusarskom gospodarstvu. Na kopnu, pak, Liburne ne nala-
zimo samo na podrudju dana$njega Hrvatskog primorja (158). Njihovo je mati¢no podrucje od pra-
povijesnih davnina bilo i ostalo u sjevernoj Dalmaciji, od Zrmanje do Krke. Nakon novijih jezi¢nih
analiza znatno se smanjio zemljopisni prostor na Cije se stanovnike moZe razmjerno pouzdano pri-
mijeniti ilirsko ime. Prema tim mjerilima ¢ak niti Delmate nije uputno njime obuhvacdati. Prema to-
me, jugoistoéno od Hrvatskoga primorja u Dalmaciji ne bi bilo Grecima susjedne »vrste ilirskih ljud-
stev« (158). Sudbina isejskih Grka u L st. pr. Kr. analogna je sudbini Masalijaca i ptolemejskog
kraljevstva. Autonomni polis na Visu, od davnine u prijateljskim odnosima s Rimom, dokinut je i
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uklopljen u rimski sustav. Sva su tri primjera vrlo rjecita i znakovita za razdoblje kojim je Bratoz
ispravno dovrsio samostalno izlaganje stare grcke povijesti, te je Steta §to dogadaje oko polisa Ma-
salije i Ise nije vrednovao izricito, kao §to je to ucinio za monarhiju u Egiptu (212, 235/236).

U poglavlju o predhomerskoj Grékoj (I1.) nema osvrta na Grke u Jadranu. Ne spominju se kon-
takti u mikensko i submikensko doba. Zajedno s najstarijim horizontom kontakata, iz BratoZeva je
pregleda izostala i informacija o jantarskome putu. Nabavljanje jantara bilo je jedan od razloga za
ulazak sredozemnih moreplovaca u Jadran, a ta je drevna plovidba postala izvorom najstarijih mito-
lo$kih predaja, koje je BratoZ inace uredno prezentirao. Slovenskim povijesnim prostorom prolazio
je najmanje jedan ogranak jantarskog puta. Valjalo ga je, dakle, spomenuti. Niti u poglavlju o hele-
nistickom razdoblju (VI.) nema izdvojenog osvrta na Grke u Jadranu, no oni su spomenuti u vezi s
prvim rimskim pohodima protiv Ilira i s makedonskim ratovima (214-217). Autor je tu naveo kakve
su sankcije poslije III. makedonskog rata pretrpjeli makedonski saveznici i simpatizeri Epir, Ahajski
savez i Rod, a nije naveo kakve je promjene jadranskim Greima donio pad Ilirskog kraljevstva, ta-
koder saveznika Makedonije.

Kao podrudje dodira s Grcima Brato? je stavio u srediste pozornosti prvenstveno jadransku obalu.
Nedostaju podaci o nalazima grékih proizvoda u bosansko-hercegovackoj unutra$njosti, kamo su tr-
govacki putevi vodili duz rijeka s obale (Neretva, Cetina) i iz Posavine (Bosna). To je vrijedilo spo-
menuti zbog analognih puteva kojim su grcki predmeti stizali u slovensku unutra$njost. Valja pret-
postaviti da bi za studente bilo vrlo dobro da im se sustav potraznje i dopreme grckih proizvoda na
slovenskom povijesnom prostoru protumaci uz pozivanje na druge, vrlo rjecite i gradom dobro pot-
krijepljene primjere iz okolnih podrucja gdje vladaju sli¢ni zemljopisni uvjeti.

U odjeljcima koji govore o Greima na Jadranu i izbor literature pokazuje odredena odstupanja od
onoga ¢ime bi hrvatska znanstvena publika mogla biti zadovoljna. Ako se daje informacija o proble-
mu sirakuske kolonizacije na Jadranu, s obzirom na problem koji postoji oko Diodorova podatka o
osnutku naseobine na Visu ili u LjeSu, trebalo bi spomenuti radnju Grge Novaka s najtemeljitijim i
dosada niposto pobijenim obrazlozenjem za vidko tumagenje, »Kolonizatorsko djelovanje Dionizija
Starijega na Jadranu«, Serta Hoffilleriana — VAHD 18-21/1937-1940, 111-128, odnosno autorove
novije obradbe iste problematike »Stari Grei na Jadranskom moru«, Rad JAZU / 1961,145-221 i
»Kolonizacija Grka na isto¢noj obali Jadranskog mora«, VAHD 48/1966, Split 1973, 119-126, na ko-
je je G. Novaka potaklo upravo sustavno zanemarivanje njegove vrlo dobre argumentacije u doma-
¢oj, a osobito u stranoj (talijanskoj) literaturi. Takoder nije dobro da se medu glavnim djelima o ja-
dranskim Grcima nije nasla knjiga Iliri i anticki svijet D. Rendi¢-Mioceviéa (Split 1989). Tocno je
da su u njoj sabrani stariji autorovi radovi, no Rendi¢-Miocevicev je helenoloski opus takav da oda-
brani radovi, svrstani jedan uz drugi, predstavljaju nezaobilaznu podlogu, $tovi$e, sam kostur povi-
jesti jadranskih Grka. BratoZ je ionako prema prvotiscima zbog pojedina¢nih pitanja citirao vise
Rendi¢-Miocevicevih radova, koji su ponovo tiskani u knjizi Iliri i anticki svijet. Naposljetku, D.
Rendic¢-Miocevic je tu prvi put publicirano predavanje lllyrians, Greeks and Rome in the Eastern
Adriatic (15-25, odrzano 1967. u SAD), tekst s karakterom sinteze, poput onoga koji slijedi za njim,
[liri izmedu barbarskog i helenskog svijeta (27-44, prvotisak 1981), a sintetickog je karaktera i po-
dalje uvrsteni rad Grei u Dalmaciji i njihove veze s ilirskim svijetom (135-144, prvotisak 1983). U
promisljanju grcke povijesti istocne jadranske obale svakako je ispravno uputiti studente na znan-
stvenika koji je plodno i nadasve kompetentno djelovao na tome podruéju, a ne ih prvenstveno upu-
¢ivati na literaturu iz susjednog podrucja (opetovano Braccesi, Grecita adriatica), koja, uz nesum-
njive kvalitete i uz neporecivo pravo na autonomnu znanstveniku interpretaciju, ipak trpi od
nepoznavanja hrvatskih znanstvenih rezultata, a uz to je u biti starija od niza Rendié-Mioceviéevih
helenoloskih radova (najnovije izdanje Grecita adriatica ne razlikuje se bitno od drugoga, iz 1977.
godine; BratoZ upucuje na prvotisak iz 1971. godine).

Oprema Grske zgodovine svedena je na najnuZnije. Karta » Anti¢na Gréija« ulijepljena je na unu-
tra$nju stranu korica (tvrdi uvez), na poetku i na kraju udzbenika. Cetiri karte u tekstu prikazuju
redom veliku gréku kolonizaciju (56-57), gréke kolonije i trgovista u srednjoj Dalmaciji (157), di-
jadoska kraljevstva (199) i rutu argonautske plovidbe u Greima poznatome svijetu (246). Cini se da
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su sve preuzete iz drugih publikacija, iako taj podatak za druge dvije karte nedostaje. Pri unosu slo-
venskih naziva u karte potkrala se tu i tamo pokoja nedosljednost, ili ¢ak greska, koju ¢e u drugome
izdanju trebati ukloniti (likovi Kasandreja, Lizimaheja i Seleukeja nasuprot dosljednome Aleksan-
drija na istoj karti, 199, a nasuprot njima Heraclea, 57 i Heraklea, 246; Medija Antropatena 199, treba
Atropatena; tako i u tekstu Lafiti mj. Lapiti, 26). Tekst prati dvadeset i pet slika. To su pretezno foto-
grafije predmetnih izvora, popracene legendom i podatkom o publikaciji iz koje su preuzete. Zelimo
autoru da mu izdavaci omogude u sljedecem izdanju povedati broj i proSiriti repertoar ilustracija,
osobito uz odjeljke iz kulturne i civilizacijske povijesti. Steta je, primjerice, saZeto, jasno i precizno
izlaganje o helenistickim gradovima i posebno o Aleksandriji (238-249) ne popratiti prikladnom ilu-
stracijom (maketa ili plan Prijene, plan Aleksandrije). Sliéno vrijedi i za sva izlaganja o bojnim po-
hodima, gdje bi priruéne karte znatno olak$ale pracenje i usvajanje informacija iz teksta.

Od ostalog uobicajenog aparata knjiga ima sadrZaj, »Predgovor« i »Seznam kratic in okrajSav«
na pocetku (5-12), a »Kronoloski pregled na kraju« (257-264). Nema nikakva kazala, niti bibliogra-
fije izvora ili literature. Kod sljededeg izdanja od mogucih bi kazala trebalo dodati barem ono imensko.
Naime, usprkos saZetosti pregleda, neizbjezno se iste osobe i mjesta spominju u vi$e navrata, na ra-
zIi¢itim mjestima i u razli¢itom kontekstu. Takoder se namede potreba za cjelovitom bibliografijom,
posebno izvora i posebno literature. U sustavu gdje se uz svaku tematsku cjelinu navode relevantni
izvori i literatura korisnik vrlo brzo gubi kontrolu nad preporu¢enim referentnim aparatom: neki se
naslovi ponavljaju mnogo puta, mnogi su bili potrebni po jedanput —a cjelovitoga popisa nema. Bu-
dudi da je knjiga namijenjena ucenju, ne bi bilo lo§e kombinirati bibliografiju s kazalom, pa odmah
pokazati i gdje se u udzbeniku sve referira na koji izvor i izvorno mjesto ili na znanstveno djelo.

Uzimajuéi u obzir ¢ime su se kao literaturom iz stare gréke povijesti studenti mogli sluZiti u bivsoj
Jugoslaviji, pa i u Sloveniji, i prisjec¢ajuéi se hrvatskoga pokusaja P. LisiCara (Grci i Rimljani, Zagreb
1971) nema uopée dvojbe da je BratoZ, bez pravoga prethodnika u sredini u kojoj se sam obrazovao,
izradujuéi udzbenik obavio nuZan, a nimalo jednostavan posao. Izveo ga je primjereno studentskoj
populaciji, kojoj treba znatna pomo¢ da bi uopée mogla percipirati sadrzZaje iz starovjekovne povi-
jesti. Oblikovao ga je tako da ucini korisniku pristupacnom gradu, veéini dostupnu samo posredno,
zbog neznanja izvornih jezika, i specijalisti¢ku literaturu. Grska zgodovina je knjiga koja kratko i
jasno, na izrazito uporabljiv na¢in i potpuno korektno izlaZe temeljne crte golemoga gradiva. Brato-
Zevu knjigu stoga visoko cijenimo i smatramo je preporucljivim udzZbenikom. Ovdje iznesene opa-
ske, u skladu s time, zamiSljamo prvenstveno kao kolegijalni prilog stavljen autoru na raspolaganje
za budude izdanje.

Bruna Kunti¢-Makvi¢

Nada Kisi¢ Kolanovi¢: Andrija Hebrang: iluzije i otreZnjenja
Zagreb, 1996, 245 str.

Autorica knjige Nada Kisi¢ Kolanovié¢ magistrirala je i postigla doktorat na Pravnome fakultetu
u Zagrebu, iz podruéja povijesno-pravnih znanosti. Vise od dvadesetak godina, kao znanstvena su-
radnica u Institutu za suvremenu povijest, bavi se problemima Drugoga svjetskoga rata i poraca. Veé
naslovom knjige Andrija Hebrang:iluzije i otreZnjenja, pokusala je napraviti pomak u odnosu na do-
sada$nje pisanje o Andriji Hebrangu, koje se, uglavnom zbog politi¢kih razloga, svodilo na jedno-
strani pristup, politicki uvjetovan.

Iako opus napisanog o Andriji Hebrangu nije velik, mozda bi neka djela, radi ocjene, ali i uspo-
redbe s knjigom Nade Kisi¢ Kolanovic, trebalo navesti. Glavni problem, koji se pred istraZivace po-
stavio, bila je nemogucnost uvida u spise Saveznog Ministarstva unutarnjih poslova, u tzv. »Dosije
Hebrang«. Spisi su postali dostupni tek 1990, kada su pohranjeni u Hrvatski drZavni arhiv u Zagrebu.
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