STUDIA MARALIA, sv. V, izdala
Academia Alfonsiana, Rim 1967, od-
nosne Institut za moralnu teologi-
ju pri Lateranskoj univerzi.

&to je reeno o ostalim svesci-
ma ove kolekcije, vrijedi i za ovaj,
V svezak. Pisci su ozbiljni teolozi
a ne amateri ni avanturisti. Polaze
od opéeprihvadenih teoloskih na-
¢ela te po zakonu kontinuiteta nas-
toje posuvremeniti moralku a da
se ne sluze alijeniranim pojmovi-
ma, vieznaénim izrazima, barok-
nim frazama, kako sc ¢esto danas
moze d¢itati. Spominjem d&lanak J.
Enderesa, koji obrazlaze kako je
neosnovano pozitivisticko 1 biolo-
gisticko misljenje o savjesti (str.
8§—28). — R. Frattallone trazi ele-
mente za naravnu i nadnaravnu
antropologiju u prvoj poslanici sv.
Petra. Pri tome doista imamo u-
vid u biblijsku antropologiju, ali
ona je aktualna samo na biblij-
skom prostoru. — Vrlo suvremeno
pitanje odnosa religije i morala,
religije i prakse u poslanici sv.
Jakova analizira i tumadi R. Cor-
riveau (str. 113—125). — O vijeri
kao dozivljaju i o nekom »osjeca-
nju« Boga u modernoj teologiji i
psihologiji raspravlja Sean O’ Ri-
ordan. Taj se doZivljaj ne realizi-
ra na disto subjektivnom prosto-
ru; ne, to je doZivljaj »Boga evan-
delja«, kako bi rekao K. Barth. To
je osobni a ujedneo i transcenden-
tni dozivljaj, to je Krist u covijeku
ili kr$¢aninu (str. 127—153). — 1.
Kuniti¢ prihvaéa raspravu s o. A.
Reganom na liniji dopustenosti
presadivanja bubrega te zastupa
misljenje da se u prilog tome mo-
ze formulirati vise dokaza, iako
nejednake dokazne snage (str. 155-
180), dok o. A. Regan zastupa mis-
ljenje da se moZe navesti samo je-
dan dokaz, i to s podruéja ljubavi
(str. 179—201). — M. Valkovié¢ ras-
pravlja o eklezijalnom aspektu sa-
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kramenta ispovijedi. Doista drago-
cieno promatranje, koje se moie
bez velika natezanja uklopiti u
vjekovnu moralku. Ona nam poka-
zuje kako i krepost pokajanja ima
svoju socijalnu dimenziju (sv. To-
ma, IIT P, 84,3) a ova se opet svo-
di na onu anticko-triangularnu
(I—II 724) zbog koje se grijeh za-
miélja kao uvreda Boga, sebe i
bliznjega i dosljedno — on zahtije-
va i drudtvenu kaznu (I—II 87,1).
— NajduZi ¢lanak obradio je Ro-
bert van Kessl o sakramentalnosti
braka. On u braku Zeli nadi evan-
deosko svjetlo, a ne govori o bra-
ku odvie moralisti¢ki ili juridis-
ti¢ki. Primitivci, osobito poljodjel-
ci, u seksualnosti gledaju izvor
plodnosti. U plodnosti  otkrivaju
neito sakralno, koliko na misterio-
zan nadin Zivot ustaje iz smrti. Na-
protiv, u atmosferi olimpijskih
mitova, seksualni Zivot ide vise za
afirmacijom ljubavi_ intimnih od-
nosa, jer na taj nadin foviek se
priblizava  slobodarskom i nemo-
rolnom Zivotu bogova kako ih je
taj mit zamisljao. Ova dva elemen-
ta: plodnost i ljubavne intimnosti
savr$eno se izmiruju u Objavi. Svi
su ljudi pozvani u Zivot. Oni pobje-
duju smrt u ljubavi, ali onoi braé-
noj, viernoj, integralnoj i plodnoj.
Tako je sakramentalnost braka
vidliivo sudionidtvoe u pashalnom
misteriju Isusa Krista, u kojemu
je plodna ljubav na ¢udesan naéin
svladala smrt (str. 215—304) — U
vezi s istim predmetom slijedi ¢la-
nak Leonarda Buijsa o braku kao
lijeku ili zadovolienju pohote. U
kojem je smislu brak lijek protiv
pohote? Brak je odreden da bude
lijek ukoliko moderira pohotuy,
podiaze je Zakonu, dakle pohotu
drZi na uzdi, dok spolna ¢istoéa os-
tvaruje nad njom putpunu pobje-
du. Kako brak to postize? Upravo
time §to pchotu drZi unuiar grani-
ca kreposti. Pomo¢ dolazi od sa-
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kramentalne milosti, jer ona usa-
vriuje prirodnu ljubav, udévricuje
nerastavljivost te posvecuje brac-
ne drugove. U to podru¢je spada
brak i kao lijek slabosti, tj. ukoli-
ko omoguéuje bra¢nim drugovima
da u braku nadu medusobnu po-
mo¢ i utjehu. A da li je i sam
bra¢ni ¢in lijek protiv pohote? Ne
raste li pohota udovoljavanjem
njenih prohtjeva? Radije recimo
da zadovoljena pohota lijedi dok
bi ona potpuno cbuzdana za neke
postala izvorom teZih padova. I-
pak, upravo radi svega ovoga tra-
#i se braéna askeza. Dakle, zadovo-
lienje pohote smiruje bra¢nog dru-
ga 1 usmjeruje snage 1 ispravnom
pravcu. To se postize bradnom
spolnom distodom, brafnom aske-
zom. A ta askeza uvodi ravnoteiu.
Pohota se lijedi, sreduje, a Zivot
usrecuje. — Konaéno Kevin O’
Shea iznosi uviete vz koje bi mo-
gla biti od velike pastoralne koris-
ti ne samo kerigmatska nego i an-
tropolo§ka teologija propovijeda-
nja. Prikazuju se teme kr$éanskog
misterija kako su ih proZivljavale
pojedine osobe, osobito u temelj-
nom teZzenju prema apsolutnoj Lju-
bavi. Najbolje je da se sve to izno-
si dijalogalno, u razgovoru izmedu
prisutnih. Tako ée svaki pojedinac
zivlje dozZivljavati kricanstvo.

J. Kunigié

F. LAMBRUSCHINI, Verso una nu-
ova morale nella Chiesa?, Brescia,
1967; dva sveska, prvi: o principima
moralnog reda; drugi: o pravednos-
ti u moralci i u kr$canskom zivotu.

Moralist ée uskliknuti: napokon
da vidimo koji priru¢nik moralke
u ovo pokoncilsko vrijeme! Od-
mah ¢e Kkonstatirati da pisac slije-
di tradicionalna nadela, ali da ze-
li govoriti ljudima dana3njice. S
tog gledi¥ta djelo se mora pozdra-
viti 1 zeljeti da 3$to prije i ostali
svesci ugledaju svjetlo dana.

Medutim, djelo nije pisano za vi-
soke bogoslovne Skole, jo§ manje
za teoloske fakultete. Pisano je za
institute, za laike koji se Zele for-
mirati za lai¢ki apostolat. Dovo-
ljan je i taj motiv da potpuno op-
ravda pisanje takve knjige. U stva-
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ri, to su predavanja $to ih je pisac
odrzao na jednom od sli¢nih insti-
tuta.

Posve razumljivo da se pisac ne
drzi stereotipne terminologije. Na-
¢in iznoSenja nauke je jednosta-
van, jasan, jer dobro zna da slu-
Zatelji nmemaju potrebne teologke
pretpriprave. Vrlo je vaZno radu-
nati s tim faktorom, jer tu i tamo
postupa se kao da laici iz bilo ko
jeg podrudja mogu pratiti teolos-
ka suptilna razmatranja, ocijeniti
ih te ih provesti u djelo. Pri tome
se podrZavaju ne male iluzije u du-
$ama mmnogih. Ako se za svakuzna-
nost traZi specijalizacija, to se tra-
7i i za teologiju. Podaci koje pri-
maju laici redovito su nedovoljni
da bi oni mogli korisno slijediti
specijalizirana izlaganja profesio-
nalnih teologa.

Dijelo ée biti od koristi u prvom
redu onima koji predavaju na sli¢-
nim institutima za laike, zatim lai-
cima, a i svima koji Zele tetko teo-
logko gradivo razmatrati u jednos-
tavnoj, reklo bi se: puckoj formi.

J. K.

Dr B. DUDA, Maria in S. Scriptu-
ra, tiskano u V svesku Marijan-
skog kongresa odrianog u S. Do
mingu god. 1965.

U BS 3—4 (1966) 563 sl. donijeli
smo ¢lanak o odnosu Marije kao
duhovne majke prema Crkvi Kris-
tovoj, prema svakom vijerniku. Pi-
sac ove studije ispituje sadriaj bi-
blijskog teksta Iv 19, 26—27 koliko
se on iznosi u dokumentima rim-
skih papa. U drugom dijelu studije
iznosi kao zaklju¢ak smisao i au-
toritet toga nau¢nog sadrzaja. Smi-
sao teksta nadovezuje na onaj li-
teralni smisao (nazvan »plenior«),
tj. onaj koji se ne oslanja na go-
lom izrazu, nego je formuliran i
u Predaji i uditeljstvu Crkve te iz
raden i prema analogiji s drugim
vjerskim istinama. A koji je auto-
ritet ukljuéen u tom tumadenju
teksta? Kako de se orijentirati bi-
blicist? Cuvatr ce se pretjeranosti
bilo maksimalizma bilo minima-
lizma: niti autoritet jednostavno
prihvatiti u njegovoj $irini, ni-
ti ga pretjerano skuditi. Crkve-



