vao i prenosio memoniranjem, a ne improvizacijom. Do takvog je zakljucka
mogla doéi samo analizom ove narocite balade, tkoja se ve¢ nakon prvog slu-
$anja i nehotice zapamti, no to ne vrijedi za ostale balade. Naprotiv, doka-
zano je da samo nenadarenj pjevaci uée pjesmu napamet, a nadareni pjevaci,
relevantni za usmenu predaju pamtesamo bitne dijelove radnije, a ostalo im-
proviziraju u svakoj izvedbi (vidi: M. Parry i A. B. Lord, Serbocroatian Heroic
Songs; A. B. Lord, The Singer of Tales; M. Serti¢, Problemi usmene predaje
u narodnoj pjesmi).

Usprkos tome djelo ima odli¢ne kvalitete: analize su provedene veli-
kom precizno$éu, obraden je golem materijal, koji je doveo do veoma vri-
jednih uvida u motiviku, simboliku i podrijetlo balade. Vrlo je zamimljivo
i poglavlje o evropskoj tradiciji. Osobito treba tdstaknuti poglavlje o melodi-
jama i nadasve obilnu bibliografiju.

Mira Serti¢

N. I. KRAVCOV, PROBLEMY SLAVJANSKOGO FOL’KLORA, Akademija nauk
SSSR, Izdatel’stvo »Nauka«, Moskva 1972, 360 str.

Odjel za knjjizevnost i jezik — naucni savjet za folklor Akademije nauka
SSSR-a izdao je jedanaest izabranih rasprava poznatog ruskog folklomista
N. I. Kravcova. Tu su prezentirani rezultati mnogogodisnjih autorovih zapa-
Zanja i izuCavanja procesa koji su se javhjali u folkloru isto¢nih, zapadnih
i juznih Slavena, a odreduju se i osnovne zadade folklora, razmatraju idejno-
-estetske vrijednosti, govori ¢ oniginalnosti umjetnidkih formi i postupaka.

U raspravi Folklorno djelo kao umjetnicka cjelina, op$irnom analizom
popularne i rasprostranjene ruske balade MuZ — vojnik u gostima kod Zene,
polazeci od ttriju osnovnih postavki (1. da li postoji jedinstvo sadrzaja i for-
me, 2. kakvim je sredstvima izgradeno djelo i 3. kakvo idejno-umjetnidko zna-
¢enje ono ima), autor dokazuje da historijski karakter idejno-umjetni¢kog je-
dinstva folklornih ‘djela moze biti potpuno i mnogostrano otkriven samo te-
meljnim izudavanjem histonijskog razvitka usmene poezije.

U radu Umjeinost psiholoSkog prikazivanja u ruskoj mnarodnoj
poeziji utvrduje se da proucavamje umjetni¢kog psiholo$kog slikanja u ru-
skom narodnom stvarala$tvu ima vie znacenja: 1. omogudava prikupljanje
podataka koji pomaZu u rjeSavanju teoretskih i historijskih pitanja folklora,
2. pomaZe u razumijevanju narodnih pogleda na psihologiju <ovjeka, predo-
¢ujudéi duhovni lik narodnog junaka i moralno-psiholodke ideale naroda u raz-
nim periodima ruske powvijesti, 3. pokazuje kako se narodna umjetnost koristi
slikanjem unutarnjeg ¢ovjekova svijeta za odgoj pozitivnih ljudskih osobina i 4.
svjedoCi o0 bogatstvu ruske narodne umjetnosti, o snazi ‘stvaraladkog duha
rnuskog naroda, pokazujuéi da je folklor velika umjetnost, u kojoj se doista
javlja izvorno stvaralatko majstorstvo.

] U prilogu Sistem vrsta ruskog folklora, poslije konstatacije da je izu-
cavanje folklomih vrsta u sovjetskoj mauci bilo svestrano ¢da je dalo veoma
plodne rezultate, koji se ocituju u obradi mnogih pitanja, posebno onih o
specifi¢nosti vrsta, mjihovoj historiji, suvremenom ‘stanju i poetici, autor za-
kljucuje: 1. folklor treba proucavati kao cjelovit, unutras$nje povezan, histo-

409




rijski sloZen i promjenjiv sistem wvrsta, a pojedine wrste razmatrati u njihovu
uzajamnom odnosu s drugim vrstama i 2. proucavanje folklornih vrsta uklju-
¢uje objadnjenje okolnosti kojima je uvjetovan odredeni krug vrsta i njihovo
uzajamno djelovanje.

U ¢lanku Rijec i napjev u pjesnickim vrstama folklora govoni se o opéim
karakteristikama odnosa rijedi i mapjeva u pjesnidkim wvrstama ruskog fol-
klora, a u raspravi Folklor i mitologija konstatira se da procesi u folkloru
i mitologiji nisu bili neprekidni, ali da se ne mogu zanemarivati ni zajednidki
putovi, iako se s vremenom mijenjao i karakter same mitologije. Medutim,
pitanje prethodi li mitologija folkloru jos je, kako kaZze Kravcov, sporno jer
jo$ nije sve obradeno ni sve receno.

U raspravi Srpske epske pjesme i historija navodi se da su srpske
narodne epske pjesme za razliku, npr., od mita izrasle na konkretnom histo-
nijskom terenm, pa epski junaci nisu ni vodeni, mi Sumski bogowi, ve¢ lica u
kojima je izraZena narodna predodzba historijskih poslenika. Tu borba junaka
nije borba dobrih i zlih sila prirode ved pjesnidko slikanje vecih socijalno-
-historijskih dogadaja. Stoga idejni sadrzaji snpskih epskih pjesama ne dono-
se apstraktne moralne karaktere ve¢ imaju odredenu socijalnu usmjerenos.
Upravo ito je, zakljuduje Kravoov, omogudilo srpskim epskim pjesmama da
direktno sudjeluju u oslobodilatkoj borbi naroda.

U prilogu Slavenska narodna balada svestrano je razradena problema-
tika vezana uz tu vrstu. Govori se o osobinama slavenskih balada i balada dru-
gih evropskih naroda ite o razlikama baladnih sadrzaja kod slavenskih maroda.
Tako se, npr., kaZe za juznoslavenske balade (bugarske, srpske i hrvatske) da
ih u usporedbi s baladama zapadnih Slavena karakteriziraju bolje razradeni
i raznolikiji sizei, koji su povezani s turskom vladavinom i borbom protiv nje,
pojavom epi¢nositi u pocecima, razvitkom radnje, ustaljenim ‘formulama, izra-
zajnim sredstvima, ve¢om vezom s obredima i narodnim igrama ite odsutnoSéu
sadrzaja s konfliktima izmedu seljaka i feudalaca.

Govoredi o Bugarskim naraodnim poslovicama, Kravcov konstatira da
su poslovice bogata i $iroko rasprostranjena wrsta bugarskog marodnog stva-
ralastva, da Zive u razgovornoj rijedi naroda izvrsavajuéi razlicite spoznajne,
idejno-odgojne i estetske zadatke.

U raspravi Zetelacke pjesme u bugarskom narodnom stvaralasStvu u 19
st. utvrduje se da su one vazan dio pjesni¢kog stvaralastva kod Bugara, gdje
je zetva znacdajan momenat u zivotu seljaka. Stoga se u njima zrcali socijalno-
-ekonomski polozaj seljaka, pa imaju vazno socijalno i macionalno znacenje.

U opsirnoj raspravi Romantizam u slavenskim literaturama i folklor
govori se o odnosima i zanimanju pisaca romantic¢ara za folklor i zakljuduje
da je znalenje u tome $to su pisci razdoblja romantizma, u punom smislu
nije¢i, otkrili folklor za literaturu, ¢ak i $ire, za umjetnost (prvi su ga poceli
sakupljati, izdavati, proucavati i, $to je glavno, konistiti se mjegovim umjetni-
¢kim dskustvom, $to je omogudilo izgradnju novog stvaraladkog postupka i
mnogostrano obogatilo knjizevnosti slavenskih maroda). Istrazivanja su poka-
zala da su ti odnosi bili: 1. progresivna pojava u socijalno-historijskim wwje-
tima prve polovine 19. st., §to je pridonijelo razvitku literarmih kvaliteta, na-
rodnosti i nacionalnoj originalnosti, 2. pridonijeli su izgradnji djela wvedeg
umjetnidko-idejnog znacenja, koja su usla u zlatni fond slavenskih literatura,
3. odvajaju romantizam od drugih literarnih pravaca upravo time $to je on
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najpovezaniji s folklorom, a to je u velikom stupnju utjecalo na karakter vrsta
i stila i 4. otkrilo je unutarnje srodstvo romanticarske literature i folklora u
umjetni¢kim postupcima.

U radu Proucavanje slavenskog folklora Kravcov pokazuje da je ono
bilo plodonosno i da je paznja usmjeravana na majvaznije probleme, da je
mnogo novoga inaugurirano u metodi istrazivanja, da se pojavilo dosta vrijed-
nih radova i da su razradeni mnogi novi problemi. Sve je to stvorilo preduvjete
za joS§ Siri i bogatiji razvitak slavenske folkloristike.

Kako vidimo, neka poglavlja imaju teoretski karakter, zasnovan na ana-
lizi odredenih vrsta i odredenih djela, dok se u drugima razmatra osobitost
raznih vrsta ili njihovih znadajki, ali mi ta poglavlja nisu liSena ‘teoretskih as-
pekata. Prema tome moze se zakljuciti da je narodno stvaralastvo slavenskih
narnoda proslo dugi put historijskog razvitka, da su na tom putu stvorena zna-
¢ajna djela u kojima se zrcali njihov Zivot, postanak, rad, povijest, oslobodila-
¢ka borba, progresivne ideje i umjetnicka vrijednost i da predstavlja vazan
dio njihove duhovne kulture. Osnovna pitanja slavenskog folklora u ovoj su
knjizi: razmatranje socijalnog smisla, idejno-estetskih vrijednosti, originalno-
sti, umjetnidkih formi i izrazajnih sredstava.

Ante Nazor

SLAVJANSKIJ I BALKANSKIJ FOL'’KLOR, Otvetstvennyj redaktor 1. M. SE-
PTUNOV, Akademija nauk SSSR, Institut slavjanovedenija i balkanisitiki, izda-
tel’stvo »Nauka«, Moskva 1971, 252 str.

Tiskajudéi svoj prvi zbornik, posvecen specijalno slavenskom i balkan-
skom folkloru, Institut za slavistiku i balkanistiku AN SSSR, kaZe se u uvodu,
postavio je pred sebe zadatak da proudi niz aktualnih folklornih pitanja, medu
kojima sredi$nje mjesto zauzima problem opceg i specifitnog unutar slaven-
skog ili balkanskog folklora.

Za objekt proudavanja autori zbornika izabrali su epske i obredne pje-
sme, bajke 1 poslovice, usmjerivsi paZznju na diskutabilne ili na nedovoljno
proucavane aspekte.

Proucavajudi weze juznoslavenske epike s historijom maroda, E. P. Nau-
mov u prilogu JuzZnoslavenska epika i problemi srpskog srednjeg vijeka za-
kljucuje da se problemi oko historijske to¢nosti saduvanih tekstova ne mogu
smatrati nijeSenima. Naprotiv, specificnost sacuvanih povijesnih fizvora i njiho-
va malobrojnost poticu na to da se s mnogo viSe upornosti prilazi tim (kat-
kad nejasmim i iskrivljenim) wvijestima o proslosti juznoslavenskih naroda, ko-
je do nas donose epska djela, koja istodobno ukazuju na postojanje wiSe kon-
kretnih i realnih osnova u nekim poznatim epskim pjesmama nego $to se sma-
tralo ranije.

Pokusavajudi utvrditi genetske i tipoloske veze slavenske epike mastale
uz dvije velike bitke u XIV stoljecu: na Kulikovskom i na Kosovu polju, S. N.
Azbelev navodi da utjecaj kosovske tradicije na ruske biline odredenog ciklusa
nije bio jednokratan i da je prirodno $to kulturne wveze moskovske Rusije s
balkanskim Slavenima poslije turskog porobljavanja nisu prekinute. TeSko je

411



