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LIK SVECVENIKA U GLASNIKU/VJESNIKU
DAKOVACKE I SRIJEMSKE BISKUPLJE

Autor je svoje izlaganje o liku svecenika kroz 125-godisnju
povijest Glasnika/Vjesnika Dakovacke i Srijemske biskupije
podijelio u tri kronoloske cjeline, specificne po svojim
sadrZajnim naglascima s obzirom na temu koju obraduje. Prvi
dio clanka studira glavne crte sveéenickog lika od pocetka
izlaZzenja Glasnika/Vjesnika 1873. godine do Prvog svjetskog
rata. Glasnik u tom razdoblju svecenika promatra kao pastira,
rodoljuba i prosvjetitelja te razvija i istice sljedece
karakteristike koje bi ga trebale resiti: svecenik treba biti
svestrano obrazovan intelektualac Siroke opcée kulture, javni
drustveni, kulturni i politicki radnik; ¢ovjek Crkve, duhovnosti,
vjere i molitelj. Drugi dio ¢lanka zaustavija se na razdoblju od
Prvog svjetskog rata do Drugog vatikanskog koncila. Svecenik
je na stranicama Glasnika/Vijesnika viden kao drugi Krist,
Zrtva, misnik, duhovnik i kateheta, olicenje Crkve te prorocki
glas i branitelj kriéanskih vrijednosti u neprijateljski
raspoloZenom drustvenom okruZju. No, njegovo djelovanje u
tom razdoblju postupno postaje suZeno iskljucivo na
dusSobriznistvo i predsjedanje liturgijsko-molitvenom Zivotu
crkvene zajednice. Unutar treceg, pokoncilskog razdoblja,
autor clanka razlikuje apologetsko razdoblje opreza i
postupnog otvaranja (do sredine osamdesetih godine) te
razdoblje prihvacanja i asimilacije teolosko-eklezioloskih
koncilskih naglasaka u sadrZaj i uredivacku politiku Vjesnika.
U vremenu krutog komunizma i zabrinutosti za vlastiti
identitet pred koncilskim novinama (do sredine osamdesetih
godina) svecenik je cCovjek Zrtve, molitelj i svjedok; liturg,
propovjednik i pastoralni radnik. No, pocinju se otvarati i neke
koncilske perspektive: svecenik je predstaviljen kao Ccovjek
dijaloga i ekumenizma. U vremenu potpunog prihvacanja i
asimilacije koncilske teolosko-ekleziloske bastine svecenik je
promatran unutar kr§canske zajednice kojoj sluzi i koju
izgraduje: predstavijen je kao evangelizator, slavitelj otajstava
Kristova spasenja i svjedok njegove ljubavi te kao animator
suradnika i prvi odgovorni unutar krs¢anske zajednice.
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Uvod

Glasnik biskupije Dakovacko-Sriemske ve¢ je od samih svojih pocetaka bio
zamiSljen, medu ostalim, i kao oblik permanentnog obrazovanja te trajne
duhovne izgradnje svecenika, ponajprije Pakovacke i Srijemske biskupije. Iz
uvodnika u prvi broj vidljivo je da se Glasnik nadao da ée ipak, ne samo
svecenicima Dakovacke i Srijemske biskupije, nego “i svecenstvu inih biskupija
koristan i zanimiv biti”, “da ¢e omiljeti svakomu sveéeniku te krepke podpore
nadi §irom po domovini”.! Glasnik/Vjesnik, dakle, od pocetka Zeli biti i teolosko-
pastoralni asopis svecenika cijelog hrvatskog govornog podrucja.

Da bismo Glasnik/Vjesnik mogli doista vrednovati, potrebno je, medu
ostalim, analizirati kakav je lik svecenika nastojao izgradivati, njegovao i nudio
svojim Citateljima kroz razliita razdoblja svojega izlazenja i prijateljevanja sa
svecenicima, te kako se taj lik svecenika razvijao i mijenjao na njegovim
stranicama.

Lik sveCenika u Glasniku/Vjesniku ovisio je teolosko-eklezioloskim
naglascima pojedinog razdoblja, o zbivanjima, duhovnom ozra¢ju i kretanjima u
samoj Crkvi. No, u povijesti Glasnika/Vjesnika promijenila su se ¢ak Cetiri drzavna
ustroja na naSim prostorima, te je i ova druStveno-politicka pozadina snazno
utjecala, posredno i(li) neposredno, na govor Glasnika/Vjesnika o Zivotu i
djelovanju svecenika i o njegovu liku u Crkvi i u drudtvu. Sigurno da je
Glasnik/Vjesnik pridonosio stvaranju ozradja u mjesnoj Pakovackoj i Srijemskoj
Crkvi i Sire, tj. da je utjecao na stvaranje ozra¢ja u biskupiji i u Crkvi u Hrvata, no
i ta pozadina tj. sasvim konkretno drustveno-politicko ozracje unutar kojega se
odvijao crkveni Zivot takoder je utjecao na izbor tema, pristup u pisanju i na
konkretan lik svecenika kojega je Glasnik/Vjesnik njegovao i nudio svojim
Citateljima.

S obzirom na naSu temu Lik svecenika u Glasniku/Vjesniku 125-godi$nju
povijest Glasnika/Vjesnika mogli bismo podijeliti na tri razdoblja: (1) od poéetka
izlaZenja Glasnika/Vjesnika do Prvog svjetskog rata (1914.-1918.) i stvaranja nove
drzave, Kraljevine SHS, u koju ulazi i terirotij Dakovacke i Srijemske biskupije;
(2) Od Prvog svjetskog rata do Drugog vatikanskog koncila (1962.-1965.); i (3) od
Drugog vatikanskog koncila do danas.

U svakom od ta tri razdoblja lik sveCenika ima razli¢éite dominantne
karakteristike i naglaske. No, granice izmedu tih razdoblja ne smiju se uzimati
kruto, jer duhovna gibanja, odredene pojave i naglasci oblikovali su se i nestajali
su postupno. Oblikovanje i mijenjanje karakteristicnog lika sveéenika na
stranicama Glasnika/Vjesnika nije se dogadalo tako brzo kao §to su se odvijali
pojedini crkveni i politicki dogadaji koji su obiljezili pojedine epohe, nego se lik

' Usp. Uredni¢tvo, Nasa namjera, VDSB 1 (1873) 1, 1.
228

:
(
I
g
Z
t
i
f




Puro Hranié, Lik sveéenika u Glasniku/Vjesniku

sveCenika postupno mijenjao unutar pojedinih epoha. To istodobno znaci da
dominantne karakteristike jednog razdoblja iz nase podjele nalazimo i u drugim
razdobljima, no srediSte interesa pomice se na neke nove naglaske koji tek
postupno postaju dominantnima.

1. Od pocetka izlaZzenja Glasnika/Vjesnika do Prvog svjetskog
rata

Glasnik u tom razdoblju svecenika promatra kao evangelizatora, rodoljuba i
prosvjetitelja te razvija i istiCe sljedece karakteristike svecenika:

e svedenik mora biti svestrano obrazovan covjek, dakle naglaSava se
ucenost i Siroka opcéa kultura svecenika;

e on je prosvjetitel] i kulturni radnik;
¢ svecenik je covjek Crkve, duhovnosti, vjere i molitelj;
o svecenik je marljiv i radin Covjek;

¢ svecenik je rodoljub i politi¢ar, prisutan je u politickom Zivotu svojega
naroda;

e svecenik je administrator i upravitelj crkvene baStine.

a. Svecenik treba biti svestrano obrazovan

Glasnik/Vjesnik je Casopis za permanentno obrazovanje pastoralnih
sveéenika. U uvodniku u prvi broj Glasnika naslovljenom “NaSa namjera”
uredni§tvo kaze da iako “list nije strogo znanstvena smiera”, on ipak Zeli
“promicati prakticno obrazovanje svecenstva” i “u praktiCni Zivot sveCenstva sve
dublje posegnuti”. Kroz citavu svoju povijest Glasnik/Vjesnik pruza Clanke i
priloge za teolo$ko-pastoralnu formaciju svecenika i govori o obrazovanju
sveéenika. No, prva godiSta Glasnika, u vrijeme biskupa Strossmayera se ne
zadovoljavaju samo time. Ve¢ Cesto citirani i slavni uvodnik u prvi broj kaze da e
Crkva moéi odgovoriti potrebama i zadacama vremena koje se pred nju
postavljaju “samo svestranim izobrazenjem™ svecenika. “Svestrano izobrazenje”
sveCenika glavna je tema vec u ¢etvrtom broju Glasnika, u kojem Ferdo Filipovi¢
zapocinje niz priloga pod naslovom Svecenik’®, koji ée se protegnuti u sljedeéih 20
brojeva. Rije¢ jeste i o teoloskoj izobrazbi svecenika, ali ne samo o teoloSkoj
izobrazbi, nego mnogo $ire o opéoj humanistickoj izobrazbi, poznavanju povijesti,
filozofije, stranih jezika, o Sirokoj opcoj kulturi svecenika.

2 Usp. Uredni¢tvo, Nasa namjera, VDSB 1(1873) 1, 2.
3 Ferdo Filipovi¢, Svecenik, VDSB 1 (1873) 4, 25-27 i u svim narednim brojevima sve do broja 23, 177-
179.
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Zasto svecenik mora biti obrazovan i zasto se svecenicko obrazovanje toliko
naglaSava? Iz razlicitih priloga koji se bave ovom temom ili je samo doti¢u
mozemo uociti sljedece razloge:

1.) Svecenik mora biti teoloski obrazovan jer je on propovjednik, navjestitel;
rijeci Bozje i ispovjednik.* U obavljanju svoje sluzbe propovjednika i ispovjednika

svecenik treba biti “Ziva knjiga koja mudros$éu nebeskom zbori i tvori”. Sveéenik
je tjesitelj i savjetnik.” On zato mora biti u¢en i mudar.

2.) Svecenik mora biti Covjek knjige, pera i kulture, jer on je ucitelj i voda,
prosvjetitelj svojega naroda. Od njega se ofekuje da bude istaknuti radnik na
kulturnom, prosvjetnom i socijalnom podrugju Zivota i zato je potrebno da bude

svestrano obrazovan. “Neznalica misnik jest otrov naroda, koji mu se slijepo
» 6

povjerava”.

“U nasih je ruku sudbina naroda; niesmo li radi, da vodec sliepac sliepca,
oba padnemo u jamu, zahtieva se, da dobro vidimo, kud stupamo, da dobro
prou¢imo puteve 1 sredstva, kojimi ¢emo puk dovesti do Zudjene svrhe:

Polovi¢nost tu nepomaze veé ubija”.’

Poznato je da se u posljednjim desetlje¢ima proslog stoljeéa i na nasim
prostorima Sire ideje liberalizma, prosvjetiteljstva, socijalizma i odbacivanja Crkve
kao natrazne feudalne institucije i sveéenika kao natraznjaka, $to ée se u ovom
stoljeCu pretvoriti u otvoreno neprijateljstvo. Zanimljivo je uociti kako na te
pojave reagira Glasnik u proslom stolje¢u: Kulturno, prosvijetno i socijalno
djelovanje Crkve jeste bilo i mora biti najbolji odgovor onima koji napadaju
svecenike kao mraé¢njake i neznalice.® Ferdo Filipovi¢ upozorava svoju generaciju

da im nije dopusteno oskvrnuti ranije steceni ugled Crkve niti se smiju radi njega

uzoholiti, jer “§to smo se viSe uznieli, to éemo niZje pasti”.’

Onaj tko prijede “ogradu SvetiSta” - svecenik, da bi bio Zsvjetlo svijeta’ i Zsol

. . . . . . . . . 10
zemlje’ mora napredovati u nauci. Nauk je “najglavnije zanimanje crkvenjaka”.

3.) Koncem prosloga stoljeca dolazi do razvoja prirodnih znanosti i ¢inilo se i
Cinilo se da su ti rezultati nespojivi s biblijsko-kr$¢anskim ucenjem, da je vjera
natrazna. U to vrijeme prividnog sukoba izmedu vjere i znanosti Glasnik pise o

*  Usp. Revan Svecenik, spas dusa, VDSB 4 (1876) 8, 60-61; Papa Leon XII1., Apostolsko pismo kojim
kleru preporucuje klasicne znanosti, VDSB 13 (1885) 14, 133-143.

S Usp. Martin Stigli¢, Tjesenje zalosmih, VDSB 5 (1877) 1, 1-4; Siksto Riario Sforza, Napuci klericima,
VDSB 23 (1895) 5, 55-56.

®  Usp. Ferdo Filipovi¢, Svecenik, VDSB 1 (1873) 4, 26.

7 Pucka obrazovanost, VDSB 1(1873) 22, 174.

% Ferdo Filipovi¢, Svecenik, VDSB 1 (1873) 5, 33-35.

Y Usp. Ferdo Filipovi¢, Svecenik, VDSB 1 (1873) 5, 35.

' Usp. Siksto Riario Sforza, Napuci klericima, VDSB 23 (1895) 4, 47.
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tome da sveéenik mora poznavati i “naravoslovne” znanosti, jer samo poznavajuci
ih modi ée pokazati da se vjera ne protivi znanosti, niti da se rezultati znanosti ne
stavljaju u pitanje kr¢ansko ucenje.

4.) Jedan od razloga zasto svecenik treba biti ucen Covjek jeste i taj ¢injenica
da su se promijenila vremena kad su svecenici bili gotovo jedini obrazovani ljudi i
nastupilo je doba prosvjete. Svecenici - naglasava Glasnik u proslom stoljecu (! -
tim viSe trebaju voditi ratuna o svojoj naobrazbi, da bi se mogli nositi s novim
vremenima i odgovoriti zahtjevima novih vremena. Da bi mogao dobro obavljati
svoju svecenicku i prosvjetiteljsku sluzbu, svecenik mora biti prijatel] knjige."" Tim
vise §to “viek pako na$ ne hoda vise zurnim korakom, on leti napred, te u svakoj
struci to obrta, to zanosti i umjetnosti stvara prava ¢udesa (...) A mi (svecenici)?
da driemamo? da ponosito kucamo na zaluge nasih predja, da se di¢imo slavom i
lovorikami, steCenimi u prija$nja vremena? zar za to, §to smo nekoc bili prvi 1
najinteligentniji razred i danas moramo biti na tom vrsku, ma se i ne trudili viSe?
(...) Tuzimo se na prezir, zametavanje, kao da ¢e nam tuzakanje pomodi, ganuti
protivnike na milosrdje, smilovanje, pokajanje! NiSta izim rada, za to radimo
svojski”.12

Svedenik treba i sam pisati. “Danas nije dosta da rije¢ boZju samo
propovjedamo, nego je nuzdno, da se i pera latimo i svetu istinu BoZju branimo.

Tko je o tom uvjeren, evo mu Glasnika, pak nek se u ime bozje vjeiba”.13

5.) U Glasniku u to vrijeme nailazimo na mnoge priloge koji govore o
vaznosti permanentnog obrazovanja i knjige uopce u svecenickom Zivotu. Doista
je za vrednovati koliko se Glasnik u godinama poslije svojega pokretanja u
proslom stoljecu brinuo za (mi bismo danas rekli permanentno) obrazovanje
mladih svecenika, za njihove privatne biblioteke i dostatna sredstva unutar
kapelanskih prihoda da mogu kupovati i knjige, koliko se brinuo za Zupne
biblioteke i njihovu opskrbljenost literaturom i za svecenike. Jer ni svecenik ne
7ivi samo o kruhu, nego i od pobozne i u¢ene knjige. “Sto se u sjemenistu naudi,
to je tek temelj, na kojem treba cieloga Zivota solidnu sgradu zidati, i svecenik koji
se, stresav sa sebe $kolski prah, knjigom nebavi je servus inutilis”.!* Cak mozemo
proditati uputu “da nisi nikad propustio dana bez nauka od barem cetiri sata.
Moglo bi toga i vise biti, ako zdravlje dopusta razdieliev vrieme na jutro i vecer, al

niposto odmah za uzinom il veerom”."”

It Usp. Revan Svecenik, spas dusa, VDSB 4 (1876) 8, 60-61; Papa Leon XIIL, Apostolsko pismo kojim
kleru preporucuje klasicne znanosti, VDSB 13 (1885) 14, 133-143.

12 Usp. Pomagaj, pogibosmo, VDSB 4 (1876) 11, 85.

13 Josip Juraj Strossmayer, Okruznica, VDSB 6 (1878) 12, 109.

4 Viestnik, VDSB 11 (1883) 4, 57-38.

15 Siksto Riario Sforza, Napuci lericima, VDSB 23 (1895) 4, 47.
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Iza ovakvih ideja nalazi se biskup Strossmayer.'® Koliko je biskupu bilo
vazno svestrano obrazovanje svecenika vidi se npr. iz njegove okruZnice potpisane
15. kolovoza 1882. u kojoj obavjestava biskupiju da ¢e posveta katedrale koja se
upravo dovrSavala biti 1. listopada. Sam u toj okruZnici kaze da je katedrala
njegovo Zivotno djelo, no da ima jo$ jednu zadacu “skoro vecu i svetiju”, otvaranje
gimnazije i konvikta za djecake koji se Zele posvetiti sveceni¢kom pozivu jer “u
tom zavodu ponajviSe leZi zalog uzkrsnuéa i preporoda naroda nasega, koji je
preporod Bog najuze spojio s Cestitim, ucenim i krjepostnim sveéenstvom, komu
ée taj zavod posvecen biti”.!” Za Zivota nije uspio ostvariti tu svoju Zelju, no u
svojoj oporuci, tiskanoj u Glasniku,”® dio imovine ostavio je za tu ustanovu, te
oporu¢no odredio da se uprava i poucavanje u dje¢ackom sjemeniStu povjeri
dominikancima.

Kad je Glasnik u to vrijeme govorio o odnosu izmedu Zupnika i kapelana,
apelira na Zupnike da budu primjer ucenosti, knjige, pisanja, domoljublja i
ozbiljne rije¢i svojim kapelanima. Kapelana se ne moze dodijeliti Zupniku kojemu
je potrebna samo pomo¢ u Zupi, nego onim Zupnicima koji ¢e svojim kapelanima
biti i primjer ucenosti, poboznosti, domoljublja i marljivosti. Glasnik &esce
progovara Zupnicima o vaznosti i utjecaju primjera njihova sveéenickog Zivota i
djelovanja na daljnji razvoj mladog kolege kojega su dobili kao kapelana."” Jedna
od glavnih briga Zupnika za kapelana jeste kapelanovo permanentno obrazovanje:
“Bezdvojbeno je, da je Zupnikom sveta duznost, da djeluju na naobrazovanje
svojih duhovnih pomocnika, i ta je duznost tako vazna da se ona jednom od
najglavnijih duZnosti zupnikovih smatrati imade”.’ Svakako da je tu rije¢ 1 o
upucivanju u konkretno pastoralno djelovanje, no Zupnik mora prednjaditi i u
intelektualnom radu, mora biti ovjek knjige te se brinuti za literaturu, dostatno
vrijeme Citanje i intelektualnog rada mladeg kolege.

b. Svecenik je covjek duboke vjere, duhovnosti i molitelj

Da bi jedan narod mogao sigurno i jasno gledati u buduénost, mora imati
dva oka u glavi: vjeru i obrazovanje.

' Josip Juraj Strossmayer, Okruznica o 25. obljetnici svoga biskupskoga posvecenja, 3 (1875) 15, 131;
Josip Juraj Strossmayer, Nacin kako da se doskoci nestaSici sveenstva i kako u obée da se odgojiva
duhovna mladez da Sto bolje svomu zvanju odgovara, 5 (1877) 8, 69-74; Josip Juraj Strossmayer,
Okruznica kojom se preporucuje rjecnik hrvatskoga ili srpskoga jezika, VDSB 8 (1880), 19, 155-157,
Josip Juraj Strossmayer, Pismo Franu Hribaru, VDSB 17 (1889) 8, 118-119.

'7 Usp. Josip Juraj Strossmayer, Okruznica o posveti katedrale, VDSB 10 (1882) 16, 156.

¥ Usp. VDSB 33 (1905) 8, 59-60.

¥ Usp. Pomagaj, pogibosmo, VDSB 4 (1876) 10, 77; 11, 85-86; Kako ima 2upnik djelovati na
naobrazovanje svoga duhovnoga pomocnika?, VDSB 4 (1876) 17, 132-135; 18, 141-142; Josip Juraj
Strossmayer, Korizmena okruznica, VDSB 5 (1877) 3, 17-33; 1. G. Eschenmoser, "Summa" sv. Tome
Akvinskoga, 32 (1904) 1, 6-8; 2, 14-16; 6, 45-47.

? Kako ima Zupnik djelovati na naobrazovanje svoga duhovnoga pomocnika?, VDSB 4 (1876) 17, 133.
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“Naobrazen sveéenik bez molitve jednak je ribi bez vode”.* Iz sveéenikove
rijeCi i u njegovu treba izranjati prisutnost BozZjega Duha i kreposti, a ne isprazne
rijeci Goviedje murosti.” Sveéenik zato mora biti ¢ovjek duhovnosti i sveta Zivota.
Svecenik je ¢ovjek duboke vjere i molitelj.”* “Za sveéenistvo nije stvoren koji nije
Zovjek od molitve”.** Nije dovoljno samo itati'sv. mise, moliti ¢asoslov?®® i vrsiti
svoje duznosti.”® “Nevalja da smo hladni, niti da zanatlijski i kao bezéutni svoj

#posao’ obavljamo”.”’ Sveéenik mora imati toplinu vjere.

Od misnika se trazi da bude svet i savren,” ogledalo svake kreposti i
uzoritosti.” Za sveéenike nije dovoljno da poput dobrih i odli¢nih kr$¢ana
svjetovnjaka izbjegavaju grijeh i opacine, nego se moraju truditi oko istinske
savrienosti.* Nije im dovoljna samo ¢ast njihova zvanja, nego im je potrebna i
svetost zivota.”! Da bi druge mogli poucavati u kreposti, duhovno ih voditi i Bogu
pribliZavati, najprije moraju sami biti duhovni, savrseni i Bogu blizi.**

c. Svecenika treba resiti marljivost i postojanost u radu

Svecenik je pastir vjernickog puka i svojega naroda. Iz sveCenicke pastirske
ljubavi izranjaju sve ostale kreposti, gorljivost, mudrost, marljivost revnost,
spremnost na Zrtvu. Glasnik u proslom stoljecu osobito naglasava da sveéenik
mora biti marljiv i revan ¢ovjek,”” on mora biti temeljit i ustrajan. Lijenost
sveCeniku ne prili¢i. “Ozbiljnoljubeci svecenik ide do dna stvari, a mlakonja samo
po povrsini zburka” **

“Svecenik imade jo$ i drugih zadataka osim provisije bolesnika i izpovjedi
poboznih dusa. Osim ovih svetih duZnosti treba obratiti i spasiti cieli puk, treba

21 Usp. Ferdo Filipovié, Svecenik, VDSB 1 (1873) 20, 157.

22 Usp. Ferdo Filipovi¢, Svecenik, VDSB 1 (1873) 10, 75.

¥ Usp. Ferdo Filipovi¢, Svecenik, VDSB 1 (1873) 7, 51; 1 (1873) 14, 108-110; 1 (1873) 15, 114-115;
Siksto Riario Sforza, Napuci klericima, VDSB 23 (1895) 4, 45-47; 5, 55-56; G. Galovié, Cuvajmo svoje
ideale!, VDSB 47 (1919) 5, 34-35.

* Siksto Riario Sforza, Napuci klericima, VDSB 23 (1895) 4, 46.

% Usp. Ferdo Filipovi¢, Svecenik, VDSB 1 (1873) 15, 114.

% Usp. Ferdo Filipovié, Svecenik, VDSB 1 (1873) 7, 51.

7 Ferdo Filipovié, Svecenik, VDSB 1 (1873) 9, 67.

# Usp. Ferdo Filipovié, Svecenik, VDSB 1 (1873) 6, 43; Revan Svecenik, spas dusa, 4 (1876) 7, 56; 8, 60-
61; Viesmik, VDSB 11 (1883) 4, 57-58.

*  Ferdo Filipovic, Svecenik, VDSB 1 (1873) 6, 42; 1. G. Eschenmoser, "Summa" sv. Tome Akvinskoga,
32(1904) 3,21-23.

% Ferdo Filipovié, Svecenik, VDSB 1 (1873) 6, 43-44.

' Ferdo Filipovi¢, Svecenik, VDSB 1 (1873) 7, 50; Siksto Riario Sforza, Napuci klericima, VDSB 23
(1895) 4, 45-47.

32 Usp. Ferdo Filipovié, Svecenik, VDSB 1 (1873) 7, 50.

¥ Revan Svecenik, spas dusa, 4 (1876) 7, 54-56; 8, 60-61; 9, 70-71; 12, 95-96.

3 Revan Svecenik, spas dusa, 4 (1876) 7, 56.
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odlu¢no k njemu podi, Ziviti njegovim Zivotom, razumjeti pravac njegovih teznja i

ne dopustiti, da padne u ruke nehaja i nevjere”.3 3

Sveéenik je radi drustvene i socijalne zadace Crkve po svom poslanju i
prosvjetitelj, kulturni i socijalni radnik te zaStitnik siromaha.* On se ne bi mogao
zvati rodoljubom kad bi se zadovoljio samo navijeStanjem vjere, a kad bi
zanemario promicati i brinuti se za pucku obrazovanost i Sirenje knjige u

narodu.”” “Poslje sv. crkve, prva briga dobromu sveéeniku mora biti skola”.*®

U brojevima iz proslog stolje¢a vjerouciteljska sluzba svecenika bila je usko
povezana i promatrana kao zahtjev njegova sveceniStva ali i njegova
prosvjetiteljskog 1 rodoljubnog djelovanja.39 Sveéenik nije prisutan u $koli samo
zato da bude vjeroucitelj, nego je u $koli i kao rodoljub i prosvjetitelj, jer je on po
svom sveceni¢kom poslanju nuzno i rodoljub i prosvjetitelj. Svojom prisutno$éu u
skoli on se brine da $kola bude odgojiteljica u zdravom rodoljublju, u Covjecnosti i
eti¢nosti te da ne opada razina ucenosti ucitelja i nastave i uopce kvaliteta
prosvjetiteljskog djelovanja $kole. Svecenik zato dozivljava ucitelja kao prvog
suradnika, sveéenik i ucitelj su braca koja djeluju u interesu naroda i domovine.”’

Od sveéenika se kao prosvjetitelja, rodoljuba i evangelizatora ne ocekuje
samo da on osobno bude naobraZen, nego mu se sugerira da bi se on kao
prosvjetitelj, rodoljub i evangelizator trebao baviti pisanjem, Stovise knjizevnoscu.
Pod knjizevnoséu se misli na odgojnu literaturu za Siroku citalaCku publiku.
Naime, “gore pomenuta plata nedolikuje samo literarno naobraZzenim, nego

ponajpace revnim dugobriznikom”.*!

Biskup Strossmayer u jednoj svojoj korizmenoj okruznici 1874., smatrajuci
da nije dovoljno da sveéenik u korizmi samo propovijeda o djelima milosrda i da
se k tome pridruzi vjernicima u pruZanju milostinje za potrebne, nego poziva
sveéenike da se oni na sebi primjeren nadin kroz korizmu brinu za potrebne i to
tako da se zauzetije zauzimaju kod razli¢itth mocnika i bogatasa na dobro
siromasnih slojeva pucanstva i piSe im: “Doklegod se rije¢ boZja sa

3 Svecenik i puk katolicki, VDSB 22 (1894) 1, 1.

3 Usp. Josip Juraj Strossmayer, Korizmena okruznica, 2 (1874) 22; Dusobrizje i politika, VDSB 26 (

¥ Usp. Pucka obrazovanost, VDSB 1 (1873) 20, 158; 1 (1873) 21, 162-164; 1 (1873) 22, 173-174; 1
(1873) 23, 179-181; 1 (1873) 24, 186-188; Josip Juraj Strossmayer, Okruznica o Drustvu sv. Jeronima, 2
(1874) 7, 53-55; Zivot i upliv Zupnika na selu, 2 (1874) 7, 59. Sveéenike se potice da pretplatom
podrzavaju ¢asopise koji promicu kulturu i obrazovanje naroda; usp. Dopis, VDSB 49 (1921) 23, 186.

¥ Josip Juraj Strossmayer, Okruznica o Drustvu sv. Jeronima, 2 (1874) 7, 54.

¥ Usp. Sastanak kateheta u Zagrebu, VDSB 20 (1892) 23, 227.

0 Usp. Sastanak kateheta u Zagrebu, VDSB 20 (1892) 21, 210-213; 24, 233-235.

1 Usp. Revan Svecenik, spas dusa, 4 (1876) 7, 55.
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propovjedaonice razlaze, dotle ne smije uzmanjkati sirotinji zagovora” te

sveenicima daje konkretnije upute $to im je na tom planu ¢initi kroz korizmu.*

d. Svecenik je rodoljub i zato nije izvan politickog Zivota™

“Neda se ni pomisliti: biti valjanim svecenikom, a ne biti ujedno otmenim
rodoljubom. (...) Najbolji svecenik jest najbolji rodoljub; jer on spoznajué, ljubed i
Stujuc pravo Boga ljubit ¢e i svoj narod, koj je isto tako ¢edo milosti bozje, kao i
svaki drugi narod; ljubit ¢e jezik naroda svoga, kao dar ljubavi bozje, ljubit ¢e
domovinu svoju, u koju ga bozja volja postavi, da namjestnik njegov bude, da
uZiva boZje darove i zivi svome zvanju i odredjenju. A ljube¢ svoj narod, svoga
naroda jezik, svoju domovinu i znaju¢ da je svemu odredjeno, razvijati se i teziti k
savrSenosti svoga stvoritelja, posvecivat ¢e on sve svoje sile, da mu narod u toj
plemenitoj teZnji revnuje s ostalimi narodi, da mu narodni jezik, kao jedino pravo
sredstvo druStvenoga napredka, u narodu i medju narodi dostojno Stovan i
njegovan bude, da mu domovina, §to je moguée, biva sve ljepSim i ugodnijim

. o . v sen v . , 5
prebivali§tem najsavrienijih bozjih stvorova, a njegove braée”.*

Glasnik donosi biblijske starozavjetne i novozavjetne primjere rodoljublja,
poziva se na Isusovu ljubav prema vlastitom narodu i pita se:

“Zasto dakle nebi nam svecenikom bila draga zemlja, gdje smo svjetlo
bieloga dana ugledali, gdje nas je sjajno sunce svojom milotom ozarilo? Zasto da
nam nebi mio i sladak jezik bio, kojim je bog duh svoj u nami oZivio, a sveta i
draga poviest, koju su nasi stari prozivili? Zasto nebi nam ona bila u krieposti
zrcalo, u dobru pobuda, u stradanju nauka, u grichu opomena? Zasto ba$ mi
svecenici da nesmijemo narod svoj u njegovih svjetovnih stvarih pouciti, svjetovati,

voditi; (...)”.%

Na protivna miSljenja, koja naglasavaju da sveceniku moraju jednako dragi
biti svi narodi i da on treba biti ne rodoljub, nego svjetoljub, odnosno
kozmopolita, odgovara Ferdo Filipovi¢ veoma Zzestoko. Prozrijevajuéi kako je

*2 Usp. Josip Juraj Strossmayer, Korizmena okruznica, 2 (1874) 22. I godine 1901. u svojoj okruznici
preporucuje "toplo svim svecenicima ove biskupije, da svaki od svoje strane §to vise uznastoji i da se
ovakove vjeresijske udruge po Raiffeisenovomu sustavu u puku zasnivaju" (usp. Josip Juraj
Strossmayer, Okruznica Raiffeisenove vieresijske udruge i hrv. poljodjelska banka, 29 (1901) 7, 56).

* Zanimljivo je primijetiti da kad Filipovi¢ govori o sveéeniku kao ugitelju bogoljublja i Goviekoljublja,
onda naglaSava da ako kr$¢anska ljubav ne smije iz srca iskljuciti pogana ili neprijatelja, onda “tim
manje smijemo se odmetnuti naSega inovjernoga srodnika” (usp. Ferdo Filipovié, Svecenik, VDSB 1
(1873) 20, 156.)

* Ferdo Filipovi¢, Svecenik, VDSB 1 (1873) 19, 145-147 i 1 (1873) 20, 155-157; Svecenik i puk katolicki,
VDSB 22 (1894) 1, 1-4; 3, 42-43; 4, 52-53; DusobriZje i politika, VDSB 26 (1898) 19, 171-173.

* Ferdo Filipovi¢, Svecenik, VDSB 1 (1873) 19, 145-146.

* Ferdo Filipovié, Svecenik, VDSB 1 (1873) 19, 146.
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takva misao u onom drustveno-politickom kontekstu pogubna za hrvatski narod,
on kaze:

“... biti svjetoljub a nebiti rodoljub: to je nesmisao. Mogu li biti svjetoljubom
u pravom plemenitom smislu, a nebiti ujedno rodoljubom? Ali kakav se
kosmopolitizam danas od svecenika trazi, to je najgrdja povrjeda naravnoga i
bozanskoga prava; jer po njihovu nebi smjeli svoga naroda u prav ondje svjetovati,
uciti, pomagati, na putu vremenitoga i vje¢noga dobra voditi, gdje to uprav on i
Bog od nas zahtievaju. Danasnji svjetoljubi jesu najpodliji i ujedno najpogibeljniji
stvorovi; pod tom bo gladkom krinkom dopuséeno je njim svakomu goditi, samo
ako jim je dobro i koristno; sli¢ni su onoj prispodobi sv. pisma, koja govori o

sluzbi Bogu i vragu; a da li se moze dvama gospodarom sluziti? Ili si dakle
5 47

svecenik i ujedno rodoljub, ili si nitko”.

“K tome imade slucajeva, gdje Bog, sviest, nase zvanje i rodoljublje od nas
uprav traze i sile, da se u politicne odnoSaje umiesamo”, jer “politika se bavi i
duboko zasieca u moralna nacela naroda, druZtva i pojedinaca. Ako se o povrjedi
takovih nacela radi, svecenik je u svojoj sviesti obvezan takova (nacela - opaska
autora) braniti i svoju okolinu u tom ogledu ugiti, svjetovati”.*® Moralnost je
naravni zakon svakoga Covjeka, i svecenik je duzan Cuvati, promicati i razvijati
moralnost i svukupni razvoj svoga naroda. Svecenik je pozvan, ako treba, i
gospodarski prosvjecivati svoje zupljane.*” On iz vida ne smije ispustiti “onoga
pravca kojim javni zivot ide” niti ono $to se “u zemlji i drzavi sbiva”, nego je
pozvan nad tim bdjeti” i zalagati se za dobro vlastitoga naroda i u vlastitom
narodu i pred tudinima. Kad je opée dobro naroda u opasnosti tada sveéenik kao
rodoljub, “koji svakomu, a ponajviSe svomu narodu dobro Zeli” treba istupiti iz
“svoje skrovnosti i zabitnosti”, stati na “branik medu same izbornike domadega
vieca i pokrajinskoga sabora” te bodrit, svjetovat i bistrit krive pojmove “bilo u
posebnom zboru (...) bilo u skupstini ili u saboru, bilo u obéinskom vieéu ili u
javnih glasilih”. Dakle, naravna ljubav prema svome narodu - rodoljublie,
gradanska prava i duZnosti te sveéenicka sluzba sveceniku nalazu da se bavi
politikom. No, svecenik ne treba i ne smije bez velike potrebe ulaziti u opéinske
sluzbe, jer obavljajuci opcinske sluzbe trpit ¢e sveéenicka sluzba jer za nju nece
imati dovoljno vremena, a k tome moze se dogoditi da se svecenik radi obavljanja

*7 Ferdo Filipovi¢, Svecenik, VDSB 1 (1873) 19, 146.

* Usp. Ferdo Filipovi¢, Svedenik, VDSB 1 (1873) 19, 147.

“ "Malo je doduse ¢udono, da se svecenik bavi gospodarskom zannosti i akcijom, ve¢ kad su potrebe
takve - ne smiju se od tog otrzati" (Srijemski kapelan, Svecenik i seliacko pitanje, VDSB 37 (1909) 15,
115).

0 Usp. Svecenik i puk katolicki, VDSB 22 (1894) 1, 3; Srijemski kapelan, Svecenik i seljacko pitanje,
VDSB 37 (1909) 15, 114-115; Ivan Krapac, Pastirski govor recen prigodom njegova svecanog
ustolicenja, VDSB 38 (1910) 13, 100; Sociologija i svecenicko djelovanje, 39 (1911) 14, 115-116;
Domirko Saréevié, Svecenik i kulturna pustos, VDSB 42 (1914) 6,55; Pastoralna razmatranja, VDSB
42 (1914) 3, 30-31; 6, 55-57; 9, 78-79.
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opcinskih sluzbi zamjeri ljudima te da radi toga izgubi poStovanje i povjerenje
ljudi kao svecenik.”’

Ljubav prema vlastitom narodu ne znadi ni najmanju netrpeljivost prema
drugim narodima. Biskup Strossmayer u pismu slovenskom sveéeniku
mladiomisniku Franu Hribaru, polazeéi od tvrdnje da je svecenik slika Isusa
Krista, kaze da svecenik ima univerzalno poslanje, pozvan je ljubiti sav ljudski rod
1 upravo radi toga:

“ima sveCenik osobitom ljubavlju ljubiti svoj vlastiti narod. Ljubav i
pozrtvovanje za narod svoj prvi je i neobhodni je stepen, pace podloga je jedina
one svete ljubavi, koju prema cielomu rodu ljudskomu u dusi i sviesti svojoj ima
gojiti svecenik*.>

"Tko s vremenom ne koraca zaostaje, zastari. No najbudniji za sve pojave
mora biti svecenik, jer njegovo djelovanije je kao regulator".” Svecenicka sluzba je
po svojoj naravi druStvenog karaktera i zato je sveéenik duzan "iéi medu svijet".
Pocetkom 20. stoljea osobito je naglasavana vaznost sveéeniCkog rada s
¢lanovima katolickih udruga, koje su shvacane veoma vaznima za pastoral javnog
mnijenja i najsire drustvene sredine.”

Svecenik je istaknuti drustveni djelatnik, no u svom javnom djelovanju on ne
mora ¢utvati klerikalizma.” U svjetovnim stvarima on ne mora voditi glavnu rijec.
Katolicka drustva ne trebaju braniti i "nevaljale, zle sveéenike"; ne treba osudivati
sve ono Sto nije zapoCeo svelenik. Svecenik se ne smije koristiti svojim
svecenickim zvanjem za postizanje osobnog ugleda i Zeljenih ciljeva.”® Sveéenik
treba prema svakome biti uljudan, prijazan, uljudan i ¢edan, ali s malo ljudi
prijateljski intiman. Preporucuje mu se da pijateljstvo gaji samo s nekima “i ovi

nek su muzevno prepostni i dobra glasa, da pristupaju ss. sakramentima i da su

skroz prozeti crkvenim duhom”.”’

Zanimljivo je, zakljucno, uociti u ¢emu se, prema Glasniku/Vjesniku, sastoji
sveCenitko rodoljublje: Ono se sastoji ponajprije u tome da sveéenik bude
sveenik u pravom smislu te rijeci, tj. da bude covjek knjige, teologije, kulture i
Siroke opce naobrazbe, Covjek sveta Zivota, apostolata i evangelizacije.” Sveéenik

3! Usp. Ferdo Filipovi¢, Svecenik, VDSB 1 (1873) 23, 177-178; Pavao Mijatovié, Svecenik i gospodarska
udruzenja, VDSB 49 (1921) 8, 66-67.

%2 Josip Juraj Strossmayer, Pismo Franu Hribaru, VDSB 17 (1889) 8, 119.

 Grga Galovi¢, Potreba organizacije, VDSB 36 (1908) 6,47.

*  Ova temu razraduje Grga Galovi¢ kroz niz brojeva pod naslovom Pastoralna razmatranja i Potreba
organizacije, VDSB 36 (1908).

* Usp. Grga Galovi¢, Potreba organizacije, VDSB 36 (1908) 5, 39-40.

% Usp. Grga Galovi¢, Potreba organizacije, VDSB 36 (1908) 5, 40.

*7 Usp. Siksto Riario Sforza, Napuci klericima, VDSB 23 (1895) 5, 55.

% Usp. Ferdo Filipovi¢, Svecenik, VDSB 1(1873) 19, 147.
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sviedo¢i svoje rodoljublje najviSe po tome §to neumorno poucava svoj narod
osnovnim ljudskim i kr$¢anskim vrijednostima, §to ga uci ljubavi i slozi,
pravednosti, umjerenosti, $to ga upozorava na negativne posljedice razliCitih
mana i zlih sklonosti,” po tome §to se brine za odgoj mladih generacija i §to mu je
stalo do odgoja mladih. Marljiv i zauzet, a u¢en svecenik - najveci je rodoljub.60

Istodobno valja takoder uociti kako pastoralni svecenici ve¢ tada dolaze do
spoznaje o potrebi odrzavanja redovitih pastoralnih susreta na kojima bi
dogovarali i sistematskije planirali svoje pastoralno djelovanje u prilikama koje u

njihovo vrijeme nastaju.®’

e. Svecenik - Zupni administrator i upravitelj crkvene bastine

Svecenik je crkveni sluzbenik. Duznost mu je te njegovoj svecenickoj
duhovnosti pripada ispravno vodenje Zupne kancelarije (matica, blagajnickog
dnevnika, knjige misnih stipendija...)."> On je i upravitelj crkvenom imovinom.”
No, sveéenik ne treba biti “ekonom” - Covjek ekonomije: njiva, vinograda,
voénjaka, itd. “Jer ako sam bude velik ekonom, ohladit ¢e mu brzo ljubav za nauk

. ¥ 2 64
i ostale dusevne poslove”.’

Svecenik je ¢ovjek kulture, koji se brine da crkve budu umjetnicki lijepe i
skladne cjeline. U Glasniku/Vjesniku ¢e$ée nailazimo na odredbe kojih se svecenik
treba drzati pri obnovi starih i izgradnji novih crkvenih objekata. Svecenik
promice kulturu i brine se za narodnu kulturnu bastinu.” Sveéenicki odnos prema
crkvenim umjetninama pruza “zivo svjedocanstvo o vecoj ili manjoj izobrazenosti,

. .. . . ey e e . . v . .9 66
uvidavnosti i revnosti kojom su doticnici za svoje zvanje odusevljeni”.

U proslom i pocetkom 20. stolje¢a Glasnik/Vjesnik s puno otvorenosti i
kritickoga tona piSe o Zivotu i djelovanju svecenika. Osuduju se neke pojave u
svecenickom Zivotu kao $to su lijenost,”’” briga samo za sebe, bogadéenje, pohlepa

% Usp. Josip Juraj Strossmayer, Okruznica, VDSB 3 (1875) 21, 185-190; Josip Juraj Strossmayer,
Okruznica, VDSB 4 (1876) 3, 20-21.

8 Usp. Ferdo Filipovi¢, Svecenik, VDSB 1(1873) 20, 156.

o1 Usp. Zalostni pojavi, VDSB 25 (1897) 5, 59.

2 Usp. Sanctificamini, VDSB, 83 (1955) 4, 61-63.

8 Usp. nizove ¢lanaka Ivana Mihaljeviéa pod naslovom Duznosti Zupnikove glede popravka Zupske crkve
i Zupskoga doma u VDSB 5 (1877) 16 (1878); Duznosti Zupnika i Zupe upravitelja glede popravka Zupske
crkve i Zupskih zgrada, VDSB 6 (1878) 6, 62; 7, 70; 9, 85; 10, 94; Jaksa Pliveri¢, Vodenje crkvenih
racuna i pobonih zaklada, VDSB 49 (1921) 15, 117-119; 16, 129-131; 17, 134-135; 18, 143-145; 19,
149-151; 20, 158-160; 21, 167-169; 22, 175-179;

% Usp. Revan svecenik, spas dusa, VDSB 4 (1876) 8, 61.

% Usp. Oknuznica, VDSB 11 (1883) 11, 108; Andrija Zivkovié, K jubileju Msgr. don Frana Bulica, VDSB
47 (1919) 22, 170-171; Kr$céanska umjetnost krséanima, VDSB 48 (1920) 15/16, 63-70

% Josip Strossmajer, Odgovor na pismo dr. Eitelbergera, VDSB 1(1873) 9, 66; usp. Josip Juraj
Strossmayer, Okruznica 3 (1875) 9, 81.

67 Usp. Siksto Riario Sforza, Napuci klericima, VDSB 23 (1895) 6, 61-62.
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za bogatstvom® i uljuljanost u materijalno blagostanje, $krtost, obavljanje samo
onih poslova koje se ba§ mora u¢initi ili samo onih koji donose neposrednu korist,
znacajnije materijalno pomaganje rodbine,” nebriga za narod i kulturne,
obrazovne, politi¢ke i ekonomske potrebe naroda.”

Kod sveCenika Glasnik/Vjesnik najviSe kudi lijenost i besposlicu,
7 72 e 1 .
nemarnost, navezanost na novac, ~ napustanje knjige i neznanje, lov, zabava,
drustvo, ¢asica, kartanje.73

Biskup Strosssmayer piSe: “Boze sveti i BoZe neumrli, daj narodu momu
dobrih, poboznih, ucenih i revnih sveéenika; ah daj mu ujedno ucenih, uglednih,
rjecitih i neustradivih svjetovnjaka, koji svetu vjeru i crkvu kano vlastitu dusu i

vlastiti svoj spas ljube”.™

Biskup Strossmayer cesto je naglasavao vaznost vjernika laika te svecenicku
suradnju s njima. Ova tema postala je osobito aktualna na stranicama
Glasnika/Vjesnika pocetkom 20. stoljeca.

Dodatak

Svojevrsnu prekretnicu koja je snazno utjecala na Zivot Pakovacke i
Srijemske biskupije predstavljali su: (1) Katoli¢ki sastanak 1900. u Zagrebu i
osnivanje Katolickog pokreta (koji u tendenciji rastuceg indiferentizma i
liberalizma Zelio okupiti katolicku inteligenciju i laikat), te (2) smrt utemeljitelja
Glasnika/Vjesnika biskupa Josipa Jurja Strossmayera 1905. godine.

Razdoblje izmedu spomenuta dva dogadaja pocetkom stoljeéa i zavrSetak
Prvog svjetskog rata te stvaranje Kraljevine SHS 1918. godine (u koju je u$ao i
teritorij Pakovacke i Srijemske biskupije) predstavlja specificno razdoblje s
obzirom na naSu temu u Glasniku/Vjesniku. Stranice Glasnika/Vjesnika poslije
Katolickog sastanka poticu sveéenike na rad s katoli¢kim udrugama. Mogli bismo
kazati da je sveenik na stranicama Glasnika/Vjesnika u tom razdoblju postao
ponajprije promicatelj i duhovnik katolickih udruga vjernika laika.

% Ferdo Filipovi¢, Svecenik, VDSB 1(1873) 6, 42; usp. 1 (1873) 20, 157.

% Usp. Ferdo Filipovié, Svecenik, VDSB 1(1873) 21, 162; Svecenicki imutak, 15 (1887) 21, 223.

" Usp. Ferdo Filipovié, Svecenik, VDSB 1(1873) 20, 155-157; Pucka obrazovanost, VDSB 1(1873)
21,162-164.

' Usp. Zivot i upliv upnika na selu, VDSB 2 (1874) 6, 51-52; Josip Juraj Strossmayer, Pismo Franu
Hribaru, VDSB 17 (1889) 8, 118-119.

72 Usp. Pomagaj, pogibosmo, VDSB 4 (1876) 11, 85; Josip Juraj Strossmayer, Okruznica 17 (1889) 18,
207.

7 Usp. Pomagaj, pogibosmo, VDSB 4 (1876) 11, 85; Obcenje svecenika sa svjetovnjaci, VDSB 14 (1886)
8, 117-119; 9, 135-136;Stjepan Babi¢, Staracko doba svecenikovo, niz u VDSB kroz godine 23 (1895) i
24 (1896).

™ Josip Juraj Strossmayer, Korizmena okruznica, VDSB 14 (1886) 4, 88.
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Odlu¢ili smo se, ipak, to razdoblje ovdje ne izdvajati kao zasebno. U
Glasniku/Vjesniku, naime, snazno se osjecao duh i genij biskupa Strossmayera. On
je veoma snazno utjecao i na oblikovanje naglasaka svecenickog lika. Njegovi ¢e
naglasci (koje smo ve¢ obradili: sveéenik intelektualac, duhovna osoba i zauzeti
javni drustveni, kulturni i politicki radnik) biti prisutni na stranicama
Glasnika/Vjesnika i poslije njegove smrti, sve do potpune promjene politicke
situacije na nasim prostorima, koja ¢e jednostavno diktirati oblikovanje novih
naglasaka sveceni¢kog lika. Istodobno, vaznost rada s katolickim udrugama
dozivjet ¢e svoje puno znacenje izmedu dva svjetska rata, te ¢emo o sveceniku kao
promicatelju i duhovniku katoli¢kih udruga progovoriti unutar sljedeceg radoblja,
radi ¢ega ovdje to ispustamo.

2. Od Prvog svjetskog rata do Drugog vatikanskog koncila

Crkveni Zivot od Prvog svjetskog rata do Drugog vatikanskog koncila mogli
bismo podijeliti na tri manja razdoblja: od radanja Kraljevine SHS do Drugog
svietskog rata, od uspostave SFR Jugoslavije 1945. do pada Aleksandra
Rankovi¢a, ministra unutarnjih poslova u bivsoj Jugoslaviji (1965. godine),
odnosno do potpisivanja Protokola izmedu Svete Stolice i ondasnje jugoslavenske
vlade (1966. godine). Sva tri navedena razdoblja oznaCena su politickim
dogadajima koji su veoma snazno utjecali na Zivot i djelovanje KatoliCke crkve, a
posredno i na oblikovanje lika svecenika u Glasniku/Vjesniku. No, svecenicki lik
bio je na stranicama Glasnika/Vjesnika u nekim svojim crtama identi¢an kroz sva
tri nabrojena razdoblja i te zajednicke karakteristike zelimo ovdje iznijeti.

S posljednja dva spomenuta dogadaja poklapa se i zavrSetak Drugog
vatikanskog koncila (1962.-1965. godine), te zapocinje novo razdoblje u kojem je
Katolicka crkva, iako drustveno marginalizirana, ipak nesto slobodnije razvijala
svoje djelovanje unutar crkvenog prostora koji joj je jedini ostao dostupan. To je
utjecalo i na postupno oblikovanje novih naglasaka svecenickog lika, uskladenih
sa smjernicama Drugog vatikanskog koncila, o ¢emu ce biti rije¢i u trecem
podnaslovu nasega rada.

Razvoj drustveno-politickih zbivanja u kojima se rusio ustaljeni red, obicaji i
sistem vrijednosti u razdoblju Zivota Crkve na nasim prostorima izmedu zavrSetka
Prvog svjetskog rata i Drugog vatikanskog koncila (jaCanje liberalnih pokreta,
utjecaj prosvjetiteljstva i modernistickih tenedencija, izbijanje Prvog svjetskog rata
i nove prilike crkvenog Zivota unutar Kraljevine SHS, te u predratnoj Jugoslaviji,
Drugi svjetski rat i potom Zivot u komunisti¢ckom rezimu) trajno je Crkvu dovodio
u sve tezi drustveni polozaj. Katoli¢ka crkva na nasim prostorima susrece se s viSe
ili manje izrazenim neprijateljskim okruzjem, $to kulminira poslije Drugoga
svjetskoga rata, kad komunisti¢ki rezim Crkvu proglasava neprijateljem Covjeka i
naroda. U tom neprijateljskom ozra¢ju ona je nastojala braniti istinu evandelja i u
vjeri odgajati najsire vjernicke slojeve. To ozragje utjecalo je ne samo na pisanje
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Glasnika/Vjesnika, nego i na svecenicki identitet njegovan na stranicama
Glasnika/Vjesnika.

Kroz Glasnik/Vjesnik mozemo pratiti postupno, ali trajno rastuce
marginaliziranje Crkve izmedu dva rata, njezino zauzimanje apologetskih stavova,
postupno povlaéenje iz drustvenog i kulturnog Zivota te paralelno suzavanje
sveCeni¢kog utjecaja na strogi unutarcrkveni prostor, unutar kojega ¢e ostati
zatvoren poslije Drugog svjetskog rata. Spomenuti proces pridonosi okostavanju i
ljubomornom ¢uvanju postojeéih oblika javnog izraZavanja vjere, pri Cemu se
svaka unutarcrkvena promjena ustaljenih formi i obi¢aja te pokusaj
autokriti¢nosti doZivljava kao znak popustanja i ustupak neprijateljskom okruzju,
tako da se i u godinama koncilskih i pokoncilskih reformi i obnove u sveopcoj
Crkvi, u Glasniku/Vjesniku ponekad osjeca strah od gubitka identiteta i
pomanjkanje Zelje za stvarnim koncilskim otvaranjem i obnovom (na pocetku
treceg razdoblja nase podjele).

Kroz razdoblje od Prvog svjetskog rata do Drugog vatikanskog koncila
sveéenik je na stranicama Glasnika/Vjesnika:

branitelj kr§¢anskih vrijednosti i javnoga morala te zastitinik interesa Crkve;
postupno jedino on (p)ostaje oli¢enjem Crkve i crkvenosti;

sveéenik je drugi Krist; sveéenicka duhovnost u Glasniku/Vjesniku Cesto
podrzava i hrabri njegov kriti¢ko-prorocki identitet u odnosu prema neprijateljski
raspolozenom okruZzju;

svedenicko djelovanje postupno se suzava i svodi iskljucivo na liturgijsko-
molitveni Zivot i propovijedanje: svecenik je misnik, djelitelj sakramenata,
duSobriznik i ispovjednik.

U svakom razdoblju Glasnika/Vjesnika, no u ovom razdoblju na osobit nacin,
verificiralo se kako su drustveno-politicki i kulturoloski kontekst uvjetovali naCin
ponasanja i djelovanja Crkve te su snazno utjecali i na oblikovanje lika svecenika
na njegovim stranicama. Istodobno, zanimljivo je uociti kako upravo radi pojava
koje su Crkvu tjerale na rub drustvenog Zivota, pastoralni svecenici dolaze do
spoznaje o potrebi odrzavanja redovitih pastoralnih susreta na kojima bi
dogovarali i sistematskije planirali svoje pastoralno djelovanje u novim prilikama
koje rlastaju.75 Paralelno s jacanjem neprijateljskog okruzja oko nje, u Crkvi jaCa
njezina nutarnja organizacija, naglasava se duhovnost i vaznost krcanske
izgradnje, dolazi do snaZnijeg osobnog suobli¢avanja s Kristom itd. Svecenik je u
tom ozracju postao duhovnik, odgojitelj u vjeri, djelitelj sakramenata, kateheta,
Covjek Crkve i molitve koji izgraduje krS¢anske stvavove vjernika.

s Usp. Zalostni pojavi, VDSB 25 (1897) 5, 59.
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a. Svecenik, branitelj krs¢anskih vrijednosti i javnoga morala

Na lik sve¢enika u Glasniku/Vjesniku utjecala su opca drustvena i politicka
kretanja. Krajem proslog stoljeca sve se ¢eS¢e na njegovim stranicama pojavljuju
¢lanci u kojima se sveéenik pojavljuje kao branitelj Crkve, kr$¢anskih vrijednosti i
javnoga morala koji u to vrijeme sve viSe bivaju napadani. Ruse se do tada
ustaljeni obicaji i sistem vrijednosti, a Crkva i sveéenik zauzimaju apologetske
stavove.

Zivot Crkve u novostvorenoj drzavi na na$im prostorima poslije prvog
svjetskog rata, sve do njezina konac¢nog raspada 90-tih godina, te napetost izmedu
drzavne vlasti i Katoli¢ke crkve kojom je viSe ili manje obiljezeno citavo to
razdoblje (a kulminacija je bila poslije Drugog svjetskog rata, kad je prijetila
ozbiljna opasnost da i Glasnik/Vjesnik bude nasilno utrnut) utjecali su na jo$
naglaSeniji apologetski stav, na naglasavanje vazZnosti crkvenosti svecenika,
njegove vjernosti ugrozenoj Crkvi i solidarnosti s njom kao osporavanom i
drustveno nepozeljnom institucijom. Njegovan je njegov kritiCko-prorocki
identitet u odnosu prema neprijateljski raspoloZzenom okruzju.

a.a. Svecenik: promicatelj, ¢lan i duhovnik katolickih udruga

Prvu polovinu dvadesetog stoljeca, a osobito razdolje izmedu dva svjetska
rata, svojom vazno$¢u u crkvenom Zzivotu na naSim prostorima obiljeZili su
razli¢ite katoli¢ke udruge i pokreti, ponajprije vjernika laika. U Glasniku/Vjesniku
svoj trag ostavili su, pored njih, i posebne udruge svecenika. Poslije Katoli¢kog
sastanka u Zagrebu 1900. godine, veliku potporu u katolickoj javnosti uZivale su
razliCite inicijative, Kkatolicki pokreti i Casopisi koji su nastojali pridonijeti
duhovnoj i zauzetoj crkvenoj formaciji vjernika te sveéenika.”® Ta je potpora bila
jo$ snaznija ulaskom teritorija Pakovacke i Srijemske biskupije u Kraljevinu SHS,
tako da je zivot Crkve izmedu dva svjetska rata postao oznacen djelovanjem
katolickih organizacija. Dok katolicke udruge, s jedne strane, poti¢u nutarnju

™ Glasnik podrzava osobito “Sveéenike adoratore”, “Udruzenje svecenika biskupije dakovacke”
“Uzajamnost” (staleSko-ekonomsko udruzenje sveéenika Pakovacke i srijemske biskupije) i “Savez
uzajamnosti” (staleSko udruZenje svedenika svih biskupija): usp. Grga Galovi¢, Pastoralna
razmatranja, VDSB 36 (1908) 2,13-15; 4, 30; Grga Galovié, Potreba organizacije, VDSB 36 (1908) 5,
39-40; 6, 47-48; Andelko Vorsak, Izvjestaj o glavnoj skupstini svecenickog udruzenja, 37 (1909) 3,18;
Ivan Krapac, Pastirski govor recen prigodom njegova svecanog ustolicenja, VDSB 38 (1910) 13, 100;
Rad svecenstva u katolickom pokretu, VDSB 41 (1913) 3, 25-28; Dominko §aréevié, Svecenik i
kulturna pustos, VDSB 42 (1914) 6,55; Pavao Matijevi¢, Svecenik i gospodarska udruZenja, VDSB 49
(1921) 8, 66; Grga Galovié, Bradi svecenicima, VDSB 49 (1921) 3, 24; Pravila “Uzajamnosti’,
udruZenja svjetovnih svecenika biskupije djakovacke, VDSB 49 (1921) 3, 24-25; Biskupi Kraljevine
SHS, Okruznica, VDSB 49 (1921) 11, 86; Vjesnik, VDSB 49 (1921) 11, 90; Dopis, VDSB 49 (1921) 23,
186; J. Safran, Savez uzajamnosti, VDSB 50 (1922) 11, 90-91; Pravila saveza “Uzajamnosti”, VDSB 50
(1922) 14, 114-116. Od &asopisa preporucuje “Hrvatstvo, “Sacerdos Christi”. Usp. Dragutin Jakic,
Realizam i "Narodna obrana", VDSB 32 (1904) 9, 70; Knjizevnost. Sacerdos Christi, VDSB 50 (1922) 3,
28;
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krS¢ansku izgradnju vjernika i svecenika, dotle istodobno vode polemiku sa
svjetovnim strujanjima koja su u pitanje stavljale prokusane vrijednosti, crkvenu
disciplinu i tradiciju Zapadne Crkve.”

U tendenciji nestanka krSc¢anskog ozracja koje je nekada podrzavalo rad i
djelovanje svecenika, njegov utjecaj u drustvu i koje je istodobno ¢uvalo njegov
specifiCan identitet, kad sve viSe maha uzimaju ideje liberalizma, rastudi
materijalizam i druge pojave, na stranicama Glasnika/Vjesnika naglasava se
vaznost medusobne povezanosti sve¢enika unutar svecenickih udruga. Sveéenici
su potrebni jedni drugima kako bi se oteli negativnim utjecajima izvana, te radi

medusobne podrske i zajednickog rasta u vjeri:™®
"l nama je potrebna rije¢ boZja, i u nase srce ima religija prodrijeti kroz uho:
Ziva rije¢ ima braniti i podrZavati na§ sveéenicki i religiozni Zivot, pa ako nema te
)
v e e - o v . . . . . 9
zive rijeci, skoro e taj Zivot ohladnjeti a i - umrijeti."”

a. b. Svecenicke ljudske vrline

U Glasniku/Vjesniku veoma se esto nagla$ava vaznost sveéenickih ljudskih
vrlina, sposobnost bratskog odnosa prema vjernicima, srdacnost, plemenitost,
susretljivost, blagost, ugladenost, takt, covjekoljublje.

U razdobljima osobitog stradanja te su ljudske dimenzije svecenickog lika
bile naglasenije prisutne na stranicama Glasnika/Vjesnika.™ Upravo se tada
. . 81
1 nezaposlenima.

U tom dugom razdoblju Glasnika/Vjesnika na njegovim stranicama ne
nedostaju teme kao §to su odnos izmedu zupnika i Zupnog vikara,” bratska
opomena,* celibat,* poslusnost,” duh siromagtva® i I,

Usp. Vilko Andreli¢, Dvije, tri bratske o “pokretu nizeg klera”, VDSB 47 (1919) 22/23, 173-174; 24, 179-
180; Josip Guncevi¢, Godisnjica pokreta nizeg klera u Jugoslaviji, VDSB 48 (1920) 3/4, 12-14; 5/6, 22-
23;7/8, 28-30; 9/10, 38-39; 11/12, 47-48; 17/18, 77-79; Okruznica (potpisana od generalnog provikara
Matije Pavica br. 770/1920), VDSB 48 (1920) 7/8, 25; Andrija Spiletak, Sveta Stolica i reformno
svecenstvo, VDSB 48 (1920) 7/8, 27.

Usp. Glavna skupstina “zajednice svecenika bisk. Djakovacke', VDSB 41 (1913) 2, 19; Kov.,
Kongregacija svecenika, VDSB 95/20 (1967) 4, 68-69.

Usp. Glavna skupstina "zajednice svecenika bisk. Djakovacke" VDSB 41 (1913) 2, 19.

Usp. Antun AkSamovi¢, Okruznica, 69 (1941) 9-10, 86-87; J osip Pavlovi¢, Sveéenik kao covjek, VDSB
69 (1941) 3, 34-36; Josip Pavlovié, Neduhovni duhovnici, 69 (1941) 15, 130.

Usp. Antun AkSamovi¢, Okruznica, 69 (1941) 9-10, 86-87.

Usp. Srijemski zupnik, Dva nejednaka brata, VDSB 37 (1909) 7,53; 8, 59-62.

Usp. Grga Galovi¢, Potreba organizacije, VDSB 36 (1908) 6, 47.

Usp. Vilim Tower, Prednosti svecenickog celibata, VDSB 70 (1942) 20, 155-157.

Usp. Sanctificamini, VDSB, 83 (1955) 2, 20-21.

Usp. Sanctificamini, VDSB, 83 (1955), 2 20.
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a.c. Svecenik: prorok

Dok je ranije bila naglasavana vaznost i potreba drustvenog angazmana i
politickog rada svecenika, u promijenjenim prilikama taj rad ne samo da nije
poZeljan neprijateljskom okruzju, nego se svecenike upozorava da je on opasan za
njihov duhovni poziv.*” Na drustveni i politicki angazman potice se vjernike laike,
sveéenik ima ulogu "inspiriranja kr$c¢anskih boraca"® a u razdoblju poslije
Drugoga svjetskoga rata sve do pada komunizma politicki rad ne preporucuje se
niti vjernicima laicima.

Kroz to razdoblje Glasnik/Vjesnik Cesto zauzima apologetske stavove.”
Crkva brani istinu evandelja, dostojanstvo i kr§éansku viziju ¢ovjeka, vjerske
slobode i (istisnuta iz druStva te osudena na propast) bori se za svoj Zivotni
prostor.

Sveéenik je interpretiran kao prorok, ¢ovjek Bozji i djelitelj Bozje rijeci,
"posrednik izmedu Boga i ljudi",”* "rodeni branitelj Bozjih interesa™' i svjedok
istine "izmedu razli¢itih propaganda".”” On je "kamen kusnje za savjesti".”

No, u laiciziranom svijetu sveéenik pocinje osjecati “da realna zemlja Zivi, da
se izgraduje bez njega i da je on u njoj stranac”.”* Na taj nadin se dogada da
postupno jedino on (p)ostaje olicenjem Crkve i crkvenosti - on je "Covjek

Crkve"”

Naglasavanje kriticko prorocke uloge svecenika u odnosu na profani i
raskr$¢anjeni svijet odvodilo je ponekad ¢ak i u odredena pretjerivanja u
sveéenickim redovima, koja su morala biti korigirana i vra¢ena u granice zdravog
kr§éanskog realizma. Glasnik/Vjesnik se tako, osim s negativnim pojavama i s

8 "Politicki rad opasan je po svedenika, jer se u njem strasti silno raspiruju. Gospodarski, Cisto
materijalni rad oko novca i profita, jos je opasniji za nas, jer misli nase odvodi od uhovnog poziva'
(Pavao Matijevi¢, Svecenik i gospodarska udruZenja, VDSB 49 (1921) 8, 66).

8 Usp. Emanuel Suhard, Svecenik u drustvu, VDSB 81 (1953) 5, 80.

#  Usp. Ferdo Filipovi¢, Svecenik, VDSB 1 (1873) 4, 25-27, Zalostni pojavi, VDSB 25 (1897) 5, 56-59;
Socijalizam u Hrvatskoj. (Glas iz Sriema), VDSB 25 (1897) 9, 92-94; 11, 105-108; Antun AkSamovi¢,
Socijalizam, 36 (1908) 7, 54-55; 8, 63-64; 9, 71-72; 10, 78-79; Grgur Galovi¢, Shvatimo svoj polozaj i
svoju duznost, VDSB 36 (1908) 12, 92-93; Andrija Spiletak, Mise zahvalnice u crkvi, VDSB 47 (1919)
22/23,171-173; Milko Cepelié, U pravu istine, VDSB 48 (1920) 1/2, 4-6; 3/4, 10-12; 5/6, 21-22; 9/10, 36~
37; 19/20, 86-87; 21/22, 94-95; 23/24, 100-102; Slobodni zidari, VDSB 49 (1921) 4, 32-33; 5, 41-43; 6,
45-48;7, 58-59; 8, 65-66.

% Usp. Svecenik u danasnjem svijetu, 83 (1955) 7-8, 113.

9" Usp. Emanuel Suhard, Svecenik u drustvu, VDSB 80 (1952) 9, 128.

%2 Usp. Emanuel Suhard, Svecenik u drustvu, VDSB 80 (1952) 10, 145-146.

% Usp. Emanuel Suhard, Svecenik u drustvu, VDSB 80 (1952) 10, 146-147.

% Usp. Emanuel Suhard, Svecenik u drustvu, VDSB 80 (1952) 11, 161-162.

%5 Usp. Svecenik u danasnjem svijetu, VDSB 83 (1955) 7-8, 114.
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nedostatkom svecenicke duhovnosti koju je naglaéavao% (odnosno osim s
'neduhovnim duhovnicima®’ i s 'religijskim &inovnicima®®), morao suodavati i sa
suprotnim krajnostima te pretjerivanjima u prorocko-kriti¢koj ulozi sve¢enika: sa

sveéenicima 'moralistima™ i s pretjeranim 'supranaturalistima’.mo

U Glasniku/Vjesniku nailazimo zato na nastojanje cjelovitog i zaokruzenog
teolosko-eklezioloskog i duhovnog izlaganja o liku svecenika, koji bi bez

pretjerivanja trebali izgradivati cjelovit i zaokruZen lik sveéenika.'"

Zanimljivo je za primijetiti da dok se naglasava prorocka uloga svecenika u
raskr$¢anjenom svijetu i Cinjenica da se Siroki slojevi ljudi, a medu njima i

% Usp. Stjepan Bulat, Adoracija, sastavni dio svecenickog duhovnog Zivota, VDSB 72 (1944) 9, 71; 10, 77-
80; 73 (1945) 2, 15-16.

97 Usp. Josip Pavlovi¢, Neduhovni duhovnici, VDSB 69 (1941) 14, 124; 69 (1941) 15, 130-132; 70 (1942)
15, 114-118; 70 (1942) 16, 122-126.

% Takav sveéenik se odnosi prema kri¢anstvu kao prema nekom "izvanjskom sistemu’”, "svietovnom
nazoru" s kojim on nema nikakve nutarnje veze. On je nesposoban da "narod duhovno odgaja i vodi".
Rije¢ je o "tvrdim i grubim sveCenicima (..) koji su postali u svojoj sluzbi niSta manje i nista
odvratnije, nego hladni, mehanicki aparat, placeni religijski &inovnici". Njihov je nastup u
kontradikciji s Isusovim evandeljem, evandeljem ljubavi. (usp., Josip Paviovi¢, Neduhovni duhovnici,
69 (1941) 14, 124).

% Svecenici moralisti su hladni ljudi zakona. Smatraju da im je bitna i jedina duznost tumaciti "razne
propise zakona". Pazi da njihovo izvanjsko vladanje bude korektno, formalisti su. Ni svoje ni tude
vladanje ne prosuduju "prema uzvi§enoj pojavi Kristovoj, nego isklju¢ivo prema propisima
kazuisit¢kog moralnog kodeksa (...) Ovakvi moralisti redovno postaju fanatici, sektarci, strancari, a
glavna je oznaka svih takvih ljudi da su tvrdoglavi , uskogrudni, iskljuéivi, nesnogljivi, zagrizljivi,
slobodni sumnji¢avi” (Josip Pavlovi¢, Neduhovni duhovnici, VDSB 69 (1941) 15, 131-132).

1% Zastupnici pretjeranog spiritualizma drze da svecenik ne moZe bez "kobnih posljedica” zanemariti

nadnaravni Zivot. Po shvacanju pretjeranih spiritualista sveéenik "mora postati u tolikoj mijeri

duhovan, da &ovjek ima u njemu biti ne samo podreden sveceniStvu, nego &ak i izbrisan (...)

Dosljedno sveéenik mora potpuno umrijeti i svijetu. On se ne smije zanimati za ovu zemlju i njezina

dobra (...) Gledati u sveéeniku samo nadnarav, a zanemariti narav, znaéilo bi u odgoju svecenika

prezreti solidan i zdrav temelj; znacilo bi poceti graditi bez temelja ili ¢ak sa prvim spratom, Sto je
nemoguée. Milost pretpostavlja narav, gratia supponit naturam, zato nije moguce u izgradivanju
sveéenika proéi mimo naravi. Nema nadnaravi, koja bi postojala rastavljeno od naravi" (Josip

Pavlovi¢, Neduhovni duhovnici, VDSB 70 (1942) 15, 114). "U Covjedjoj dusi zaista Zivi teZnja, koja je

usmjerena ravno prema Bogu, ali davao znade tom teznjom tako upravljati, da ona njemu nimalo ne

gkodi. On potice Covjeka, da uzdigne svoj duh k Bogu, te da radi toga zaboravi svoga Zivoga brata i

7ivu sestru ovdje na zemlji (...) Koliko smo se Bogu priblizili ili koliko smo se od njega udaljili i

otudili, najsigurnije se pozna po tome, koliko smo se svojim svakodnevnim mislima, rije¢ima i djelima

priblizili ili udaljili od svoga brata, s kojim se dnevno susreéemo” (Josip Pavlovi¢, Neduhovni

duhovnici, VDSB 70 (1942) 15, 116).

Glasnik/Vjesnik tako donosi u nastavcima korizmenu poslanicu pariskog nadbiskupa kardinala

Emanuela Suharda iz 1949. godine, Svecenik u drustvu, VDSB 80 (1952) 1, 3-6; 80 (1952) 2, 29-32; 80

(1952) 3, 43-44; 80 (1952) 4, 61-64; 80 (1952) 5, 78-80; 80 (1952) 9, 125-129; 80 (1952) 10, 145-1438; 80

(1952) 11, 159-163; 80 (1952) 12, 176-177; 81 (1953) 1, 13-16; 81 (1953) 4, 63-64; 81 (1953) 5, 79-80;

81 (1953) 7-8, 114-115; 81 (1953) 9, 129-132; 81 (1953) 10, 145-148; 81 (1953) 11, 161-164; 82 (1954)

2, 28-31; 82 (1954) 5, 75-77; 82 (1954) 6, 93-95; 82 (1954) 7, 114-116; 82 (1954) 9, 131-132; 82 (1954)

10, 145-147.
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radnistvo, udaljavaju od Crkve, Vjesnik - u kontekstu promisljanja o sveéenicima-
radnicima koji su se pojavili u Francuskoj - u strahu od laicizacije sveéenika i
njegove sluzbe, zastupa njegovo povlacenje iz svijeta i suzavanje pastoralnog
djelovanja na unutarcrkveni prostor.'”?

b. Liturgijsko-molitveni lik svecenika

b.a. Svecenik: adorator

Svecenik je molitelj, "Covjek sluzbene i kolektivne molitve, naredene na slavu
BoZju i na spas €itavog ljudskog roda".'"® $ obzirom na molitveni Zivot sveéenika
za uociti je naglasena dimenzija sveéenicke osobne molitve. Tema liturgijske
molitve prisutna je, ali je ostala u drugom planu. Ceste teme Vijesnika su
sveceniCka osobna molitva, razmatranje i aldoracija,104 duhovno $tivo, duhovne
vjezbe.'” Naglasavaju se "osobni imperativi" svecenicke molitve i adoracije
(osamljenost, razoCaranje u apostolatu, nerazumijevanje ostalih sveéenika, sruseni
ideali, nemogucnost kretanja i susretanja s drugim svecenicima, osobne napasti i
strasti, osmiSljavanje ideja koje ¢e ga voditi u apostolatu'®), razlicite potrebe i
nevolje kojima svecenik ne moze sam bez molitve udovoljiti i nadiéi, te pastoralni
motivi sveCenicke molitve i adoracije (ako sveéenik adorira postaje primjer
vjernicima; Zupljani Ce slijediti njegov primjer).'”’

b.b. Svecenik: zrtva

Glasnik/Vjesnik Ce osobito isticati svecenikovo molitveno sjedinjenje s
Kristom patnikom (svecenik je "zrtva"),'™ preporucitvat ée se "Getsemanska ura"
i euharistijska dimenzija njegove duhovnosti adoratora, "misnika" i patnika
sjedninjenog s Kristom raspetim na krizu.'®

No, o svecenickih stradanjima, poratnom komunistickom progonu,
zatvaranju i ubojstvima sveCenika u Glasniku/Vjesniku, nazalost, nemamo
izvjestaja. Ta Sutnja plod je razboritosti i straha pred jo$ ve¢im nasiljem, pred jos
brojnijim svecenickim i vjernickim Zrtvama, te cijena da se Glasnik/Vjesnik uopée
moze odrzati.

"2 Od svecenika radnika do svecenika radnicke misije, VIDSB 82 (1954) 11, 159-162.

"* Usp. Emanuel Suhard, Svecenik u drustvu, VDSB 81 (1953) 10, 148.

" Usp. Stjepan Bulat, Adoracija, sastavni dio svecenickog duhovnog zivota, VDSB 72 (1944) 9, 71; 10, 77-
80; 73 (1945) 2, 15-16.

" Usp. Biskupi Kraljevine SHS, Okruznica, VDSB 49 (1921) 12, 93-94; Santificamini, VDSB 83 (1955)
3,34-37.

" Usp. Stjepan Bulat, Adoracija, sastavni dio svecenickog duhovnog Zivota, VDSB 72 (1944) 10, 78-79.

"7 Usp. Stiepan Bulat, Adoracija, sastavni dio svecenickog duhovnog Zivota, VDSB 73 (1945) 2, 15-16.

"% Usp. Svecenik u danasnjem svijens, VDSB 83 (1955) 7-8, 113-114.

" Usp. Sanctificamini, VDSB, 83 (1955) 2, 19-21; 83 (1955) 3, 34-37; 83 (1955) 4, 61-63.
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b.c. Svecenik: "misnik", dusobriznik i kateheta

Svecenik je sluzbenik bogosluzja, liturg. Osobito je osvjetljavan i
produbljivan njegov lik "misnika" suoblicenog Kristu koji se Zrtvuje na oltaru.

Svecenik je i dusobriznik. Veoma vazan dio njegove duobriznicke sluzbe
jest sluzba ispovjednika. Glasnik/Vjesnik donosi priloge koji produbljuju njegovo
teolosko znanje, pozivaju na razboritost, milosrde, ljubav i dobrostivost prema
pokornicima.'"” No, iako je "duhovni otac" i sam svecenik treba duhovno vodstvo
drugog sveéenika, treba se Cesto ispovijedati. Za primijetiti je da je govor o
sveéeniku kao dusobrizniku prili¢no oznaden paternalistickim kategorijama, te je
to jedna od karakteristika lika svecenika koja se prili¢no zadrzala sve do danas.

Za vrieme Prvog svjetskog rata i izmedu dva svjetska rata u
Glasniku/Vjesniku susreéemo razliCite priloge i vijesti o vojnim svecenicima i
problematici njihova pastoralnog djelovanja.111 Istodobno u razdoblju do Drugog
svjetskog rata u njemu je prisutna i tema svecenika kao katehete, odnosno
vjeroucitelja u skoli.''? (Ove ée se teme ponovo poceti vracati u Glasnik/Vjesnik
poslije demokratskih promjena 1990.-tih godina.)

3. Od Drugog vatikanskog koncila do danas

Vrijeme poslije Drugog vatikanskog koncila u Glasniku/Vjesniku Dakovacke
i Srijemske biskupije predstavljaju vrijeme postupnog otkrivanja i osvjetljavanja
novog identita sveéenika u svjetlu koncilske teologije i koncilskog otvaranja Crkve
prema svijetu.'” Tako je poslije potpisivanja Protokola izmedu Svete Stolice i
ondasnje Jugoslavenske vlade (1966. godine) po¢eo postupno popustati represivni
i neprijateljski stav drzavnih i politickih struktura prema Crkvi, moramo ipak
kazati da je razdoblje potpune slobode i slobodnog djelovanja Crkve u Hrvatskoj
nastupilo tek poslije demokratskih promjena 1990.-tih godina. Nasa Crkva nije
mogla u svemu pratiti koncilski i pokoncilski teolosko-eklezioloski razvoj Crkve u
slobodnom dijelu Europe. Stoga je u Crkvi u Hrvata poslije Drugog vatikanskog
koncila ostvarena tek liturgijska reforma, i to ne u potpunosti. Ostale dimenzije i
zahtjevi koncilske reforme ostali su u bastinu Crkvi nasih dana.

110 Usp. Dusobriznik kao ispovjednik, VDSB 81 (1953) 10, 141-144.

1 Fr, Percié, Sa ratnog polja, 43 (1915) 1, 7-8; Natjecaj za mesta stalnih vojnih svestenika, VDSB 48
(1920} 5/6, 17-18;

112 Usp. Stanje skolstva u biskupiji Dakovackoj god. 1890, VDSB 20 (1892) 12, 135-137; 14, 150-152; 15,
159-160; Josip Horvat, Rie¢ u oci katehetskog sastanka u Zagrebu, VDSB 20 (1892) 14, 149-150;
Sastanak kateheta u Zagrebu, VDSB 20 (1892) 16, 167-169; 18, 184-187; 19, 195-196; 20, 203-204; 21,
210-213; 23, 227-228; 24, 233-235. Vjesnik redovito donosi opsezna izvjeséa s tzv. katehetskih
sastanaka, kako regionalnih na podrucju Dakovacke i Srijemske biskupije, tako i onih Sireg znacenja.
Katehetsko iverje, VDSB 34 (1906) 24, 190-194; Andelko Vorsak, Okruznica, 35 (1907) 6, 1.

13 I mi svecenici ocekujemo Koncil, VDSB 90/15 (1962) 6, 86-88; Znati razumjeti Sabor, VDSB 91/16
(1963) 4, 66 i niz drugih ¢lanaka u godinama za vrijeme i poslije Drugog vatikanskog koncila.
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Istodobno, onaj tko se osjeca ugroZzenim zauzima obrambeni, konzervativan
stav te se kod njega redovito primjecuje tendencija ljubomornog ¢uvanja onoga
§to ima i $to jest. Takve tendencije bile su prisutne i u Crkvi u Hrvata unutar
komunisti¢kog sustava. Spomenuto stanje i tendencije prepoznatljive su i u Zivotu
Crkve u Hrvata te u Glasniku/Vjesniku, a odrazit ¢e se i na lik sve¢enika kojega je
Glasnik/Vjesnik njegovao u pokoncilskim godinama, sve do sredine osamdesetih
godina.

Tako je Glasnik/Vjesnik pratio koncilska zbivanja i o njima dosta pisao, ne
mozemo zanijekati njegovu selektivnost i rezerviranost u prihvacanju koncilskih
ideja. Vise svojih stranica u to je vrijeme popunio apologetskim i polemi¢nim
tonovima, Cuvajuéi bastinjeni identitet svecenika i Crkve iz predkoncilskog
razdoblja, a nije uspio produbljivati koncilske ideje te pozitivno izgradivati novi lik
Crkve i sveCenika, uskladen s koncilskim teoloskim i eklezioloskim naglascima.
Tek dvadesetak godina poslije Koncila, Glasnik/Vjesnik se u potpunosti okrece
koncilskim idejama i ugraduje ih u svoj sadrzaj te u svoju uredivacku politiku.

Razdoblje od 1945. do 1948. godine bilo je za Glasnik biskupija bosanske i
srijemske veoma teSko, a njegov je opstanak ugrozen. Komunisticki rezim
zabranjuje izlaZenje vjerskog tiska. No, Glasnik biskupija bosanske i srijemske ipak
je opastao, pod novim imenom: Vjesnik biskupije dakovacke."™* Viesnik se tada u
potpunosti okreée svecenicima i Zeli odgovoriti potrebi Crkve u Hrvata koja - u
sveopcoj zabrani vjerskog tiska - potrebuje, medu ostalim, Casopis za
permanentno obrazovanje svecenika. Vjesnik obraduje ponajviSe teme za
sveéenike.'”

Pokoncilsko razdoblje Vjesnika moglo bi se, s obzirom na naSu temu,

podijeliti na dvije etape: (1) od pocetka Drugog vatikanskog koncila do sredine
osamdesetih te (2) od sredine osamdesetih godina do danas.

a. Od Drugog vatikanskog koncila do sredine osamdesetih godina

Kroz dvadesetak godina poslije Drugog vatikanskog koncila, Vjesnik se, s
obzirom na svecenicki identitet, Zivot i djelovanje, bavi sljede¢im temama:

sveéeni¢ki celibat; svelenicka askeza, molitva i duhovnost:'® sveceni¢ka

1+ Godine 1954. postao je Viesnik Dakovacke biskupije.

5 Godine 1969, uz naslov Viesnik Pakovacke biskupije, dobio je i podnaslov Revija za pastoralnu
orijentaciju svecenika. 1984. godine dobio je novi oblik imena, koji i danas nosi, Vjesnik Dakovacke i
Srijemske biskupije; no, od 1994, s novim podnaslovom Casopis za pastoralnu orijentaciju. Naime,
poslije demokratskih promjena 1991. teologki studij na Viskoj bogoslovnoj $koli (danas Teologiji u
Dakovu) pocinju upisivati i viernici laici. Vjesnik se okreée i prema njima te prema drugim
angaZiranim vjernicima laicima, Zeli ih poduprijeti kao pastoralne djelatnike i dobiti kao svoje
Citatelje, suradnike i podupiratelje, te radi toga mijenja i svoj podnaslov - ali i svoje usmjerenje.

116 Syecenici, otvorite vrata Gospodinu, VDSB 91/16 (1963) 10, 180-181; Franjo Kuhari¢, Harmonija
svecenicke licnosti u Zivotu i u djelovanju, VDSB 96/21 (1968) 7-8, 125-128; 9, 154-157; 10, 174-176.
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poslusnost biskupu i vaznost povezanosti s biskupom, vaZnost i potreba
sveéenickog zajedniétva,117 odnos izmedu Zupnika i kapelana.118 Vjesnik napada
negativne pojave medu sveéenicima kao $to su napustanje sveceniCke molitve;
"horizontalizam" i "materijalistiki duh" svecenika te Sirenje materijalistickog duha
i medu njima;'" pastoralna ravnostusnost, svecenicki profesionalizam te
zapustanje poboznosti i obi¢aja ukorijenjenih u vjernickom narodu.'® Vjesnik se
suofava i s problematikom kao $to su teoloSka i intelektualna zapuStenost
sveenika koja uzrokuje neprilagodene nastupe pred sve obrazovanijim
vjernicima; svjedocki Zivot svecenika, ustrajnost i druga pitanja."”'

Sveéenik je u tom pokoncilskom razdoblju, prema Vjesniku, pozvan biti
ponajprije: (1) asketa i molitelj; (2) liturg, propovjednik i zauzeti pastoralni
radnik, a postupno se otvaraju i neke koncilske perspektive je je svecenik
predstavljen i kao (3) ¢ovjek dijaloga i ekumenizma:

a.a. Svecenik: asketa, molitelj i sviedok

Sveéenik je Covjek Crkve. U ateiziranom i neprijateljski raspoloZzenom
ozraGju, sveéenik je pozvan biti asketa. molitelj i svjedok. On mora biti svjestan
svojega identiteta i mora ga Cuvati, osobito u onim elementima u kojima je taj
identitet dovoden u pitanje. Istodobno, koncilsko i pokoncilsko gibanje otvorilo je
i neka pitanja unutarcrkvena pitanja te dovelo do odredene krize s obzirom na
identitet i disciplinu svecenickog Zivota. Zbog je toga u Vjesniku veoma Cesto npr.

obradivana tema sveceni¢kog celibata, kojoj se najceSce pristupa apologetski.122

17 Usp. Nikola Pavicié, Svecenik u dimenziji Drugog Vatikanskog koncila, VDSB, 112 (1984) 2, 26-28. 31;
112 (1984) 3,47-49; 112 (1984) 5,97-99; 112 (1984) 6, 109-111; 112 (1984) 7-8, 142-144; 112 (1984) 9,
155-156. 159; 112 (1984) 10, 178. 181; Stanko Weissgerber, Koncelebracija nasih Zivota, VDSB 94/19
(1966) 6,107-109; Stanko Weisgerber, Falanga, VDSB 94/19 (1966) 9, 158-161; Stanko Weissgerber,
U $koli svecenickog bratstva, VDSB 95/20 (1967) 2, 29-30; Stanko Weissgerber, Skladan orkestar,
VDSB 96/21 (1968) 3, 43-46.

* Moj novi kapelan, VDSB 91/16 (1963) 4, 77-78.

" Usp. Cedomil Cekada, Sta ja ovo éujem za tebe?, VDSB 93/18 (1965) 12, 216-218; Cedomil Cekada,

Cuvajte se kako vasa srca ne bi otezala, VDSB 94/19 (1966) 10, 178-179; C., "Horizontalno kricanstvo',
VDSB 97/22 (1969) 11, 195-197.
Usp. Cedomil Cekada, Ne treba nam takve svecenicke ni sjemenisne reforme, VDSB 93/18 (1965) 9,
154-156; Josip Kribl, "Duhovna" nasuprot “institucionaliziranoj" Crkvi, VDSB 97/22 (1969) 12, 220-222.
Usp. Stanko Weissgerber, Produljena legitimacija, VDSB 94/19 (1966) 3, 47-49; Cedomil Cekada,
Pred problemom svecenicke ustrajnosti, VDSB 94/19 (1966), 4, 65-66; Stanko Weissgerber, Okom u
oko, VDSB 95/20 (1967) 4, 66-68; Stanko Weissgerber, Adventivno korijenje, VDSB 95/20 (1967) 12,
211-213.

** Radi mnostva priloga na tu temu, donosimo ovdje samo ¢lanke u prvih pet pokoncilskih godina.
Njihova mnoZina najbolje pokazuje vaznost te teme u tom razdoblju Glasnika/Viesnika: Cedomil
Cekada, Ne treba nam takve svecenicke ni sjemenisne reforme, VDSB 93/18 (1965) 9, 154-156;
Cedomil Cekada, Marija i svecenicki celibat, VDSB 94/19 (1966) 5,105-106; Franjo Carev, NeoZenjen,
a ipak zarucen, VDSB 94/19 (1966) 5, 116-117; Cedomil Cekada, Anketiranje o religioznim
problemima (nove metode propagande protiv celibata) , VDSB 95220 (1967) 3, 48-49; Stanko
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Svecenik, suobli¢en Isusu Kristu, prozet je duhom molitve,'> spremnoséu na
v 124 . N . . v . . 2, e .
zrtvu'®* i asketski Zivot i na taj je nacin svjedok Isusa Krista.'” On je zivi znak
Isusa Krista medu ljudima.'®®

a.b. Svecenik: liturg, propovjednik i pastoralni radnik

U vidu permanentnog obrazovanja sveenika Vjesnik razvija na svojim
stranicama teme kao $to su liturgijska obnova Drugog vatikanskog sabora,'”’
propovijednitvo,'®® kristoloska i eklezioloska dimenzija njegove sluzbe,'” odnos

Weissberber, Ostvareni celibat, VDSB 95/20 (1967) 5, 87-90; Stanko Weissgerber, Pred zenom, VDSB
96/21 (1968) 5, 83-85; stanko Weissgerber, Nevidljive zamke, VDSB 96/21 (1968) 10, 171-173;
Pasquale Foresi, Svecenicki celibat u svjetlu evandelja, VDSB 97/22 (1969) 7-8, 137-140; 9, 154-156;
Zdravko Blaji¢, Refleksije uz encikliku Sacerdotalis caelibatus, VDSB 97/22 (1969) 12, 213-215; Izjava
katolickih biskupa Jugosiavije o celibatu, VDSB 98/23 (1970) 3, 43-44; Chiara Lubich, Svecenicki
celibat, VDSB 98/23 (1970) 4, 67-68; Kurt Palm, Prisilni celibat, dragovoljni celibat ili Zenidba svecenika,
VDSB 98/23 (1970) 11, 200-203; 12, 221-224; Stanko Weissgerber, Prvo budimo pri sebi! , VDSB
98/23 (1970) 6, 109-111; Stanko Weissgerber, U novoj konstelaciji..., VDSB 98/23 (1970) 7-8, 135-137.

123 Usp. Cedomil Cekada, Nase molitveno svecenicko posredovanje, VDSB 94/19 (1966) 3, 49-51.

* Postao je svecenik da otvori nebo jednom gubavcu, VDSB 93/18 (1965) 12, 220-221; Terenac, Blago
siromasima, VDSB 94/19 (1966) 4, 67; Stanko Weissgerber, Svecenici Crkve siromaha, VDSB 95/20
(1967) 3, 45-47; Usp. Franjo Kuhari¢, Svecenik u svjetlu vjere. Coopedrator caritatis - vir crucis, VDSB
96/21 (1968) 3, 46-48; Stanko Weissgerber, Pashalna duhovnost, VDSB 96/21 (1968) 4, 63-65;
Miljenko Beli¢, Jedan nas vazan a nerijesen problem - pokora, VDSB 97/22 (1969) 3, 43-44.

** Usp. Nikola Pavi¢i¢, Svecenik u dimenziji Drugog Vatikanskog koncila, VDSB, 112 (1984) 2, 26-28. 31;
112 (1984) 3,47-49; 112 (1984) 5,97-99; 112 (1984) 6, 109-111; 112 (1984) 7-8, 142-144; 112 (1984) 9,
155-156. 159; 112 (1984) 10, 178. 181; Cedomil Cekada, Bezimeni sveci, VDSB 93/18 (1965) 10, 174-
175; Cedomil Cekada, Nize svecenstvo, VDSB 93/18 (1965) 7-8, 132-134; Stanko Weissgerber, Ljudski
sveti, VDSB 94/19 (1966) 11, 191-193; Stanko Weisgerber, Pred bijelim vrhuncem, VDSB 94/19 (1966)
12,224-225; Stanko Weisgerber, Prezaposleni, VDSB 95/20 (1967) 1, 3-5; Usp. Franjo Kuharié, Servite
Domino in laetitia, VDSB 96/21 (1968) 4, 66-68.

** Usp. Franjo Kuhari¢, Svecenik u svjetlu viere. Znak Boga Zivoga, VDSB 96/21 (1968) 2, 26-28.

"*7 Uz razli¢ite dokumente, isntrukcije i naputke Svete Kongregacija obreda, u Vjesniku nailazimo na
novzove Clanaka: Dragutin Kniewald, Sacrificium et sacramentum, VDSB 92/17 (1964) 7-8, 130-132;
Dragutin Kniewald, In mei memoriam facietis, VDSB 92/17 (1964) 9, 157-160; Dragutin Kniewald,
Razvitak misnog obreda, VDSB 92/17 (1964) 10, 179-181; Dragutin Kniewald, Reforma rimskog
misala, VDSB 92/17 (1964) 11, 194-197; vidi niz liturgijskih priloga u VDSB 93/18 (1965) 2 (Citav broj
posvecen liturgijskoj reformi); Obnovijeni red i obred svete Mise, VDSB 93/18 (1965) 3, 50-53; K.,
Korizmene misli uz velike liturgijske promjene, VDSB 93/18 (1965) 3, 54-55; Pismo kardinala Lercara o
linurgijskoj obnovi, VDSB 93/18 (1965) 9, 157-160; Pavao VL, Mysterium fidei. enciklika o Presvetoj
Euharistiji i nacinu njezina Stovanja, VDSB 93/18 (1965) 10, 172-174; 11, 194-199; Mato Zovki¢, Crkva
u teologiji celebracije, VDSB 95/20 (1967) 3, 50-52; Mato Zovki¢, Predsjedanje i stil celebracije, VDSB
95/20 (1967) 4, 73-75 i niz drugih. Ovdje ih dalje ne Zelimo nizati iz dva razloga: takvih je priloga
veoma mnogo, a k tome u istom ovom broju Diacovensia-e nalazi se i posebna studija dr. Zvonka
Pazina o toj temi.

1% Nekoliko primjedbi na danasnje propovjednistvo, VDSB 91/16 (1963) 4, 68-71; 5, 95-97; Verbum Dei,
VDSB 91/16 (1963) 5, 98-99; R. Kralik, Propovijed, VDSB 92/17 (1964) 7-8, 145-146.

122" Usp. Petar Ribisnki, Svecenik u Konstituciji o Crkvi, VDSB 93/18 (1965) 11, 203-205.
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Puro Hranié, Lik sveéenika u Glasniku/Vijesniku

prema biskupu, svefenik kao kateheta' i pastoralni radnik,"

graditelj i obnovitelj crkvenih objekata133 te druge teme.

! ispovjednik,"

Pastoralni rad mu je redovito promatran, implicitno ili eksplicitno, iz
perspektive duhovnog otinstva.” O sudjelovanju laika u pastoralnom poslanju
Crkve malo se govori a kad se govori, govori se s puno opreza. Razlog toga opreza
nije toliko politi¢ke naravi (nemogucnost znacajnijeg angaZmana laika u poslanju
Crkve radi teskih posljedica koje bi snosili crkveno angazirani vjernici laici i
njihove obitelji), koliko "crkveno-politicke" naravi tj. klerikalna vizija Crkve.'”
Vjesnik se u to vrijeme, u strahu od mogucih negativnih posljedica radi promjene
odredenih naglasaka i pristupa u pastoralnom poslanju Crkve, nazalost, nije uspio
dovoljno zauzeti oko produbljuja koncilskih ideja i misli te njihova provodenja u
crkvenu praksu.

a.c. Svecenik: covjek dijaloga

U Vjesniku se, ocito pod utjecajem duha Drugog vatikanskog sabora i
koncilskih ideja, pojavljuje i potreba pozitivnog svefeniC¢kog odnosa prema
raskr§¢anjenom ateiziranom i sakulariziranom svijetu oko njega, vece osjetljivosti
za suvremenog ¢ovjeka i dubljeg shvacanja razloga njegove suzdrzanosti u odnosu
prema Crkvi, ravnodus$nosti pa ¢ak i ateistickih stavova, potreba crkvenog slusanja
i dijaloga sa suvremenim covjekom, potreba kriticke prosudbe i vrednovanja
pozitivnih elemenata suvremene kulture.'*®

Navjestitelj mora osluskivati covjeka kojemu navijesta evandelja. Stoga je
potrebno da s njim ulazi u dijalog. Svecenik treba biti covjek kulture jer se kultura

130 Usp. Petar Ribinski, Vjeronaucni problemi, VDSB 93/18 (1965) 9, 160-161; NN, Blagdan kric¢anskog

nauka, VDSB 93/18 (1965) 7-8, 123-129; Bonaventura Duda, Biblijski temelji katehizacije, VDSB

94/19 (1966) 2, 29-32; 3, 51-54; 4, 70-74; 5, 109-112; Cedomil Cekada, Katehizacija, VDSB 96/21

(1968) 2, 29-31.

Usp. Stanko Weissgerber, Nasa pastoralna dimenzija, VDSB 94/19 (1966) 7-8, 134-136; N.N,,

Strukturalizam kao pastoralni problem, VDSB 96/21 (1968) 1, 10-11; Cedomil Cekada, Svecenici i pred

liesovima i na grobovima, VDSB 96/21 (1968) 69-70; Stanko Weissgerber, Svecenik, prijatlej maldih,

VDSB 96/21 (1968) 9, 151-154.

132 Usp. Petar Ribinski, Pred sakramentom pokore, VDSB 93/18 (1965) 4, 65-67.

133 Usp. Cedomil Cekada, Svecenici graditelji, VDSB 94/19 (1966) 7-8, 141-142; Cedomil Cekada,
Problem modemih crkava, VDSB 95/20 (1967) 4, 70-71; Stjepan Bulat (priredio), Koncil je zaustavio
gradnju Crkve, VDSB 96/21 (1968) 3, 54-56.

13 Stanko Weissgerber, Da li nas s pravom zovu "oce", VDSB 96/21 (1968) 7-8, 123-125; Antun

Weissgerber, Temelji duhovnog ocinstva, VDSB 98/23 (1970) 10, 185-186..

Usp. Stanko Weissgerber, Heroizam u suvremenom rubu, VDSB 97/22 (1969) 7-8, 130-132; Cedomil

Cekada, Pred problemom pastoralnih vijeéa, VDSB 98/23 (1970) 7-8, 139-146; Cedomil Cekada, I prije

“Zupskih vijeca", VDSB 99/24 (1971) 5, 89-91.

136 Usp. Cediomil Cekada, Krscanstvo pred problemom modermog otpada, VDSB 94/19 (1966) 11, 193-
195; Jordan KuniCié, Danasnje covjecanstvo u moralnom spektru, VDSB 94/19 (1966) 11, 195-200;
Ivan Fucek, Dijalogalna znacajka viere, VDSB 98/23 (1970) 11, 204-206; 12, 225-226.
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jednog vremena najbolje odrazava u umjetnickom stvarala$tvu. Potrebno je da
svecenik prati kulturno, medu ostalim i knjizevno stvaralastvo, te da ga znade
isCitavati. Ono mu pomaze shvatiti konkretnog covjeka kojemu propovijeda.
Istodobno, valja podrzavati i knjizevno i uopée umjetnicko stvaralastvo svecenika,
jer je i ono navjestaj evandelja.13 7 On i kao vjernik treba ljude susretati u duhu
bratstva. On nije u apstraktnom, nego u konkretnom drustvu. Nije "savjetnik
Bozji" niti "stru¢njak u nebeskim stvarima", nego je covjek koji prolazi kroz krize
vjere i raste u vjeri. Pozvan je na poniznost da uzmogne vjerovati s onima koji
danas u napastima vjeruju. Stoga, i svjedocanstvo njegove vjere treba biti
"bratstveno’, tj. bratski upravljeno ‘prema svakome, takoder i na krivovjerce i
nevjernike'."®® Naglaava se trostruki korak pastorainog djelovanja (vidjeti,
prosuditi, djelovati) i u tom sklopu vaznost sociolo$kih i socio-religijskih
istrazivanja za prilagoden pastoralni rad."”® Sveéenik je Covjek dijaloga,
ekumenizma i crkvenog jedinstva,'®’

b. Od sredine osamdesetih do sredine devedesetih godina

Postupno popustanje krutosti komunisti¢og rezima i promjene u Uredni§tvu
Vjesnika sredinom osamdesetih godina (tocnije 1985. godine, kad uredniStvo
Vjesnika ponovno preuzimaju profesori teologije) te znacajne promjene za Crkvu
u Hrvatskoj poslije demokratskih promjena 1990.-tih godina, koje su potaknule
Crkvu na naSim prostorima da odgovori na "znakove vremena", omoguéile su
znacajniji zaokret uredivackog pristupa "Casopisu za pastoralnu orijentaciju
svecenika” i recepciju teoloSko-eklezioloskih naglasaka Drugog vatikanskog
sabora te posljedi¢no i produbljenje lika svecenika u skladu s koncilskim i
pokoncilskim smjernicama.

Crkva je shvacena kao zajedniStvo Bozjega naroda, a identitet svecenika
promatra se unutar zajednice Bozjega naroda tj. u odnosu prema zajednici Crkve.

Vjesnik se postupno od duSobriznickog okrece evangelizacijskom tipu
pastorala.'' Sveéenik je u tom kontekstu viden kao promicatelj karizmi u Bozjem

13

paj

Svecenici i knjiZevna kritika, VDSB 90/15 (1962) 4, 53-59.

Danasnji lik svecenikove vjere, VDSB 91/16 (1963) 1,11.

139 Marko Peri¢, Informativni tecaj pastoralne sociologije, VDSB 92/17 (1964) 12, 222-225.

' Vijesnik tako npr. donosi dekret pape Pavla V1. o ekumenizmu i niz drugih priloga o ekumenizmu u
prvom broju VDSB 93/18 (1965) . Usp. takoder Ivan Kopié, Poslije Sabora, VDSB 93/18 (1965) 12,
211-214; Mato Bogisi¢, Stazom dijaloga, VDSB 94/19 (1966) 10, 183-185; Kardinal Bea, Pokret prema
Jedinstvu $iri se i produbljuje, VDSB 95/20 (1967) 3, 52-53; C., Ekumenizam i njegovo nali¢je, VDSB
98/23 (1970) 4, 76-78.

Usp. Bono Zvonimir Sagi, Suodgovorno sudjelovanje laika u izgradnji partikularne Crkve, VDSB
113/38 (1985) 11, 172; Bono Zvonimir §agi, List pastoralnog radnika, VDSB 115/40 (1987) 1, 16-18;
Pero Araci¢ (priredio), Pastoral - otvaranje covjeka, VDSB 117/42 (1989) 10, 179-180; Josip Baloban,
Vaznost svakog pojedinacnog dusobriznickog susreta, VDSB 119/44 (1991) 6, 103-106; 7-8, 123-128;
Pero Arali¢, Vierska formacija odraslih, VDSB 119/44 (1991) 7-8, 129-130; Carlo Molari, Zreo
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Puro Hrani¢, Lik sveéenika u Glasniku/Vjesniku

narodu, koordinator i suradnik u poslanju Crkve. Umjesto duhovnog oinstva u
kojem vjernici ostaju nesamostalni i trajno potrebni oca, evangelizacijski ih tip
pastorala uvodi u sadrzaj i iskustvo vjere, vodi prema zreloj osobnoj vjeri te
izgradnii vlastitih kri¢anskih stavova. Jednom evanglizirana osoba i sama postaje
evangelizator. Umjesto trajno pasivnog primatelja crkvenih svecenickih usluga,
kritenik postaje subjektom crkvenoga Zivota. Otkriva svoju karizmu i preuzima
svoj dio suodgovornosti u evangleizacijskom poslanju Crkve. Unutar crkvene
zajednice prima impulse, hrani i produbljuje svoju vjeru, no samostalno i s drugim
vjernicima postaje kvasac i svjetlo u svijetu.

Svecéenik je u ovom pristupu viden kao navjestitelj Radosne vijesti i iskustva
osobne spaSenosti u Isusu Kristu,'** prorocki glas prije svega unutar kri¢anske
zajednice vjernika. On okuplja zajednicu i predsjeda njezinim liturgijsko-
molitvenim slavljima, hrani je rije¢ju Bozjom i euharistijskim kruhom te svojim
osobnim djelima ljubavi i stavovima svjedo¢i humano lice Isusa Krista.'”’ No, ni
na jednom podrudju crkvenog Zivota on nije jedini djelatnik, nego prvi odgovorni
u zajednici suodgovornih vjernika. Suodgovornost i suradnicki odnosi prisutni su
na svim razinama crkvenog Zivota. Sveenik je suradnik biskupa unutar
prezbiterija jedne biskupije'** (a biskup, unutar kolegija biskupa na celu s papom,
dijeli suodgovornost za ¢itavu Crkvu). U zajednici koja mu je povjerena svecenik
prepoznaje karizme, stvara prostore njihova rasta i suodgovornosti, prati ih i

krscanin: covjek zrele viere, VDSB 119/44 (1991) 11-12, 184-185; 120/45 (1992) 1-2, 20-21; 3-4, 40-42;
5, 64-65; Bono Zvonimir Sagi, Laici/laikat i laicnost - svjetovaa dimenzija Crkve, VDSB 121/46 (1993)
1-2, 5-8; Zvonko Pazin, Temeljna opredjeljenja duhovnog vode, VDSB 123 (1995) 7-8, 353-359.

142 Usp. Jan, Fah(man) za sluzbu rijeci, VDSB 113/38 (1985) 10, 160; Stefano de Fores - Tullo Goffi,
Duhovnost kao iskustvo Boga, VDSB 118/43 (1990) 1,18.

4 Usp. Jan, Prepisano pismo, VDSB 113/38 (1985) 1, 13; Mirko Novak, Euharistiia u Zivotu Zupske
zajednice, VDSB 114/39 (1986) 4, 63-65; Marin Sraki¢ (priredio), Duhovnost ministerijalnog
svecenistva, VDSB 114/39 (1986) 11, 195-196; Franz Kamphaus, Kao svecenik u zajednici Isusa Krista,
VDSB 115/40 (1987) 6, 113-115; Marin Srakié, Mlada misa, VDSB 115/40 (1987) 6, 118-119; Nikola
Hohnjec, Uosobljeno sluzenje, VDSB 116/41 (1988) 2, 40; Pero Saboli¢, Svecenik u ocima danasnjeg
viernika, VDSB 116/41 (1988) 5, 87-88; Nikola Hohnjec, Prorocko uputstvo na osobnu odgovornost,
VDSB 116/41 (1988) 5, 100; Stjepan Kusar, Svecenistvo - izazov danas?, VDSB 117/42 (1989) 3, 45-48.
53-55; Drago Simundza, Svecenik (Zupnik) pred danasnjim drustvenim promjenama, VDSB 118/43
(1990) 3, 43-47; Mirko Novak, Zivjeti odgovorno, VDSB 118/43 (1990) 5, 98; Milan Simunovié,
Sadasnja previranja u drustvu i autenticna akcija Crkve, VDSB 118/43 (1990) 11, 191-192..197; Pero
Aradié, Putovi k covjeku, VDSB 119/44 (1991) 1, 7-8. 13; Pero Araéi¢, Planiranje pastoralnog
djelovanja: kako i zasto? , VDSB 119/44 (1991) 2, 27-28. 33-34; Pero Araci¢, Karitas u Zupskoj
zajednici, VDSB 119/44 (1991) 3, 46-47; 4, 66-67; Marko Tomié, Gdje su nasi proroci?, VDSB 121/46
(1993) 3, 27; Marin Srakic, 1 bit cete mi svjedoci, VDSB 121/46 (1993) 11, 208-209.

14 Usp. Kos Ciril, Biskup suradnicima, VDSB 114/39 (1986) 1, 19; Marin Srakic, Prezbiteri suradnici
biskupa, VDSB 114/39 (1986) 3, 47-48; 4, 53-54; Nikola Dogan, Prijateljstvo medu sveCenicima, VDSB
115/40 (1987) 7-8, 121; Nikola Hohnjec, Biblijski pristup prijateljstvu, VDSB 115/40 (1987) 7-8, 123-
128; Razgovor s jednim mladim Zupnikom, Promicati Zivot drugoga. .., VDSB 115/40 (1987) 7-8, 128-
130; Marin Sraki¢ (priredio) Svecenicko bratstvo, VDSB 115/40 (1987) 7-8, 139-141; Tadija Pranjic,
Prijateljstvo - izlaz iz osamljenosti, VDSB 115/40 (1987) 7-8, 142-143; Drago Simundza, Odnosi
svecenika prema drugima u Crkvi, VDSB 117/42 (1989) 6, 115-118.
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njima prilagodenom ponudom podrzava ih u njihovu kr$¢anskom zauzimanju u
Crkvi i u svijetu. Ni na jednom podrudju crkvenog Zivota on nije sam, niti moze
biti jedini pastoralni djelatnik, nego prvi odgovorni, animator i odgojitelj
suradnika.'” Upravo u tom smislu valja interpretirati i promjenu u podnaslovu
Vjesnika 1994. godine: "Casopis za pastoralnu orijentaciju svecenika”" postao je
¢asopisom "za pastoralnu orijentaciju”. Ta promjena htjela je ne samo pokazati da
se Vjesnik okree i prema vjerouciteljima te teolozima laicima kao novim
profesionalnim pastoralnim djelatnicima Crkve, nego je htjela i sveéenicima
naglasiti da pastoral nije tek usluzno-servisna djelatnost zaredenih sluzbenika
Crkve, ve¢ zadaca svih kr$tenika. Svecenik je po naravi svoje sluzbe suradnik.'*®
Svoju zadacu upravljanja ostvaruje prepoznavanjem, animiranjem i promicanjem
razliCitih karizmi te brigom za suradnike na svim podrudjima Zivota crkvene
zajednice i ostvarenja njezina poslanja u svijetu.

Sazeto moZemo interpretirati sliku sve¢enika u Vjesniku u tom razdoblju:

sveCenik je u sluzbi Crkve i izgradnje crkvene svijesti Siroke kriéanske
zajednice;

svecenik je evangelizator, slavitelj otajstava Kristova spasenja i po svom
sluzenju svjedok Kristove ljubavi.;

svecenik je animator, suradnik i svjedok unutar kr§¢anske zajednice.

Vjesnik i u tom razdoblju donosi niz priloga o temama koje su prisutne kroz
Citavu povijest Glasnika/Vjesnika, kao §to su npr. sveéenicka duhovnost, sveéenik
kao liturg, kateheta, odnos izmedu Zupnika i Zupnog vikara i sl. No, i te su teme u

14 Usp. Razgovor Pere Aracica s Matijom Stepincem, Zupno pastoralno vijece, VDSB 113/38 (1985) 10,
149-150.153; Razgovor Pere Araiéa s Bonom Zvonimirom Sagijem, Suodgovorno sudjelovanje laika
u izgradnji partikularne Crkve, VDSB 113/38 (1985) 10, 156-158; 11, 171-173; Mirko Novak,
RazmiSljanje o mjestu i ulozi laika u Crikvi, VDSB 114/39 (1986) 3, 57-59; Razgovor Pere Aradiéa s
Charlesom Vella, Suradnike obiteljskog pastorala treba formirati, VDSB 114/39 (1986) 4, 66.74-75;
Duro Hrani¢, Laik "laik" u Crkvi? , VDSB 114/39 (1986) 10, 185-186. 187-188; Nikola Dogan, Tko je
tko u Crkvi? , VDSB 115/40 (1987) 1, 1; Pero Aracié, Crkva u zajednickoj odgovornosti, VDSB 115/40
(1987) 1,14; Nikola Dogan, Ljudska prava u zupi, VDSB 115/40 (1987) 2, 21; Luka Vuco, Uvjeti
djelovanja laika u Crkvi, VDSB 115/40 (1987) 5, 94-95; Franz Kamphaus, Kao svecenik u zajednici
Isusa Krista, VDSB 115/40 (1987) 6, 113-115; Mirko Novak, Razmisljanja o Zupnom pastoralnom
vijecu, VDSB 117/42 (1989) 2, 37-38; Luka Marijanovi¢, Permanentno obrazovanje svecenika, VDSB
117/42 (1989) 9, 147-151; Nikola Skalabrin, Zupna vijeca u Zakoniku kanonskoga prava, VDSB
118/43 (1990) 10, 170-171; Pero Araéi¢, Zupno pastoraino vijece Zupniku i zajednici teret ili znak njihove
crkvenosti, VDSB 119/44 (1991) 4, 67-68; Zvonko Pazin, Laici u bogosluzju, VDSB 121/46 (1993) 3,
45; Ivan Sasko, Orisi za liturgijsku teologiju, VDSB 123 (1995) 2, 55-60; prilozi Tomislava Ivanéiéa u
svim brojevima kroz godiste 123 (1995); Marin Srakié, Vijeme je otvaranja, VDSB 123 (1995) 4,219-
220; Pero AraCic, Podrucja i perspektive viernicke suodgovomosti u Crkvi, VDSB 123 (1995) 4, 221-224;
Nikola Dogan, Poslanje laika u Crkvi, VDSB 123 (1995) 34-38.

146 Usp. Razgovor s Milanom Simunoviéem, Graditi Zupu zajedno, VDSB 113/38 (1985) 3, 37-38.43;
Marin Sraki¢, Prezbiteri suradnici biskupa, VDSB 114/39 (1986) 3, 47-48; 4, 53-54; Razgovor Pere
Aracica sa Zupnicima i Casnim sestrama, Razgovor o suradnji, VDSB 115/40 (1987) 2, 34-37.
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ovom razdoblju prozete teolo§ko-eklezioloskim naglascima Drugog vatikanskog
sabora te oznacene gore navedenim naglascima.147

Zakljucak

Ocito je da se lik svecenika na stranicama Vjesnika/Glasnika trajno mijenjao.
To je vidljivo i iz naSeg istraZivanja, izneSenog na prethodnim stranicama. No, uz
razvoj naglasaka svecenickog lika, vazno je uociti i razloge koji su dovodili do te
promjene u shvacanju sveceni¢kog poslanja. Svoje orise sveCenicki lik u
Glasniku/Vjesniku primao je ponajviSe ovisno o dvije stvari:

Lik sveéenika ovisio je o teolo§ko-eklezioloskim naglascima pojedinog
razdoblja u Zivotu sveopée Crkve. Glasnik/Vjesnik je trajno pratio aktualna
zbivanja te duhovna i idejna kretanja u opcoj i u domovinskoj Crkvi, a taj
teolosko-eklezioloski razvoj bitno je utjecao i na oblikovanje lika svecenika u
pojedinim razdobljima Glasnika/Vjesnika.

Drustveno-politicki ambijent unutar kojega je Zivjela biskupijska 1
domovinska Crkva takoder je snazno pridonio oblikovanju naglasaka svecenickog
lika. Sveéenik je uvijek bio shvaéan kao ¢ovjek Crkve i njegovo djelovanje, stavovi
i lik risan na stranicama Glasnika/Vjesnika bili su izraz i reakcija lokalne Crkve na
njezino drustveno-politicko okruzje. Taj je utjecaj prisutan u svim razdobljima, no
na osobit nadin u koncilskom i u neposrednom pokoncilskom razdoblju, u kojem
se na stranicama Glasnika/Vjesnika jasno verificira rezerviranost i selektivni stav s
obzirom na odabir koncilskih teolosko-eklezioloskih naglasaka koji neposredno ili
posredno utjecu na lik svecenika.

No, sve teme i naglasci vezani uz svecenicki lik kroz svih 125 godina
neprekidnog izlazenja Glasnika/Vjesnika predstavljaju dragocjenu bastinu i prinos
promisljanju otajstva novozavjetnog svecenistva te identitetu i poslanju svecenika
u Crkvi. Istodobno, izazov su za promisljanje svakom sveceniku nad vlastitom
zivotnom praksom i osobnom sposobno$¢u integriranja te osiguranja
proporcionalnog prostora za bitne dimenzije svecenickog poslanja.

47 Usp. Marin Sraki¢ (priredio), Duhovrost ministerijalnog svecenistva, VDSB 114/39 (1986) 11, 195-196;
Jan, Peve uz kavu, VDSB 118/43 (1990) 12, 217-219; Albino Marchetti, Svecenicka duhovnost, VDSB
119/44 (1991) 1,2;2,22; 3,42; 4,62; 5, 82, 6, 102; 7-8, 122; 9-10, 142, 11-12, 166; 5. Deodata Koconda
(priredila), Razvijanje sposobnosti: slusati, razgovarati, uciti, moliti, VDSB 120745 (1992) 10-11, 134-
137; s. Lucila Zovak (priredila), Odgajati, ali kako?, VDSB 120/45 (1992) 156-158; niz priloga
Tomislava Ivanciéa o duhovnosti sveéenika u svim brojevima od godista 121/46 (1993) do 125 (1997)
ukljucivo.
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L’IMMAGINE DEL SACERDOTE IN “VJESNIK DPAKOVACKE
I SRIJEMSKE BISKUPIJE”

Sommario

L'articolo sullimmagine del sacerdote presentata nel Vijesnik/Glasnik della
diocesi di Dakovo e Srijem é stato sudiviso in tre parti, corrispondenti a tre periodi
cronologici, di cui ciascuno é specifico e particolare per quanto riguarda la materia
trattata. La prima parte dell articolo esamina l'immagine del sacerdote presentata dal
Viesnik/Glasnik dal suo inizio nel 1873 fino alla prima guerra mondiale. In quel
periodo Vjesnik/Glasnik presenta il sacerdote come pastore, patriota ed operatore
culturale e sociale. Approfondisce principalmente le sue carateristiche seguenti:
sacerdote come un erudita, studioso e intelletuale dotto, l'vomo di cultura molto
ampia, teologo e I' uomo della Chiesa, della fede, della spiritualita profonda e
preghiera constante. La seconda parte dell articolo si sofferma sul periodo dalla prima
guerra mondiale al Concilio vaticano secondo. Il sacerdote veniva visto come
celebrante della messa, padre spirituale e catechista, identificato con la Chiesa
oppressa in un ambiente sempre pii nemico ed agressivo (le tendenze liberali e la
secolarizzazione crescente nella cultura europea, e ancora di piii la vita entro il Regno
Jugoslavo e regime comunista). 1l sacerdote ¢ vittima, profeta e difensore dei valori
umani e cristiani. Pero, il suo ruolo si stringe al padre spirituale ed animatore della
vita liturgica e della preghiera della comunita cristiana, posta al di fuori della vita
sociale e culturale. Nella terza parte dellarticolo, che tratta il periodo dal Concilio
vaticano secondo allanno 1997, [lautore distingue due periodi nella vita di
Viesnik/Glasnik. La Chiesa oppressa da un regime crudele sente il bisogno di
diffendersi. Cercando di salvare la propria tradizione ed identita, prende la posizione
defensiva e mostra le caratteristiche conservatori. E' da notare che Vijesnik/Glasnik in
un primo passo non riesce ad accettare la svolta conciliare e la prende in
considerazione in una maniera selettiva. Confrontato con il regime comunista, il
sacerdote viene presentato come uomo di sacrificio, di preghiera e testimone di Cristo
crocifisso. Egli € padre spirituale, celebrante, predicatore e pastore. Vengono pure
aperte alcune delle prospettive conciliari: egli é uomo del dialogo e dell' ecumenismo.
Pero, negli anni ottanta il comunismo perde la fascia crudele e comincia a sciogliersi
dal dentro. Questo corrisponde al cambiamento entro la redazione del Viesnik, il
quale dallora in poi si volge verso la teologia ed ecclesiologia conciliare,
transformandosi in una rivista pastorale, capace di gestire la sfida posta davanti alla
Chiesa ed al sacerdote (post)conciliare entro una societa democratica e plurale.
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