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DUHOVNA POTRAGA PETRA HEKTOROVICA
ZANETA SAMBUNIJAK, Zadar

Na temelju motiva iz gralskih romana (izgubljeni pehar, nepostavljeno pitanje, obnova istro-
Senih snaga), te analizom simbola i tema (vitezovi, pustinjaci, dvorci, plovidba i sl.), u clanku
se dokazuje da je »Ribanje i ribarsko prigovaranje« Petra Hektorovica stanovit viteSki roman
o potrazi za gralom. Semioticko istrazivanje, nadalje, pokazat ¢e da je medu njima kljucna
poveznica — vrlina: Petru Hektorovicu, kao i protagonistima srednjovjekovnih gralskih ro-
mana, zadatak potrage bio je postizanje jedinstva uma i tijela, pojedinca i Boga, individue i
univerzuma, ucitelja i ucenika. Junaci tragaju za vrlinom problematizirajuci covjeku naizgled
prirodeno manjkavo stanje nasavrsenstva. Nezadovoljstvo, neznanje, nepaznja/nepomnja, ne-
ravnoteza i sl., uzroci su svih nesporazuma i problema, kako u »Ribanju« Petra Hektorovica,
tako i u »Parzivalu« Wolframa von Eschenbacha. Stoga se likovi posvecuju ustrajnoj potrazi,
bez jamstva da ce dobiti uvid u zavrsnicu. Odlucili su napraviti golem skok iz racionalnoga u
nepoznato, iracionalno, usavrsavati vrline i vladati svojim zZudnjama da bi, sukladno primjeru
srednjovjekovnih mistika sv. Augustina, Pseudodionizija Areopagita, sv. Bernardina Sienskog i
drugih, ostvarili svoju boZansku prirodu.

KLJUCNE RUECL: Gral, vrlina, potraga, mistika, Petar Hektorovié, Wolfram von Eschenbach

Uvod
1. Proturjecna misljenja o Hektorovicu

O hrvatskome renesansnom piscu Petru Hektorovi¢u zakljucili su, uglavnom na teme-
lju njegova spjeva Ribanje i ribarsko prigovaranje, da ima stvarni smisao za poetsko,!
klasi¢nu naobrazbu i Siroku kulturu,? a Ribanje da posjeduje i vise nego kulturno-povije-
snu vrijednost.’ Neki Hektorovi¢evi stihovi citiraju se kao dokaz da je u njega »zaiskrila

! Marin FRANICEVIC, »Poetika Petra Hektoroviéa«, Zbornik radova o Petru Hektorovicu, ur. Jaksa Ravli¢,
Posebno izdanje ¢asopisa Kritika, sv. 6, Zagreb, 1970., str. 16.

2 Nikia RACIC, »Susret s natpisima Petra Hektoroviéa«, Zbornik radova o Petru Hektoroviéu, ur. Jaksa Ra-
vli¢, Posebno izdanje asopisa Kritika, sv. 6, Zagreb, 1970., str. 26.

3 Nikica KOLUMBIC, »Hektoroviéevo Ribanje kao predmet knjizevno-nauénih ispitivanja«, Zbornik radova
o Petru Hektoroviéu, ur. Jak$a Ravli¢, Posebno izdanje Casopisa Kritika, sv. 6, Zagreb, 1970., str. 124.
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poezija«.* Kazu da spjev Cinjeni¢nu gradu dize u posebnu atmosferu, gdje se ona ne po-
kazuje vise kao puko registriranje podataka, ve¢ da oko sebe zra¢i duhom.’ Cinjenice o
ribarima, njihovu veslanju, ribolovu, pjesmama, mudrim izrekama i slicnom, bile bi tako
nesumnjivim temeljem izrazite Hektoroviceve poetske namjere.® Ribanje se isticalo kao
prilog proucavanju narodne poezije i glazbe,” a ipak se, u umjetnickom smislu, o njemu
pretezito pisalo negativno.® Rekli su da se u spjevu nalaze mnoga neodgovarajuca mjesta,’
stalno se naglaSavalo ono nedovoljno pjesnicko, faktografsko: opisivanje putovanja.'

No smije li se Ribanje svesti na puki opis ribolova dopunjena bugarsticama i didaktickim
sentencijama? Zar to ne bi znacilo zanijekati knjizevnome djelu, djelu koje je njegov autor
smatrao besmrtnim, dublji smisao, smatrati Hektorovica naivnim i nekreativnim piscem
koji ne zasluZuje niti ono skromno mjesto koje mu je hrvatska knjizevna povijest dala?'!
Zar to ne bi znacilo zanemariti i Hektorovi¢ev odnos prema nekim duhovnim pokretima,
posebice onima sa Zapada, a time i umanjiti njegovu vaznost u kontekstu europske rene-
sansne knjizevnosti?

Stoga se Ribanje pokusSavalo prikazati, osim poslanicom i autobiografskim spjevom, i po-
hvalnicom koja ukljucuje zagonetke i pitalice, smatralo ga se stvarno ne¢im novim u odnosu
na talijansku, ali i suvremenu mu hrvatsku knjiZzevnost.!? Jer, Ribanje izlazi iz okvira posla-
nice zbog opSirnosti pricanja o dozivljajima s puta i o ribarima Paskoju i Nikoli, nije ecloga
pescatoria, jer su ribari i ribarenje pravi i pjesme su im prave, a nema ni opisivanja ljubavi.'
Jedino prigovaranja pripadaju eclogi, ali zbog toga Ribanje ulazi i u pastoralu. Pastorala je
putopis, poslanica, ecloga i pohvalnica, ali u konvencionalnom smislu nije nista od toga, jer
se ¢ini da je Hektorovi¢ pisao ono §to je htio, bez obzira na rodovske norme.'*

A kako je, §to je i o ¢emu je uopée Hektorovic htio pisati?

Najvjerojatnije, zagonetke, pitalice, mudre izreke i pouke nisu tu samo nabacane bez smi-
sla i reda. Ako bismo smatrali tocnim sve ono rec¢eno o nepoetskom u Hektorovicevu
Ribanju te ga sveli na golo izvje$ée s puta, bez i¢ega dublje skrivenoga u njemu, bilo
bi kao da kazemo da tijelo postoji bez duha. A to bi bilo u izravnoj suprotnosti s Hekto-
rovicevim nazorom na zivot i svijet, jer znamo da Hektorovi¢ to dvoje nije odvajao. U
poslanici Nikoli Naljeskovicu (71) pise: »sa tilom je svezan, kako znas, s nasiem duh«. U
prenesenom smislu, smatramo, to je odredenje odnosa izmedu napisanoga i nenapisanoga,
denotativnoga i konotativnoga, otkrivenoga i skrivenoga u Hektorovi¢evu Ribanju. Stoga,

IS

Franjo SVELEC, »Petar Hektorovi¢ u hrvatskoj knjizevnosti«, Zbornik radova o Petru Hektorovicu, ur.
Jaksa Ravli¢, Posebno izdanje Casopisa Kritika, sv. 6, Zagreb, 1970., str. 82.

Isto, str. 82.

Isto, str. 82.

Nikica KOLUMBIC, »Hektoroviéevo Ribanje kao predmet knjizevno-nauénih ispitivanjac, str. 124.

Isto, str. 124.

Tonko MAROEVIC, »Hektorovi¢eva "baiéina’«, Zbornik radova o Petru Hektoroviéu, ur. Jaksa Ravlié,
Posebno izdanje ¢asopisa Kritika, sv. 6, Zagreb, 1970., str. 36.

Franjo SVELEC, nav. dj., str. 82.

Frano CALE, »O jedinstvu nadahnuéa u Ribanju i ribarskom prigovaranju«, Zbornik radova o Petru Hekto-
rovi¢u, ur. Jaksa Ravli¢, Posebno izdanje ¢asopisa Kritika, sv. 6, Zagreb, 1970., str. 101.

Franjo SVELEC, nav. dj., str. 80.

Pavao PAVLICIC, »Kojoj knjizevnoj vrsti pripada Hektorovicevo Ribanje i ribarsko prigovaranje?«, Croa-
tica, prinosi proucavanju hrvatske knjizevnosti, god. XVIII, sv. 26/27/28, Zagreb, 1987., str. 101.

Marin FRANICEVIC, nav. dj., str. 21.
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toliko naglasavane autorove rijeci o vjernom opisivanju puta treba shvatiti krajnje uvjet-
no. Ribanje je alegorija i parabola, a ono »$to« o kojem je Hektorovi¢ htio pisati dobiva
u konacnici bogat dublji smisao. Ako je tomu tako, onda ve¢ samo na primjeru u brackoj
uvali zagubljene pozlacene ¢ase'® mozemo pretpostaviti da je Hektorovicev spjev pun mo-
guénosti za metafori¢ka tumacenja i da alegorijski poima cjelinu univerzuma.'® Zar nije to
vjerojatnije negoli reci da je gubitak pehara samo nevazna epizoda, izraz Hektoroviéeve
nesposobnosti da u svojem spjevu stvori prostorno-vremenski kontinuitet?

2. Sadasnje stanje u proucavanju Ribanja, vrhunci

A upravo epizodu s peharom, i onu o susretu s galijom, zajedno s bugarSticama, novija
istrazivanja kontinuirano naglasavaju kao ¢imbenike koji Hektorovi¢ev spjev uzdizu u
umjetnickom smislu.

Tako kazu da se zgoda s peharom istice kao dokaz kako je svaki djeli¢ stvarnosti vrijedan
nase pozornosti, da je ¢injeni¢ni opis pehara pun poetskoga smisla i gradi osnovu Hekto-
rovi¢evim renesansnim idejama, a temelj je i shvacanju Ribanja kao djela s jedinstvenim
nadahnuéem, putem kojeg se briSu neprirodno stvorene granice medu ljudima.'” Te se
granice, ¢ini nam se i vremenske i prostorne, briSu i pri opisu susreta s galijom i s njezinim
gospodarom.'® Tu se, kao povezani nekom magijom, susre¢u nesputani ribari i elementar-
no more s visoko kultiviranim viteSkim svijetom galije i njezinih putnika. Galija kao da se
pretvara u dvorac u kojem se nalazi gizdavi vitez za kojega se ne zna kamo putuje, ali koji
evocira sje¢anje na price o kojima su Hektorovi¢ i ribari ve¢ prvog dana pri¢ali.’® Pri¢e su
to o vitezovima, pjesme u kojima se osuduju neljudski odnosi i krvavi obracuni, a uzdize
se bratsko pona$anje, ljubav, ali i druge vrline. A i barka s ribarima i Hektorovicem rene-
sansna je tvrdava u kojoj su ribari samo naizgled divlji. Cini se samorazumljivim da su bez
vrlina, kvaliteta, kreposti, ali to je varka: pjevanjem i govorenjem, svojom skromnoscu i
mudro$¢u dokazuju posjedovanje skrivenih vrlina.?

3

Petar HEKTOROVIC, Ribanje i ribarsko prigovaranje. Priredio dr. Frano Cale, SK, Zagreb, 1974., str.
805-816: »Oni jur svoziSe sezanj dvi hiljade,/ kad (ne znam ¢a bise) Zzeja me napade,/ al bihu kopita uzrok,
al jezine,/ al vruéina lita, al ke stvari ine./ Rih: Zeja me tira, nu mi dajte piti,/ nije toj zamira navlastito liti./
Kad oni da dadu i da sluze htiSe,/ vidih velu svadu, riémi se snitiSe/ jer ne bi buklije onde ni pehara,/ jedan
mre od jije, a drugi se stara./ Pak su se svidili (stid jih biSe re¢i)/ da su toj zabili pastiru sluzeéi./«

Tonko MAROEVIC, »Ribanje kao lovina«, Pogovor u: Petar HEK TOROVIC, Ribanje i ribarsko prigovara-
nje, Graficki zavod Hrvatske, Zagreb, 1988., str. 129-130.

Nikica KOLUMBIC, Hrvatska knjizevnost od humanizma do manirizma, Nakladni zavod MH, Zagreb,
1980., str. 249-251.

Ribanje, 1135-1146: »1zajde galija, stasmo se ¢udeci/ kako vesli svija put od nas vozec¢i./ I k nam dovozivsi,
odkud smo, pitase,/ mi jim povidivsi, ino ne iskase./ Pozna me gospodar, vesel da me je sril,/ jere u Stari
Hvar u mene bise bil./ Taj ¢as progovori i zva me da viju,/ uzasadsi gori, njegovu galiju./ Ondi me pozdravi
za ljubav ne novu,/ kon sebe postavi za milost njegovu,/ poljubi, poctova vele milo zvana,/ kako je njegova
¢ud vasda poznana./«

Slobodan Prosperov NOVAK, Povijest hrvatske knjizevnosti. Od humanistickih pocetaka do Kasiceve ilirske
gramatike 1604., knj. 2, Biblioteka Historia, Zagreb, 1997., str. 322.

Bojan BUIJIC, »Music, Ethos, and the Historical Past in Hektorovié's Fishing and Fishermen’s Conver-
sations«, u: Ribanje i ribarsko prigovaranje; Fishing and Fishermans Conversations: slozeno po Petretu
Hektorovicu: by Petar Hektorovi¢ / [Petar Hektorovic]; prijevod/translated by Edward D. Goy, Biblioteka
Bas¢ina; knj. 3, Faros, Stari Grad, 1997., str. 166.
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Cini se da je upravo vrlina ona vrijednost §to je Hektorovi¢ Zeli istaknuti kao osnovnu
temu svojega spjeva, a $to je tipi¢no za renesansnu knjizevnost. On tu ideju naglasava
isticanjem 1 uzdizanjem kr$¢anskih principa. To bi se, doduse, moglo protumaciti kao
nedostatak humanisticke hrabrosti i kopiranje srednjovjekovnog pogleda na svijet, ali, na-
protiv, kr§¢ansko moraliziranje samo razotkriva Hektorovi¢a kao ¢ovjeka svog vremena,”!
pisca koji je spojio platonistiCku misao s kr§¢anskom doktrinom, ethos s ekspresivnoscu
knjizevnog djela.?? Pritom su mu duhovne prakse srednjeg vijeka i viteStva posluzile kao
zvijezda vodilja.

Ribanje kao viteski roman
1. Vitezovi, njihov Zivot i borba

Takve Hektorovi¢eve preokupacije i nazor na zivot i svijet, njegova filozofska orijentacija
i religiozno uvjerenje, te ono Sto su najnovija istrazivanja o njemu izrekla, uc¢vrséuju nas
u uvjerenju da je Ribanje, uz sve gore navedene knjizevne rodove, i stanovit duhovni vi-
teski roman, i gralska queste ili potraga. Mogucée je, naime, na temelju motiva iz gralskih
romana i analizom simbola, tema i motiva, dokazati da je Ribanje i stanovit viteski roman
o0 potrazi za gralom, a semioti¢ko istrazivanje i pomno procjenjivanje prozetosti Ribanja s
gralskim romanima pokazat ¢e da je medu njima kljucna poveznica — vrlina. Smatramo da
je Hektorovi¢eva potraga imala smisao u obnavljanju znac¢enja vrline, pri ¢emu je upravo
vrlina svrha i cilj koji se gubi, trazi, a na kraju i pronalazi. Tu ¢emo tezu ovim nasim radom
nastojati i dokazati.

Krenut ¢emo najprije od naizgled samo izvanjski u spjev ubacenih bugarstica.” Teoreti¢ari
ukazuju na plemicku, feudalnu viteSko-junacku sredinu postanka bugarstica,* tvrde da su
motivi iz Hektorovi¢evih bugarstica preuzeti iz zapadnoeuropske srednjovjekovne viteske
knjiZzevnosti.” Tako bi funkcija bugarStica mogla biti ta da dadu smisao Hektorovic¢evu
spjevu.? Bugarstice postaju jekom, odjecima Hektoroviceve osobe. Kad Hektorovi¢ ide
na ribanje, ribari koji ga prate postaju njegov fragmentirani odjek, iznose mu price koje
pogadaju u srediSte njegova bi¢a i razmisljanja, a onda i njegova spjeva, pjevaju pjesme iz
davne viteske proslosti koje bi i on sam rado pjevao, op€injavaju ga priama i pjesmama
koje dolaze iz razdoblja koje odgovara njegovu Zivotnome, misaonome i duhovnome sta-
vu. Hektorovi¢ je tako izrazio svoju viziju svijeta i Zivota.?” U njoj teoretiCari i histori¢ari
zapazaju krs¢anski stav, koji se oslanja na savrSenog stvoritelja, Boga, kojega se moze u

o

Isto, str. 168.

Isto, str. 166.

Ribanje, 230-243: »Nas gospodar poljem jezdi«; Ribanje, 523-594: »O kraljevi¢éu Marku i bratu mu Andri-
jaSu«; Ribanje, 595-684: »O Radosavu Siverincu«; Ribanje, 698—718: »I kli¢e devojka«.

SCHMAUS, 1959., str. 65-84, citirano u: Ivan BOSKOVIC, »Petar Hektorovi¢ — dramski pisac?«, Zbornik rado-
va o Petru Hektorovi¢u, ur. Jaksa Ravli¢, Posebno izdanje ¢asopisa Kritika, sv. 6, Zagreb, 1970., str. 182—199.

BANASEVIC, 1935., str. 136-137, citirano u: Josip TORBARINA, »Hektorovi¢evo Ribanje u kontekstu
evropske knjizevne tradicije«, Zbornik radova o Petru Hektorovicu, ur. Jaksa Ravli¢, Posebno izdanje ¢aso-
pisa Kritika, sv. 6, Zagreb, 1970., str. 221.

Frano CALE, nav. dj., str. 103.

27 Isto, str. 98.
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toj stvarnosti otkriti, spoznati i slijediti ga,?® otkrivaju ljubav prema ¢ovjeku i zivotu, lijepu
i dobru u njima: svojevrsnu antimilitaristicku poantu.”

Zato, kad u Ribanju u bugarsticama nailazimo na viteSko nasilnistvo, znamo da su takvi
i vitezovi u viteSkim romanima; kada vidimo bratoubojstvo, sjetimo se dvoboja medu
Parzivalom i bratom mu Feirefizom.*® Isto vrijedi i za ljubav medu bracom, spremnost
na zrtvu u nevolji, a i bliskost medu bracom vitezovima i ratnicima i njihovim sestra-
ma, o cemu podjednako pricaju i viteski romani i Hektorovi¢eve bugarstice. Suprotnost
pozitivnoga i negativnoga, pri ¢emu pozitivno prevladava i na kraju proizlazi iz onoga
negativnoga, preuzeo je Hektorovi¢ od vitestva i utkao to u bugarstice u Ribanju. Uno-
Senjem ideala vitestva posredstvom bugarStica u svoj spjev, Hektorovi¢ je, kriticki se
odnoseci prema negativnim pojavama i nemoralu, pokazao potpuno prihvaéanje vjere,
odbojnost prema pokvarenosti okoline, izdaji, ali je istaknuo i uvjerenje da, ako se borba
neizbjezno i mora voditi, treba je barem produhoviti izborom uzvisena cilja. Izborom
viteskih tema nastoji Hektorovié dati profinjenost apsurdu rata i strahoti smrti u svojoj
realnosti, a zbog Hektorovi¢eva vjerskog zanosa postaje viteska vrlina prikazana u bu-
gar§ticama — nekom vrstom sakramenta.’! Hektorovi¢ tako prihvaca religiozne motive
koji ukazuju na sklanjanje u obnovljenu srednjovjekovnu duhovnu klimu.*? Kao uvje-
reni kr§¢anin, naglaSavamo, trazio je Boga kojega se moze otkriti, spoznati i slijediti ga
trazenjem ljepote, sklada i vrline u svemu $to postoji, jer stvoreni svijet pretpostavlja i
trazi savrSenog stvoritelja.®

Prepoznaje se tu utjecaj rapskih franjevackih samostana kao vjerskih i intelektualnih sre-
dista koja djeluju i daleko izvan Raba. Franjevacka mistika ostavila je u to doba znat-
nog traga u knjizevnosti i umjetnosti. Redovi, koji su tada svojim propovijedima Sirili
novoplatonisticki dozivljaj vjere, §to je potiskivao aristotelizam, nalazili su privrzenike
u puku i njegovoj potrebi za iracionalnom mistikom. Mistika tih propovjednickih redo-
va nastavljala je novoplatonisticka nacela sv. Augustina, Pseudodionizija Areopagita, sv.
Bernardina Sienskoga i drugih, i polazila od uvjerenja da ¢ovjek moze nadi¢i sebe samoga
i sjediniti se s Bogom, koji u sebi nosi arhetip svih stvorenja.>*

2. Pustinjaci i hodocasce

1z istoga razloga, smatramo, Hektorovi¢ opisuje hodoc¢as¢enje morem druzine iz Ribanja,
posjet prebivalistu don Dujma Balistrili¢éa u Ne¢ujam na Solti, Setnju do sanktuarija u ko-

8 Nikia RACIC, nav. dj., str. 28.

» Nikica KOLUMBIC, »Hektoroviéevo Ribanje kao predmet knjizevno-nauénih ispitivanja«, str. 129.

3% Wolfram von ESCHENBACH, Parzival, Walter de Gruyter, Berlin, New York, 1998., 741, 1-5: »Der heiden
tet em getouften we./ des schilt was holz, hiez aspinde:/ daz fulet noch enbrinnet./ er was von ir geminnet,/
diun im gap, des sit gewis./ Poganin je navalio na kri¢anina teskim udarcima. Stit mu je bio napravljen od
drveta koje se zvalo Aspinde. Ne gori i ne trune. Mora da ga je voljela ona koja mu je poklonila ovaj §tit, u
to mozete biti sigurni.«

Johan HUIZINGA, Jesen srednjeg vijeka, Naprijed, Zagreb, 1991., str. 64.

32 Frano CALE, nav. dj., str. 105.

Niksa RACIC, nav. dj., str. 28.

Ivan PEDERIN, »Svakida$njica u Rabu od mistike do renesanse i baroka«. Zahvaljujem autoru na ustuplje-
nim mi jo$ neobjavljenim materijalima.
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jem je boravio i Marko Maruli¢. Opisuje luku, crkvicu, vrt s ¢atrnjom i ljetnikovac,* sve
ono $to stvara ozra¢je dusevnog mira i zadovoljstva.’ Takav ambijent pustinje/samostana
u Ne¢ujmu na Solti, kapelice i skromne crkvice, u kojima su boravili don Dujam Balistri-
li¢ i Marul, neizostavna su podloga i podrska, potpora ljudima od vrline, kakvi su oni i bili.
U tom razdoblju opaZzaju se brojni pustinjaci ¢ija je misticka poboznost bila u suprotnosti s
putenom razularenos$¢u renesanse, ali pustinjastvo nije bilo karakteristi¢no za gradove kao
$to su bili Rab i Split, nego viSe za ruralne sredine.’” Stoga ne ¢udi Hektorovié¢ev odlazak
na Soltu kako bi na jo§ jedan nadin uspio ostvariti vezu s duhovno$éu srednjovjekovnih
viteskih romana.

Hektorovi¢ i njegova druzina, bas kao i junaci viteskih romana, imaju svojevrsnu ulogu
hodocasnika koji traze obecanu zemlju ili izgubljeni raj. Osjecaju se strancima u sredini
u kojoj zive, u njoj su tek tragaci za idealnim mjestom. Pokazuju predanost dalekim cilje-
vima vise naravi. Putovanje im je popraceno kusnjama izdrZljivosti i odricanjima, jer svi
negativni uvjeti na putu pripremaju ih za prosvjetljenje i otkrivenje, koji su naknada na
kraju putovanja,®® placa za muke i probleme iz vremena potrage. Da bi dosli do svog cilja,
hodocasnici traze savjet, vodstvo ili inspiraciju od pustinjaka.

Pustinjak simbolizira dugo hodocasée i posjedovanje vrlina, oruzja protiv nepravdi na koje
¢e se naidi ili grijeha koje ¢e se pociniti.** Pustinjak je uéitelj koji objasnjava svijet i omogu-
¢uje prijelaz iz jednog ontoloskog stupnja u drugi, transcendiranje premoéna prostora tjele-
snoga svijeta prijelazom u duhovni. Pustinjaci nude Sansu za ponovno rodenje duse, obnovu
koja moze kompenzirati sve patnje, sumnje i gubitke iz prolaznoga fizickog svijeta. Dolazak
do pustinjackog stana znaci prosvjetljenje i kraj putovanja, svrSetak sumnji i problema.
Svakomu je potreban ucitelj, jer je na putu prema prosvjetljenju nuzna odredena mjera vod-
stva. Ako imate srece, pronaci ¢ete Zivucega uéitelja, ali dobro je postupiti i kao Hektorovic,
vratiti se na mjesto gdje su pustinjaci primili svoju milost. Pustinjak/ucitelj svatko je tko je

35 Ribanje, 762—-804: »Tad oni ne htise tuj vece siditi,/ vesla napravise ter jase voziti./ Pojdosmo k Necujmu
za kusati sricu,/ gdi je bil don Dujmu stan Banistrili¢u,/ koji Split ostavi i tamo se zavi/ ci¢ Bozje ljubavi,
da ga bolje slavi,/ luku tuj obravsi za njemu sluziti,/ u svemu poznavsi da ¢e zgodna biti./ Luka je velika,
vridna za zivljenje,/ u koj su razlika mista za lovljenje./ Ki u njoj plavi vezu liti dohode¢i,/ na Sest mist
potezu tratu tuj love¢i./ Dugo vrime Marul Marko je tuj § njim bil,/ koga, mnim, da si ¢ul i knjige njega
¢til,/ ke su raznesene po sve svita kraje,/ cudno naresene, svake slasti slaje,/ ki ci¢a uminja koje on imise/ i
Cista zivinja svude poznan bise,/ ki svojom dobrotom, kud godi je hodil,/ i svetim zivotom svim je bil drag
i mil,/ svu nasu okruni stranu mnogom dikom/ i ¢astju napuni i hvalom velikom;/ kim je ureSen bil i jezik
slovinski/ i kim se je diéil takoje latinski./ Ja mnim, ona dila ka vidih od toga/ da ti nisu bila brez Duha
Svetoga,/ ki mu da nauk taj i razum u nj stavi/ da ga zna svaki kraj, da ga vas svit slavi./ Marko Marul
oni komu se svi ¢ude,/ koga glas svud zvoni i cvate odsvude!/ Znali su, njegova pisma ki su étili,/ razuma
takova jesu 1" gdi vidili./ O Splite Cestiti, ku si sri¢u imil/ da s” vazda gnizdo ti razumnim ljudem bil!/ U
tebi knjiznici mnogi se rodise,/ veli razumnici, koji slavni biSe,/ ljudi vridna broja kojih glas mukal ni/
vasda druzba tvoja bili su po sve dni,/ ki kriposti bise svake napunjeni,/ kako sami htise, i vele hvaljeni./ Li
Marul nad svima, za reci ri¢ pravu,/ najvecu ¢ast ima i diku i slavu./ Zvizdami meu svimi kako sja Danica,/
tako t” meu mudrimi ime mu protica./«

3¢ Ivan PEDERIN, Hrvatski putopis, Maveda, Rijeka, 2007., str. 11-12.

37 Tvan PEDERIN, »Sebenico nel basso Medioevo fino al 1440«, Archivio storico italiano, Anno CXLIX
(1991.), N. 550 Disp. IV (ottobre-dicembre), p. 830, usp. i: Ivan PEDERIN, »Sibensko druitvo u drugoj
polovici XV. st.«, Radovi Zavoda za povijesne znanosti HAZU u Zadru, sv. 37 (1995.), str. 261.

3% Jean CHEVALIER, Alain GHEERBRANDT, Rjecnik simbola: mitovi, snovi, obicaji, geste, oblici, likovi, boje,
brojevi, Kulturno-informativni centar, Naklada Jesenski i Turk, Zagreb, 2007., str. 211, s. v. hodoc¢asnik.

¥ Isto, str. 599, s. v. pustinjak.
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u samo¢i i posvecenosti Bogu dosegnuo trajno stanje prosvijetljenog blazenstva i tko je spo-
soban prenijeti to stanje na druge. Pomoc¢i da se iz tame stupi u svjetlost. U¢itelj/ pustinjak
uceniku/ hodocasniku prenosi mo¢ prosvijetljene svijesti. Stoga se njemu dolazi ne samo da
bi se primile pouke ve¢ i da bi se primilo njegovo stanje milosti. K njemu se dolazi s teznjom
k miru, koji je svima priroden, ali se jo$ nije otkrio ili potvrdio. K njemu se dolazi u nadi da
¢e se uz pomo¢ vrline ucitelja/pustinjaka otkriti vlastitu skrivenu uzvisenost.

Tako se ¢ini da je Hektorovi¢eva potraga za savjetom i nadahnu¢em u Marulovu i Banistri-
licevu sanktuariju bila plodna: otkrio je vrlinu u sebi. Vratio se obnovljenih snaga gradnji
svoga Tvrdalja. Iako Tvrdalj nece biti gotov za njegova Zivota, on ga ostavlja poslije sebe
kao nesto sto se dalje mora graditi i nadogradivati, da sluzi zajednici, visem cilju: »na pomoc
opcini, meni na zabavu, na utihu mojih koji ¢e za mnom bit, jer je pravo svojih pomagat i
ljubit«. Svoj imetak zrtvuje opCoj koristi i svoje vrijeme usmjerava prema dobru rodnog kra-
ja.* Sam Tvrdalj tako postaje hram vrline. A kao vrhunac i nagradu napisao je Hektorovié i
Ribanje: knjizevnu posvetu vrlini. Sli¢an je to put spoznavanja onome Parsivalovu u romanu
o gralu, kad je nakon savjetovanja s pustinjakom Trevrizentom prosvijetljen junak shvatio
da mora pokazati brigu za drugoga, postaviti oslobadajuce pitanje, Kralja Ribara Anfortasa
rijesiti bolova i patnje i postati kraljem grala na dobrobit cijele gralske druzine.*!

3. Zamak

Spomenuta obe¢ana zemlja ili izgubljeni raj koji hodocasnici traze u gralskim romanima, u
biti je potraga za dvorcem, zamkom, a to je stvarno, izgleda, i gradnja Hektoroviceva Tvrda-
lja. Ta gradevina postaje pjesnicki, intelektualni, vizionarski simbol idealnog mjesta, raja.
Drevne su civilizacije raj ¢esto smatrale najljepSim prikazom zagrobnoga svijeta, najcesce
u obliku predivnoga vrta. Taj vrt, smjesten u sredi$tu kozmosa, poimao se kao krajnja svr-
ha ¢ovjecanstva. U biblijskim pri¢ama postoji od pamtivijeka, pa ga se moze usporediti s
mitom o izvornom zlatnom dobu,*? koje je Covjek neko¢ poznavao, ali i izgubio, i koje ¢e
se jednoga dana vratiti.* U Postanku 2, 8—14 stoji zapisano:

1 Jahve, Bog, zasadi vrt na istoku, u Edenu... Tada Jahve, Bog, ucini te iz zemlje nikose
svakovrsna stabla — pogledu zanimljiva a dobra za hranu... Rijeka je izvirala iz Edena

4

3

Cvito FISKOVIC, »Petar Hektorovi¢ i likovne umjetnosti«, Zbornik radova o Petru Hektorovicu, ur. JakSa
Ravli¢, Posebno izdanje ¢asopisa Kritika, sv. 6, Zagreb, 1970., str. 70.

Wolfram von ESCHENBACH, Parzival, 502, 24-30: »Trevrizent sich des bewac,/ er sprach ’gip mir din
stinde her:/ vor gote ich bin din wandels wer./ und leist als ich dir han gesagt:/ belip des willen unverzagt.’/
von ein ander schieden sie:/ ob ir welt, so priievet wie./ Trevrizent je govorio Parzivalu:/ *Predaj mi svoj
grijeh!/ Ja sam pred Bogom jamac/ za tvoju pokoru. Slijedi/ §to sam ti rekao,/ drzi se toga nepokolebljivo!’/
Potom su se rastali;/ ako vam drago, razmislite/ kako se to zbilo./«; U: Wolfram von ESCHENBACH, Par-
zival, prijevod Truda Stama¢, Koncertna direkcija, Zagreb, 1996., str. 45.

Ribanje, 1217-1234: »Kad jidro napese, htiSe se napiti,/ zatim se pocese meu sobom $aliti./ Tuj bi pripovisti
vrimena staroga/ kojih se dosti ¢ti do dneva ovoga,/ kad su Zivinice ri¢émi govorile/ i kada su ptice poju¢ svih
ucile/ ki putuju gorom, neka bilja znaju,/ uzbudiv se zorom, ku kripost imaju,/ zelena dubrava kad rikom
teciSe,/ koSuta kon lava brez straha kad bise,/ zec tokoj kon harta gdi se ljudi ¢ude,/ prid kim vas posarta kad
ga tirat bude,/ kad vocke gredihu pustiv perivoje,/ rike pristanihu brez barzine svoje,/ kad stinje uzbisni naglo
postupajué/ za sladkost od pisni Orfea slisajué./«

Didier COLIN, Rjecnik simbola, mitova i legendi, Naklada Ljevak, Zagreb, 2004., str. 361, s. v. raj.
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da bi natapala vrt; odatle se granala u Cetiri kraka. Prvom je ime Pison, a optjece svom
zemljom havilskom, u kojoj ima zlata. Zlato je te zemlje dobro, a ima ondje i obedelija
i oniksa. Drugoj je rijeci ime Gihon, a optjece svu zemlju Kus. Treca je rijeka Tigris, a
tece na istok od Asura; cCetvrta je rijeka Eufrat.

I Marko Polo je tijekom svojih putovanja opisao tvrdavu i vrt uzitaka Starca s planine. Nado-
punjavana izvje$¢ima krizara koji su se tim prostorima vracali ku¢i, ta je prica dijelom korijen
srednjovjekovnim legendama o raju na zemlji, prostoru s dvorcem grala kojim vlada Kralj
Ribar. A u viteSkom romanu Graal del Perlesvaus, Artur dolazi do dvorca i do rijeke koja
izvire u Zemaljskom raju i u Dolini obilja.* U Somersetu, pokrajini na jugozapadu Engleske,
prica se da su se Krist i Josip iskrcali iz broda u Tartessou i da su se smjestili u zemlji vje¢nog
ljeta, mjestu zvanom »od raja«.** Junaci gralskih romana dolaze do ¢udesnih mjesta punih
razliGitog voca, stabala, cvije¢a u ¢udesnim bojama,* pti¢ica,* koje su u srednjovjekovnoj
knjizevnosti alegorije andela,” ili do raskoS$noga dvorca na vrhu brda, punog zlata, svjetla,
prostora bljestavog od sjaja dragog kamenja i dragocjenih materijala iz svih krajeva svijeta.®’

Ti su opisi, rekli smo, vrlo sli¢éni opisu rajskoga vrta i opisu vrta u Tvrdalju u Ribanju.
Opis je to »bez premca u starijoj hrvatskoj knjizevnosti«.>® Cak i Mavro Vetranovi¢ pise
Hektorovi¢u o gradnji Tvrdalja i sadnji vrta i usporeduje ga s rajem:

Polacu i dvor tvoj, koji si sagradil/ i gizdav perivoj svijem biljem nasadil;/ Onimijem
najlise, koje u vrijeme u svako/ gozdavo mirise, ljuveno i slatko,/ i razlika voca darzeci
rod svaki,/ od kojijeh jos voca jakno raj zemaljski.

Nalazio se Tvrdalj na vrhu brda, uzduz juzne strane pruzao se obrambeni zid,’' imao je rib-
njak, golubarnik, kamenu trpezu, grozde, kulu.> »Pola¢a i dvor« su to s uredenom lukom

4 Andrew SINCLAIR, L ‘avventura del Graal, Traduzione di Barbara Carrara e Christina Saracchi, Arnoldo
Mondadori Editore, Milano, 1999., str. 75.

Isto, str. 24.

Tkonski zbornik: hrvatskoglagoljski tekstovi iz 16. stoljeca, transliterirao i popratne tekstove napisao: Slavo-
mir Sambunjak, Op¢ina Tkon, Tkon, 2001., »Ctenje Agapita«: 86r 18-86v4: »I obrete v nih dreva razli¢nimi
cveti c/vatuce, razlicna ovoca imuce, ih ze/ niktoze ne vide nigdaze./ I sedehu ptice/ v dreveh teh razli¢ni
imuce odezde./ Ovem bese €ko zlato perie, a drugim bagr/no, a inem ¢rvleno, a tretim zeleno, a edne beli/ ¢ko
i sneg i behu im glasi razliéni. Sapta/hu druga ka druze, pohu pesan razli¢nu,/ ova glasom lahkim a tankim
peniem, a dr/uga velikim glasom, €ko po redu ih po/ dobni eze slava ih velika eze nik/toZe slisa ni videl esi
na sem svéte./« Usp. i: Zaneta SAMBUNIJAK, Hereticko bogoslovije u strukturi srednjovisokonjemacke
knjizevnosti i hrvatskih srednjovjekovnih apokrifa, Demetra, Zagreb, 2007., str. 155-197.

Andrew SINCLAIR, nav. dj., str. 42.

Ivan PEDERIN, »Pretvorba hrvatskog iz crkvenog u knjizevni jezik (Ras€lamba uporabe bogoslovnog i
knjizevnog nazivlja kod Siska Menceti¢a i Dzore Drziéa)«, Jezik, 45 (1998.), br. 4, str. 131.

Wolfram von ESCHENBACH, Parzival, 226, 18—-19: »Vil tiirne, manec palas/ da stuont mit wunderlicher
wer./ Puno tornjeva i poneki dvorac stajali su tamo u bajkovitoj mo¢i.« Ili: 229, 23-27: »Si giengen Gf ein
palas./ hundert krone da gehangen was,/ vil kerzen drif gestozen,/ ob den hiisgendzen,/ kleine kerzen umbe
an der want./ I§li su gore prema jednom dvorcu. Tamo je stotinu kruna stajalo objeseno nad ljudima u kuci,
na to je bilo stavljeno puno svijeca, a naokolo po zidu male svijece.« Ili: 230: 6-9: »Eins dinges man da niht
vergaz:/ sine hete niht betiiret,/ mit marmel was gemuret/ dri vierekke fiwerrame./ I bilo je jos nesto, i za to
su se pobrinuli, i pri tome nisu pazili na novac: od mramora su bila uzidana tri ¢etverokutna kamina.«

Cvito FISKOVIC, nav. dj., str. 74.

Isto, str. 72.

Josip TORBARINA, »Hektorovi¢evo Ribanje u kontekstu evropske knjizevne tradicije«, Zbornik radova o
Petru Hektoroviéu, ur. Jak$a Ravli¢, Posebno izdanje ¢asopisa Kritika, sv. 6, Zagreb, 1970., str. 206.
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i podignutim »tvrdim mostom«.>* Imao je crkvicu, starinski namjestaj i srebrninu, oruzje
i brodicu. Zdenci su mu bili dobro svedenih izvora, imao je Sirok vrt i bujan perivoj na
vodnom tlu gdje su korisne biljke sadene zajedno s ukrasnima, rijetkima i egzoti¢nima, bio
je pun voca, cvijeca i miomirisna ljekovita bilja koje su mu zasadili vjestaci. Hektorovi¢
vaznije nabraja, dok obi¢ne vocke i biljke presucuje.®* Cini se kao da u taj opis »ugradena
linija koja ide od ribnjaka na dnu do tornja s golubarnikom na vrhu vodi tu kucéu kroz
pravu vertikalu krscanskih simbola, od kristolikih riba do golubova sto su poput Duha
Svetoga izlijetali iz rupa pod krovom«.> Takvim prikazom svojega dvorca i vrta vratio se
Hektorovi¢ isticanju znacenja srednjovjekovnoga gralskoga dvorca kao arhetipa rajskoga
vrta, a hrvatsku knjizevnost obogatio je opisom raja kakav do tada jo$ nije imala. Grad-
njom Tvrdalja kao suprotnosti slici opustosene zemlje iz njegove realnosti, nastavlja hvar-
ski pjesnik tradiciju opisa srednjovjekovnih gralskih dvoraca iz viteskih romana kojima je
kao suprotnost stajala pusta zemlja koja ih je okruzivala.*

4. Voda i ribarenje

Srednjovjekovni gralski dvorci, pa tako i Tvrdalj, nalaze se u blizini vode. Njihovi gos-
podari vladaju vodom, voda im je pod¢injena (Kralj Ribar),”” poznate su im tajne mora® i
odlaze barkom na ribarenje.*

53 Cvito FISKOVIC, nav. dj., str. 63.

3 Isto, str. 70-74.

3 Slobodan Prosperov NOVAK, Povijest hrvatske knjizevnosti. Od humanistickih pocetaka do Kasiéeve Ilirske
gramatike 1604., knj. 2, Biblioteka Historia, Zagreb, 1997., str. 285.

3¢ Wolfram von ESCHENBACH, Parzival, 225, 19-30: »Er sprach "hér, mirst, niht bekant/ daz weder wazzer
oder lant/ inre drizec miln erbliwen si./ wan ein hiis lit hie bi’./ Re¢e: *Gospodaru, u krugu od trideset milja
nije mi poznato da postoji voda ili zemlja koji bi bili i$ta drugo doli divlji’«; No o kakvoj je pustoj zemlji
rije¢ kad se u Ribanju pokazuje samo sklad i idila? Hektorovi¢ ne spominje ni Turaka ni Mletaka niti otvore-
nom aluzijom cilja na njih u svom Ribanju. Stoljece 16. kriticno je razdoblje kad su Turci silazili na Jadran
ugrozavajudi razvitak civilizacije u na§im primorskim opé¢inama. Oni su 1532. napali Stari Grad i opljackali i
njegov Tvrdalj. Vidi: Cvito FISKOVIC, nav. dj., str. 70. To je vrijeme kad se razdor i krvoproli¢a u domacoj
hvarskoj sredini izmjenjuju s prijetnjama turske opasnosti, s nasrtajima osmanlijskih i gusarskih galija i s
pritiskom mletatke dominacije, zgarista, pljacke, klanja, vjeSanja i sli¢no. Vidi Frano CALE, nav. dj., str.
100. No u Ribanju nema niti spomena dramati¢ne atmosfere povijesne stvarnosti, pa ono postaje kontrast
nestalnoj i tragi¢noj zbilji mletatke Dalmacije. Vidi: Frano CALE, nav. dj., str. 101. Ova nas je konstatacija
podsjetila na to da je isti knjizevni postupak, dakle, ne spominjanje, koristio i autor najpoznatijega srednjo-
vjekovnoga viteskog romana Parzival, Wolfram von Eschenbach. On je u svom djelu govorio o povijesnoj
stvarnosti obiljezenoj krizarskim ratovima i Inkvizicijom koriste¢i pritom alegoriju. Krizarski ratovi i In-
kvizicija na Zapadu otkrivaju unutarnji raskol u kr§¢anstvu i nemo¢ Crkve da, ¢ak i u razdoblju prilagodbe
i otvaranja, izbjegne kr§¢ansko dijeljenje. Vidi: Le GOFF, »ll cristianesimo medievale in Occidente dal
Concilio di Nicea alla Riforma«, u: Storia delle religioni a cura di Henri-Charles Puech, 10. I/ cristianesimo
medievale, Editori Laterza, Bari, 1981., str. 87-89.

Hektorovi¢ tako, vjeran svojoj viziji Zivota temeljenoj na srednjovjekovnoj duhovnosti, na slican nacin,
izgleda, svjedogi o raskolu u svome svijetu i stvarnosti. Vidi: Frano CALE, nav. dj., str. 101., i o nemogu¢-
nosti da se takav raskol izbjegne.

37 Wolfram von ESCHENBACH, Parzival, 225, 2-4: »Er kom des abnts an einen sé./ da heten geankert weide-
man:/ den was daz wazzer undertan./; Do$ao je uvecer toga dana do jednog jezera. Tu su u svojem brodu na
sidru lezali ribari kojima je voda bila pod¢injena.«

58 Bojan BUJIC, nav. dj., str. 168.

3 Wolfram von ESCHENBACH, Parzival, 491, 5-8: »Gein des manen wandel ist im wé./ Brumbane ist genant
ein sé:/ da treit mann Gf durch siiezen luft,/ durch siner sren wunden gruft / daz heizt er sinen weidetac:/
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Ribarenje kao srednjovjekovna tema alegorijskog putovanja u kontekstu renesansne knjizev-
nosti ¢ini se da viSe nije objasnjavala cjelinu egzistencije, pa joj je trebalo dodati jos sadrzaja
da bi odgovarala aktualnoj ilustraciji Hektoroviceva dozivljaja vlastite epohe ili Zivota.
Tako je paternalistickom odnosu Hektoroviéevu prema njegovim pomoc¢nicima u ribolovu
dodana prisnost, §to podsjeca na oc¢inski i uciteljski odnos nacitanoga hidalga don Quijo-
tea prema svome S$titonosi Sanchu. Osobnost i jedinstvo Hektorovi¢eve druZine na brodu®
postaju vrlinom i temeljnim razlogom za obnavljanje srednjovjekovne teme duhovne po-
vezanosti gralske druzine. Hektorovi¢ kao bolestan, umoran starac ne moze sam oti¢i na
barku ribariti i danima i no¢ima putovati. Stupa na »plav«, a objekti na njoj, pa i ono §to
vidi oko sebe na moru, postaju ozivljena bica puna vrlina koja mu govore svoju pricu i
komuniciraju s njim olak$avaju¢i mu samocu, vracaju inspiraciju.

Dok lovi s ribarima, Hektorovié prica, ribari njemu govore svoje price, a to §to im je dob
razli¢ita, jedni su mladi a drugi stari,®' to simbolizira vjecan ciklus ponovnog rodenja i ob-
navljanja. Sli¢no je u romanu Parzival Wolframa von Eschenbacha. Tamo se Kralj Ribar
Anfortas nalazi u blizini svijetle¢eg predmeta, grala, koji posredstvom natpisa obnavlja
druzinu u vje¢nom ciklusu regeneracije izborom najboljih i bezgresnih mladica i djevo-
jaka te Kralja Ribara odrzava na zivotu. Kralj povremeno odlazi na no¢no ribarenje po
mjesedinom obasjanom jezeru u pratnji svoje gralske druzine. © Druzina mu je od pomo¢i
kad mu zatreba, a njegov ribolov postaje potraga za odmorom, obnavljanjem snage i za
olakSanjem bolova od kojih pati zbog svoje gresnosti.

Ribarenje je tako neka vrsta anamneze, izvla¢enja elemenata nesvjesnoga, ali ne usmjere-
nim i racionalnim ispitivanjem, nego dopustajuci zapretenim sje¢anjima da izviru sponta-
no, prebiruéi pritom njihove neocekivane ucinke. Nesvjesno se usporeduje s vodenim pro-
stranstvom, rijekom, jezerom, morem, u kojima su skrivena bogatstva $to ¢e ih anamneza
i analiza izvuéi na povr$inu, poput ribara koji mrezom izvladi ribe.®* Podsvjesno, umorni
i bolesni starci, Anfortas i Hektorovi¢, posredstvom vode kao primordijalnog simbola ob-
navljanja i plodnosti, a zajedno s djelovanjem svjetla §to pojacava globalni univerzalni
kontekst, kataliziraju potragu za uskrsom svojega proslog vrloga »ja«:* bila to bezgres-
nost, mladost, zdravlje, snaga, inspiracija ili $to slicno.

Na ribarenje kre¢u kao na put uklanjanja prirodenih nedostataka ljudskog stanja, tragi¢ne
ljudske nesposobnosti odrzavanja zadovoljstva. Njihovo nezadovoljstvo postaje jedno-
stavno pitanje pogresnog identificiranja. Nezadovoljni su jer misle da su tek pojedinci,
usamljeni u svojim strahovima, nedostatcima, ogorc¢enosti i smrtnosti. Ne uvidaju svoju

swaz er alda gevahen mac/ bi s6 smerzlichen sére,/ er bedarf da heime mére./ Za mjeseCeve mijene muce
ga/ strahoviti bolovi. U blizini/ nalazi se jezero Brumban./ Tamo ga tad odnesu kako bi / mirisan zrak nad
jezerom/ rastjerao lo$ vonj rane. To on zove svojim danom lova, / no dvoru treba vise no §to/ Covjek mucen
boli moze uloviti.« U: Wolfram von ESCHENBACH, Parzival, prijevod Truda Stama¢, Koncertna direkcija,
Zagreb, 1996., str. 37. ili Ribanje: 43—48: Premda se slab ¢uju, odlucih za tri dni/ Da kudgod putuju, neka me
doma ni. / Ter za spunit Zelju najdoh dva ribara/ (Istinu ti velju) najbolja od Hvara,/ Paskoja jednoga, dobra
muza i prava,/ Nikolu drugoga, mlada i gizdava./

% Ivan PEDERIN, Hrvatski putopis, str. 330-345.

Usp. gore biljesku br. 59.

2 Usp. gore biljesku br. 571 59.

% Jean CHEVALIER, Alain GHEERBRANDT, nav. dj., str. 615-616, s. v. ribolov.

¢ Jean Campbell COOPER, [lustrovana enciklopedija tradicionalnih simbola, Beograd, 1986., str. 187.
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dublju, bozansku prirodu. Ne uvidaju da u njima prebiva vrhovno bic¢e koje je uvijek u
miru. To vrhunsko biée njihov je istinski identitet, univerzalan i bozanski. Za njim tragaju.
U traganju ¢e zivjeti sve dok ne spoznaju tu istinu. Stoga, dok su na ribarenju, u nastojanju
su da osvoje osobni dozivljaj vlastite bozanstvenosti te da vjecno zadrze taj dozivljaj.

Metafora mora i vode tako je utkana u pricu o starcima koji su u strahu od vanjskih ele-
menata, a u potrazi za obnovom, bila ona tjelesna ili duhovna, bila ona promjena njihova
unutarnjega ili vanjskoga svijeta.

Osudeni su, Kralj Ribar i Hektorovi¢, na to da nose svoje staro, bolesno tijelo do kraja
putovanja u procesu ponovljenih pokusaja ostvarivanja svojih Zelja i jasnoga shvacanja
svoga bica. To se nastojanje potencira i samom ¢injenicom $to su fizi¢ki ograniceni (go-
dinama, boles¢u, skucenim prostorom na brodu), ali i mentalnim ko¢nicama (grijeh, strah
da oslobadajuce pitanje nece biti postavljeno, da patnja nikad nece proci, da se zagonetke
nede rijesiti, da se inspiracija nece vratiti). IzdrZati sve to nije lako, ali fizika je neugoda
neophodna za uskrsnuce i obnavljanje duse.

Ono $to motivira gralsku pri¢u i Hektoroviéev spjev prerasta tako u potragu za stabilnosc¢u
i smislenim postojanjem u svijetu poremecenih vrijednosti, olabavljenih meduljudskih od-
nosa, reda pretvorena u kaos, ljudskih srdaca bolesnih od nesreca, starosti i tuge. Potreba
junaka za ribarenjem/putovanjem po vodi uistinu je potraga za vracanjem redu, stabilno-
sti, izgubljenim vrlinama, bozanskome.

Ribanje — gralska queste
1. Izgubljeni pehar

Simbolom naru$ena reda, poremecéene stabilnosti i ugrozena jedinstva Hektoroviceve ri-
barske druzine postaje izgubljeni gospodarev pehar. Kad su se otisnuli od Braca, posto su
na tom otoku kupili meso i druge pastirske proizvode, Hektorovi¢ je pozelio popiti ¢aSu
vina. No, zac¢udo, ¢ase iz koje je gospodar obi¢avao piti, njegove Case, pehara, nigdje na
brodu nije bilo. Tad su se sjetili da su iz te ¢aSe na obali Braca dali piti pastiru s kojim su
trgovali te da je tamo vjerojatno pehar ostao zaboravljen. Zato su se hitno odlucili vratiti.
Povratak, potraga za peharom odmah je zapocela.® No zasto bi jedan pehar, pozlacena
¢aSa, bio tako vazan da bi se po njega trebalo vracati? Znaci li §to povratak? Povratak je
povezan s potragom za rajem, sredistem, izvorom, o¢itovanjem svojega pocela.®® Kojem
se pocelu, sredistu ili izvoru vracaju nasi ribari i Hektorovi¢ kad krenu u potragu za izgu-
bljenim peharom? Opcenito se pehar vezuje uz obrednu ¢asu (kalez) u kojoj se nalazi Kri-
stova krv. Euharistijski je kalezZ namijenjen pricesnom obredu, sadrzi Kristovo tijelo i krv,
a ostvaruje jedinstvo s bozanskim. Jer, »tko blaguje tijelo moje i pije krv moju, ima Zivot
vjecni« (Iv 6, 54), kaze Isus. Tako kalez (pehar) postaje simbolom vjecnosti i jedinstva.®’

% Ribanje, 833-848: »Zabivsi se, stase nikoko muceéi,/ nijedan ne znaSe ¢a ¢init ni reci./ Tuj ne govoredi,
smislise se tada,/ jedan sprid vozeci, a drugi nazada./ Plavju obarnu$e na tthomu moru/ tere se varnuse opeta
uzgoru./ U tome nemiru odluéise iti/ gdino se pastiru podase napiti./«

% Jean CHEVALIER, Alain GHEERBRANDT, nav. dj., str. 574, s. v. povratak.

7 Isto, str. 98-99, s. v. ¢asa.
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I kad je pjesnikov pehar bio izgubljen, jedinstvo i zajedniStvo, srce one druzine, bilo je
izgubljeno. Gubitak pehara narusio je sklad druzine jer je tad Paskoje poceo koriti Nikolu,
kojega je smatrao krivcem za gubitak.®®

Sli¢no je i s gralom u Wolframa von Eschenbacha, gdje ima svrhu da okupi i sjedini
druzinu, ugasi zed i utoli glad, obnovi snagu. Gral pripada svima i svi iz njega dobivaju
za jelo i pi¢e ono $to zele. Natpisom koji se na gralu pojavljuje briSu se granice izmedu
mladih i starih, bogatih i siromasnih, mudrih i glupih, onih s dna hijerarhijske ljestvice i
onih s vrha, onih iz ove ili one zemlje, onih s istoka i onih sa zapada.® Istoj je svrsi trebao
sluziti i Hektorovi¢ev pehar iz Damaska s natpisom napisanim »moreskimi slovi«: »gdi
godi budes ti, veseli druzinu!«. Bio je stara Hektoroviceva uspomena koju je ¢uvao. Na
njemu su bili izrezbareni Mjesec i Danica, bio je od srebra, pozlacen po rubovima,”™ a kad
je postao nesto Sto se gubi, trazi, pronalazi,” ¢ini nam se da i u Hektorovica postaje simbo-
lom koji njegov spjev vezuje za gralski roman: svi su iz njega pili, i gospodar i ribari, on
ih je sjedinjavao oko vatre i trpeze dok su pricali viteSke pri¢e,” a onda su ga nepaznjom

% Ribanje, 841-860: »Paskoj se boleci ci¢ toga dostojno,/ vas taj put nose¢i sarce nepokojno./ Govoreéi njemu:
Vid se omarsismo/ jere te u svemu toko prihvalismo!/ I glavom pokima reksi: Mudri neée/ da se nitkor nima
hvaliti odvece./ Price ga karati nemilo rad toga,/ zatim mu davati nauka dobroga./ Ve¢u pomnju prudi ¢loviku
imiti/ ner teze¢ ki trudi i vele dobiti./ Istina bo je toj i pravo t” se ree/ (pametuj svak ovoj!): Pomen kucu
tece,/ nepomnja raztice stoke i velike/ kako kad izti¢e vodica iz rike./ Toj ve si domodar ne u zloj haljini,/ sam
sebi gospodar i svojoj druzini,/ lahko ¢e§ dote¢i gdi se taki shode,/ s nepomnjom ne hteci ¢uvat se od skode,/
i znaj da ¢es§ tvoj stan skoro raz€initi/ i ne u vele dan, hte¢ tako ziviti./« i: Ribanje, 863—865: »Nikola, ki je
kriv i ne gleda gori,/ koliko da ni Ziv ri¢i ne govori./ Vas taj put mucavsi, ¢estokrat uzdise./«

Wolfram von ESCHENBACH, Parzival, 470, 21-30: »Die aber zem grale sint benant,/ hoert wie die werdent
bekant./ zende an des steines drum/ von karacten ein epitafum/ sagt sinen namen und sinen art,/ swer dar
tuon sol die saelden vart./ ez si von meiden ode von knaben,/ die schrift darf niemen danne schaben:/ s6 man
den namen gelesen hat,/ vor ir ougen si zergat./; Cujte sad kako se znade tko je/ gralu pozvan. Gore uz rub
kamena/ javlja se tajanstveni zapis./ On objavljuje ime i rod djevojke/ ili djecaka koji je odreden/ za spaso-
nosni put do grala./ Natpis nije potrebno ukloniti/ jer ¢im se prodita, nestaje nam/ s o¢iju.«, u: Wolfram von
ESCHENBACH, Parzival, prijevod Truda Stamac¢, Koncertna direkcija, Zagreb, 1996., str. 22, i: 471, 1-14:
»Si kdmen alle dar fiir kint,/ die nu da groze liute sint./ wol die muoter diu daz kint gebar/ daz sol ze dienste
hoeren dar!/ der arme unt der riche/ fréunt sich al geliche,/ ob man ir kint eischet dar,/ daz siz suln senden an
die schar:/ man holt se in manegen landen./ vor siindebaeren schanden/ sint si immer mér behuot,/ und wirt ir
lon ze himel guot./ swenne in erstirbet hie daz lebn,/ s6 wirt in dort der wunsch gegebn./ Tko danas kao odra-
stao/ Zivi uz gral, gral ga je zvao/ ko dijete. Svaka se majka moze/ drzati sretnom bude li joj dijete/ pozvano u
sluzbu grala. Siromasni/ i bogati sretni su kad su pozvani/ poslati dijete u bratstvo grala./ Iz mnogih zemalja
dolaze mu ¢lanovi,/ ostaju uz gral dozivotno/ neokaljani mrljom grijeha./ Kasnije, u nebu, ¢eka ih nagrada./
Kad im dani na zemlji isteknu/ u nebu ispunjenje zelja steknu./«, u: Wolfram von ESCHENBACH, Parzival,
prijevod Truda Stama¢, Koncertna direkcija, Zagreb, 1996., str. 23.

Ribanje, 821-832: »Poceh ja gasiti tiho tuj nezgodu,/ ki se imah sarditi i zaliti Skodu./ Malo t" me griziSe
taj $koda takova,/ neg ¢a mi drag biSe ki mi ga darova:/ od Damaska strane doni ga znanac moj/ meu stvari
izbrane kojim ne biSe broj./ Kada u njemu staSe vince al vodica,/ na dnu mu se sjase s misecom Danica./
Mestar na nj pisat hti ovu ri¢, ne inu: *Gdi godi budes ti, veseli druzinu!’/ Moriskimi slovi toj hti upisati/ pri
ner ga gotovi i zlatom pozlati./«

Jean CHEVALIER, Alain GHEERBRANDT, nav. dj., str. 98-99, s. v. ¢asa.

Ribanje, 175-202: »Rih ja: Druzi mili, na¢ hitasmo ribe?/ Vrime je blagovat. Ca se oblinismo?/ Hod 'mo se
poctovat kakono Zelismo./ Taj ¢as potekose ter oganj snitise,/ variSe i pekose kako sami htie./ Tuj se pokri-
pismo na volju brez priSe/ i pismo i jismo koliko ki htiSe/ na onu tarpezu kamenu ka stoji/ gdino se vitezu
takovu pristoji./ Okolke kon vode i sad postavi,/ toj svim ki dohode i sebi pripravi./ Pod sincom pri kuéi svi
se veseleci,/ oni poticuci, a ja sam sideéi./ Paskoj nas ponudi jer $¢editi neée,/ ree: Dobri ljudi, biste li $to
vece?/ Hocete 1" od mene oni prisnac veli/ al turtu ke Zene peku na padeli,/ al da vam jajnik tuj prinesem?
Recite!/ Nu se svaki poctuj ter se veselite,/ vazmi svaki vaju! Rih: Barze ribari/ misati ne haju s ribom marsne
stvari./ Meni je ovoj dosti po nauku momu,/ nitkor vas ne prosti tomu ni ovomu./ Sve je toj peeno ne da
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zaboravili” i ponovno stvorili granice medu sobom, izmedu onih koji su nepazljivi i za-
boravljivi i onih koji to nisu, izmedu gospodara i ribara, starih i mladih, onih koji imaju i
onih koji su izgubili.

A sjaj Mjeseca i zvijezde Danice na peharu povezuju pehar iz Ribanja sa sjajem pehara
kojega je Chretienov Perceval vidio u dvorcu grala: uz zlatne svije¢njake gleda plemenitu
djevojku kako nosi posudu od dragog kamenja, koja zraci briljantnom svjetloscu, i jo§
jednu djevojku koja nosi srebrni tanjur. Gral isijava svjetlost koja zasjenjuje zvijezde.
Gral, dakle, tako snazno svijetli da ¢ak i svijeée u svijeCnjacima izgube svoju blistavost
kao i zvijezde i Mjesec kad se pojavi Sunce. Gral je usporediv sa Suncem, srebrni tanjur s
Mjesecom, svijece sa zvijezdama.”™ Hektorovicev pehar, u kojem se kad je pun vide Mje-
sec i zvijezda Danica predstavlja tako mikrokozmos posredstvom kojega se putem odsjaja
svjetla na vodi ili vinu covjek moze poistovjetiti s makrokozmosom.

Nikolinom nepaznjom izgubili su dragocjeni pehar medusobnog sjedinjenja i univerzal-
nog jedinstva s kozmosom, ¢ije je pocelo i o€itovanje jedinstvo: Stvaralacka energija uni-

se povrati,/ i na plav sneseno, ner da se potrati./ Vide¢ da necu ja, ni oni ne htise,/ neg da za drugovja hrane
odluciSe./« i: Ribanje, 867-874: »Zatim, malo stavsi, dojdosmo gdi htise./ Kad tuj dojdosmo, nuti sri¢e naju,/
bukliju najdosmo s peharom na kraju./ Pri ner se krenuse (Paskoj ga pozire)/ njom se nategnuse na volju brez
mire./ Kada se napiSe nasad sve tuj milo,/ kako pozabiSe sve ¢a biSe bilo,/ ter se uputise hteci naprid iti,/
vrimena ne htiSe vece tuj gubiti./«

Usp. gore biljesku br. 15.

Chrétien de TROYES, Perceval, Perceval alla corte del »Roi Pécheur«, u: Giulio BERTONI, San Gral,
Societ'a tipografica Modenese, Modena, 1940., str. 36, 34—89: »Un graal antre ses deus mains/ Une damei-
sele tenoit,/ Qui avuec les vaslez venoit,/ Bele et jante et bien acesmee./ Quant ele fu leanz antree/ Atot le
graal qu'ele tintz,/ Une si granz clartez i vint/ Qu’ ausi perdirent les chandoiles/ Lor clarté come les estoiles/
Quant li solauz lieve ou la lune./ Aprés celi an revint une/ Qui tint un tailleor d'arjant./ Li graaus, qui aloit
devant,/ De fin or esmeré estoit;/ Pierres precieuses avoit/ El graal de maintes menieres,/ Des plus riches et
des plus chieres/ Qui an mer ne an terre soient:/ Totes autres pierres passoient/ Celes del graal sanz dotance./
Tot ausi con passa la lance/ Par devant le lit s'an passerent/ Et d' une chanbre an autre antrerent./ Et li vaslez
les vit passer/ Et n'osa mie demander/ Del graal cui I'an an servoit,/ Que toz jorz an son cuer avoit/ Le parole
au prodome sage,/ Si criem que il n'i et domage/ Por ce que j* ai oi retreire/ Qu'ausi bien se puet an trop
teire/ Con trop parler a la foiiee./ ...Et dui vaslet ont aportee/ Una table lee d'ivoire:/ Einsi con tesmoingne
I'estoire,/ Ele estoit tote d une piece.../ ...Et les morsiaus lor met devant/ Sor un gastel qui fu antiers./ Et li
graaus andemantiers/ Par devant aus retrespassa,/ Et li vaslez ne demanda/ Del graal cui 1'an an servoit:/ Por
le prodome se tenoit,/ Qui doucemant le chastia/ De trop parler, et il i a/ Toz jorz son cuer, si 'an sovient./
Mes plus se test qu'il ne covient,/ Qu'a chascun més don 1'an servoit/ Par devant lui trepasser voit/ Le graal
trestot descovert,/ Mes il ne set cui 'an an sert,/ Et si le voldroit mout savoir./ Nakon toga dosao je Graal
noSen objema rukama lijepe, mlade i ukusno odjevene djevojke, koja je u korak pratila mlade sluzitelje. U
Casu njenog ulaska i dok je drzala Graal, dvoranom se rasprostrla tako jaka svjetlost, da su svijece izgubile
svoj sjaj isto onako kako zvijezde izgube svoje svjetlo kad osvane Sunce ili izade Mjesec. Nakon te djevojke
dolazi druga drze¢i dasku za rezanje mesa. Graal, §to bijase noSen na Celu kolone, nacinjen je od Cistoga,
finog zlata. Na njem se moglo vidjeti viSe vrsta najskupljeg i najbogatijeg dragog kamenja, morskog ili ze-
maljskog. To je kamenje bez imalo sumnje nadilazilo sva druga kamenja. Ti predmeti, kao i koplje prije njih,
defilirali su pred vitezom, nakon ¢ega su odneseni u drugu sobu. Mladi Perceval je vidio kako predmeti pro-
laze ne usudujudi se pitati komu je namijenjeno sluzenje Graalu, jer se cijelo vrijeme u sjecanju drzao rijeci
svog plemenitog i mudrog uditelja. Bojao se da to ne bude Steta, jer je i sam Cesto ¢uo kako se govori da se
moze previse Sutjeti, kao i previSe pricati. ...dok su za to vrijeme dva sluzitelja nosili Siroki stol od bjelokosti.
Po svjedocenju pripovjedaca, stol je bio napravljen od jednog komada... U meduvremenu, Graal je nanovo
prosao pokraj njih i Perceval nije pitao komu je namijenjeno to Graalovo sluzenje. Dvoumio se zbog svog
uditelja koji ga je blagim prigovorom upozorio na opasnost prevelikog govora. O tome je prije stalno mislio,
aitada mu je to bilo na pameti. No on je Sutio duze nego $to je prili¢ilo situaciji. Za svakim posluzenim jelom
vidio je kako pred njim prolazi dobro otkriveni Graal.
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verzuma jest mudrost koja je oCitovanje sjedinjenja kreativnosti i svijesti, sna i njegova
ostvarenja, jer »viSe veseli cjelina nego pojedinost, ako se moze osjetiti cjelina.«”

2. Potraga

Klju¢ i razlog potrage, odnosno povratka za peharom, jest njegov smisao i znacenje. Rije¢
je o potrazi za vrijednostima, a ne za predmetima. Cini nam se, naime, da je Hektoroviéu
posebno stalo do toga da uputi na vrijednosti koje proizlaze iz druzenja, bliskosti i prisne
povezanosti medu ljudima, koje se onda progresivno vremenski i prostorno Sire dalje, a
koje nedostatkom vrline, u ovom slucaju zbog nepaznje, bivaju narusene.” To odgovara
gralskim romanima, u kojima se naglaSava vaznost bratstva i zajedniStva i druzbe kakvi
su templeisen,” koji su podjednako vazni kao i paznja i mudrost, koji vode plemenitom i
visokom cilju. Taj je cilj prikazan kao predmet i simbol grala, ¢ase ili pehara.

Kad su izgubili pehar/gral, junaci Hektorovi¢eva spjeva i gralskoga romana nasli su se
na granici, na raskrizju, u dvojbi. Parzival se kod Wolframa nalazi zbunjen usred nicega,
pustosi, puste zemlje bez igdje ikoga.” Tada treba krenuti dalje, treba sebi dati zadatak da
se pronade ono $to je nemoguée pronaci. Kod Hektorovica to je znacilo vratiti se s pola
puta nazad,” izgubiti vrijeme zbog necega §to vjerojatno vise ne bi trebalo biti tamo, i¢i
naprijed, vracati se nazad. Izgubiti orijentaciju, nac¢i se u nepoznatom prostoru, u Sumi,
na neprijateljskome mjestu. Oni koji Zive na granici napustaju srediste svjetovnog zivota
kako bi zivjeli na rubu. Vise ne zive na uobicajen nacin, ali nisu jo$ ni postigli transcen-
dentno — nisu postali mudracima, nisu jo$ ostvarili svoju vrlinu. Sa svoje grani¢ne pozicije
mogli su vidjeti oba svijeta, ali su gledali prema nepoznatome.

Tada pomaze samo dalje veslati, ili dalje jahati, pa §to bude. Veslanje, jahanje — to su
dualni simboli, jer sadrzavaju ideju kompulzivnog ponaSanja koje protagoniste tjera na
¢in traganja za nec¢im $to mozda vise nikad ne nadu, ali im pruza i moguénost iskuplje-
nja, spasa, jer ih tjera na slamanje granica samoce, neostvarive komunikacije, tjera ih na
vracanje dobrom raspolozenju, jer da ne krenu dalje, prevladalo bi razoCaranje i praznina.
Parzival tako gral zbog nepaznje najprije izgubi® a onda ga, poslije nuzne potrage, i na-

5 Aurelije AUGUSTIN, Ispovijesti, Kr§¢anska sadasnjost, Zagreb, 1999., str. 74.

76 Usp. gore biljesku br. 68.

Wolfram von ESCHENBACH, Parzival, 468, 23-30: »Der wirt sprach *mir ist wol bekant,/ ez wont manc
werlichiu hant/ ze Munsalvaesche bime gral./ durch aventiur die alle mal/ ritent manege reise:/ die selben
templeise,/ swa si kumbr od pris bejagent,/ fiir ir siinde si daz tragent./: On rece: *’Znam da u Munsalwaescheu
uz gral/ zive mnogi oruzju vicni vitezovi,/ koji ¢esto idu za pustolovinama./ Ti bozjaci vide se u borbi/ nosila
ona poraz ili slavu, pokoru za njihove grijehe’./«, u: Wolfram von ESCHENBACH, Parzival, prijevod Truda
Stama¢, Koncertna direkcija, Zagreb, 1996., str. 21.

Usp. gore biljesku br. 56.

Usp. gore biljesku br. 65.

Wolfram von ESCHENBACH, Parzival, 247, 1-30: »E Parzival der wigant/ sich des orses underwant,/
mangez er der gadem erlief,/ s6 daz er nach den liuten rief./ nieman er horte noch ensach:/ ungefiiege leit im
dran geschah./ daz het im zorn gereizet./ er lief da er was erbeizet/ des abents, d6 er komen was./ da was erde
unde gras/ mit tretenne geriieret/ untz tou gar zerfiieret./ al schrinde lief der junge man/ wider ze sime orse
san./ mit pagenden worten/ saz er drif. Die porten/ vander wit offen stén,/ derdurch Gz groze sla gén:/ niht
langer er do habte,/ vast 0f die briikke er drabte./ ein verborgen knappe'z seil/ zoch, daz der slagebriiken teil/
hetz ors vil nach gevellet nidr./ Parzival der sach sich widr:/ do wolter han gevraget baz./ *ir sult varen der
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de.®! Parzivalov propust je u tome da nije postavio su¢utno oslobadajuce pitanje pri prvo-
me boravku u dvorcu grala, dok je sudjelovao u procesiji i gledao patnju Kralja Ribara.®

*

sunnen haz’,/ sprach der knappe. ’ir sit ein gans./ moht ir geriieret han den flans,/ und het den wirt gevraget!/
vil priss iuch hat betraget.’/« Prije nego $to je skocio na konja, junak Parzival je jo§ dugo tréao naokolo
kroz brojne sobe i uvijek iznova zazivao da vidi imali koga. Nikoga nije ¢uo, nikoga nije vidio. To ga je
neizmjerno uvrijedilo i potaknulo njegov bijes. Otr¢ao je tamo gdje je sino¢, kad je bio dosao, sisao s konja.
Tu je sad zemlja i trava bila izrovana od kopita koja su tuda po rosi prosla. I dalje vicu¢i, otréi mladi ¢ovjek
nazad k svome konju, bijesan i psujuéi sjede na njega. Kapiju je pronasao Siroko otvorenu. Tuda, prema van
je vodio trag velike skupine. Tu se nije duze zadrzao vec¢ je konja brzo potjerao van na most. Tu je jedan
djecak, koji je bio skriven unutra, vukao konopac mosta tako da je skoro srusio konja. Parzival se okrenuo;
sad je zalio $to nije znao bolje postavljati pitanja. ’Odlazite, sunce neka s mrznjom sja na vas put!’, rekao je
onaj djecak. *Vi ste gusak! Da ste bar pokrenuli svoj kljun i upitali ne$to vaseg domacina! Izgubili ste puno
Casti u tupoj mlitavosti.’«/ Ili: 319, 1-11: »Cundrie la surziere,/ diu unsiieze und doch diu fiere,/ den Waleis
si beswaeret hat./ waz half in kiienes herzen rat/ unt wariu zuht bi manheit?/ und dennoch mér im was bereit/
scham ob allen sinen siten./ den rehten valsch het er vermiten:/ wansc ham git pris ze 16ne/ und ist doch der
séle krone./ scham ist ob siten ein giiebet uop./; Cundrie la surziere nije bila ugodna osoba, ali je ipak imala
plemenitosti u svojoj prirodi. Ona je Valoisaninu zadala teskih muka. Sto mu je koristilo njegovo hrabro srce,
njegova hrabrost skupa sa svim lijepim manirima? Tek se morala u njemu razviti najveca od svih njegovih
vrlina, a to je sram. Jo§ ga ona nije pustila da po€ini pravu izdaju; jer sram nagraduje svjetskom slavom i on
je uisto vrijeme kruna duse.«/ I: 329, 14-30: »D6 antwurt ir der Waleis:/ solch was sin rede wider sie./ *got
lone iu, frouwe, daz ir hie/ mir gebt s6 giietlichen trost./ ine bin doch triirens niht erlost,/ und wil iuch des
bescheiden./ ine mages s6 niht geleiden/ al ez mir leide kiindet,/ daz sich nu manger stindet/ an mir, der niht
weiz miner klage/ und ich da bi sin spotten trage./ ine wil deheiner freude jehn,/ ine miieze alrérst den gral
gesehn,/ diu wile si kurz oder lanc./ mich jaget des endes min gedanc:/ da von gescheide ich nimmer/ mines
lebens immer.’/ Na to joj je odgovorio Valoisanin: *Nagradio vas Bog, moja damo, §to tako dobrohotno i
prijateljski sa mnom govorite. No, ja nisam osloboden tuge — i to vam Zelim objasniti. Osjetio sam vise jada
nego $to mogu zaliti; i neki, koji ne znaju nista o0 mojem bolu, ogrijesili su se 0 mene, i ¢ine mi srce jos tezim
podrugljivim govorima. Ne Zelim vi$e nista znati o srec¢i, dok ne vidim gral, trajalo to kratko ili dugo. Tome
me cilju gone moje misli, nikad vise u cijelom mom zivotu necu od toga odustati.’«

Wolfram von ESCHENBACH, Parzival, 795, 29ff: »’Eeheim, waz wirret dier?” der durch sant Silvestern einen
stier/ Von tode lebendec dan hiez gén,/ unt der Lazarum bat Gf stén,/ der selbe half daz Anfortas/ wart gesunt unt
wol genas./ *Ujace, $to te boli?” Onaj koji je iz Silvestrovih usta od smrti izbavio bika i Zivoga pozvao ga da ode
i koji je Lazaru naredio da ustane iz groba, taj je isti pomogao da Anfortas postane potpuno zdrav.«

Wolfram von ESCHENBACH, Parzival, 231, 15-231, 30: »Da saz manec ritter kluoc,/ dd man jamer fiir si
truoc./ ein knappe spranc zer tiir dar in./ der truog eine glaevin/ (der site was ze triiren guot):/ an der sniden
huop sich pluot/ und lief den schaft unz 0f die hant,/ deiz in dem ermel wider want./....er truoc se in sinen
henden/ alumb zen vier wenden,/ unz aber wider zuo der tiir./ der knappe spranc hin Gz derfiir./ Tu je sjedilo
puno vitezova, sve drzavni ljudi, kad su pred njih donijeli jad: Djecak, koji je drzao koplje, potréi do vrata.
Bila je to predstava koja je mogla rastuziti covjeka: s otrice je tekla krv i preko drzaca se slijevala na ruku,
tako da bi stala tek u rukavu./ U rukama je nosio koplje uz sva Cetiri zida dok se nije ponovo vratio do vrata:
tada je ponovo otr¢ao van.« I: 232, 15-21: »Daz waren juncfrouwen clar./ zwei schapel iiber bloziu har/ bliie-
min was ir gebende./ iewederiu Gf der hende/ truoc von golde ein kerzstal./ ir har was reit lanc unde val./ si
truogen brinnendigiu lieht./; to su bile sjajne mlade dame./ U kosi su imale samo dva vjencica: cvijece su bila
njihova pokrivala. Svaka je u ruci nosila zlatni svije¢njak. Kosa im je bila kovréava, duga i svijetla. Nosile
su goruca svjetla.« I: 233, 1-5: »Nach den kom ein herzogin/ und ir gespil. Zwei stollelin/ si truogen von
helfenbein./ ir munt nach fiwers roete schein./ die nigen alle viere./ Nakon njih je usla vojvotkinja s pratiljom.
Nosile su dva stolic¢a od slonovace. Vatreno crvenilo je sjajilo s njihovih usana.« I: 233, 12-30: »Seht wa sich
niht verstimet hat/ ander frouwen vierstunt zwuo./ die waren da geschaffet zuo./ viere truogen kerzen groz:/
die andern viere niht verdrdz,/ sine triiegen einen tiuren stein,/ da tages de sunne lieht durch schein./ da fiir
was sin name erkant:/ ez was ein granat jachant,/ beide lanc unde breit./ durch die lihte in diinne sneit/ swer in
zeime tische maz;/ da obe der wirt durch richheit az./ sie giengen harte rehte/ fiir den wirt al ehte,/ gein nigen
si ir houbet wegten./ viere die taveln legten/ Gf helfenbein wiz als ein sné,/ stollen die dd kdmen é./ Pogledajte
tamo! To¢no tamo stizu jo§ jedanput plemenite dame, Cetiri puta dvije, one su morale ovo napraviti: Cetiri su
nosile velike svijece, a druge Cetiri si nisu bile predobre da nose jedan kamen, ali jedan dragocjeni kamen.
Kroz njega je sjajilo danje sunce, stoga je njegovo ime bilo slavno: bio je to granat hijacint, a bio je dug i
Sirok. Tanko ga je rezao da bude lagan onaj koji ga izradio u plo¢u. Na tom je stolu u svoj velianstvenosti
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Zbog toga je Carolija gralskoga dvorca nestala.®® Parzival se odjednom nalazi »na zemlji«,
to jest u realnome svijetu. Tomu je analogan gubitak Hektorovi¢eva pehara. I Nikola, kad
zbog nepaznje izgubi pehar, ima problem u komunikaciji. Jedinstvo drustva, druzine bilo
je poljuljano, postao je outsider, odvojen, kriv.** Jednostavno, zbog nedostatka vrline, vla-
stite nepaznje, neodlucnosti i kukavicluka junak ne oslobada izmucenoga kralja i propusta
priliku da postane novi kralj grala, da od viteza postane kralj, da iz jednog stupnja stvar-
nosti prijede u drugi, visi. U nekim se verzijama gralskih romana kaze da je Parzival — bio
zaspao kad je trebao biti najbudniji!®

3. Susret na galiji

Sli¢cno tome, Hektorovi¢ i ribari ne postavljaju pitanje kad naidu na viteza u morskome
dvorcu,® na mocénika u galiji, iako ih je silno zanimalo o kome je rije¢.’” Citirat ¢emo
ovdje razmisljanje S. P. Novaka o susretu na galiji.

jeo domaéin. Svih osam se s postovanjem pribliZilo gospodaru; pognule su glavu u znak naklona. Cetiri su
spustile plocu na slonovacu, bijelu kao snijeg: stoli¢e koji su tu dospjeli prije.« I: 234, 16-30: »Man sach die
zwuo fiirstin komn/ in harte wiinneclicher wat./ zwei mezzer snidende als ein grat/ brahten si durch wunder/
uf zwein twehelen al besunder./ daz was silber herte wiz:/ dar an lag ein spacher vliz:/ im was solch scher-
pfen niht vermiten,/ ez hete stahel wol versniten./ vorm silber komen frouwen wert,/ der dar ze dienste was
gegert:/ die truogen licht dem silber bi;/ vier kint vor missewende vri./ sus giengen se alle sehse zuo:/ nu hoert
waz ieslichiu tuo./ Vidjelo se kako dolaze dvije kneginje, bljestavo odjevene. Dva noza s opasnim o$tricama
donijele su na dvjema tkaninama; tako se svakom pojedinom moglo diviti. Bilo je to teSko, bijelo srebro, a
u njemu se skrivala velika mo¢ i umijece. Nije se Stedjelo truda da ga se toliko naostri da je mogao rezati
zeljezo. Pred srebrom su isle dame, koje su obje bile pozvane da sluze; nosile su svijece koje su osvjetljavale
srebro. Bile su to Cetiri Ciste djevojke, sve zajedno dakle njih Sest, koje su se sad priblizile. Poslusajte §to je
svaka od njih radila.« 1235, 8-30: »Avoy nu siht man sehse gén/ in waete die man tiure galt:/ daz was halbez
plialt,/ daz ander pfell von Ninnivé./ dise unt die érsten sehse &/ truogen zwelf rocke geteilt,/ gein tiwerr kost
geveilt./ nach den kom diu kiinegin./ ir antliitze gap den schin,/ si wanden alle ez wolde tagen./ man sach
die maget an ir tragen/ pfellel von Arabii/ Gf einem griienen achmardi/ truoc si den wunsch von pardis,/ béde
wurzeln unde ris./ daz was ein dinc, daz hiez der Gral,/ erden wunsches iiberwal./ Repanse de schoy si hiez,/
die sich der gral tragen liez./ der gral was von solher art:/ wol muoser kiusche sin bewart,/ die sin ze rehte
solde pflegn:/ die muose valsches sich bewegn./ Tada se opet vidjelo onih $est kako su usle odjevene u dra-
gocjene tkanine. Jedna polovica u pozlac¢enu svilu a druga u svileni brokat iz Ninive. Ove naime, i prethodnih
Sest, nosile su dvanaest haljina iz dvostrukog platna za koji su trgovali velikim novcem. Nakon njih je usla
kraljica. Njezino je lice tako sjajilo da su svi vjerovali da je sunce izaslo. Bila je odjevena u arapski svileni
brokat. Na zelenoj achmardi svili nosila je sreu raja, i korijenje i granje u jednome. Bila je to stvar koja se
zvala Gral, sva sreca koju se moze zaZeljeti na zemlji, ne moze ga objasniti. Zvala se Repanse de Schoy, ona
kojoj je Gral dopustio da ga nosi. Gral je imao takvu osobinu: htio je da ga drzi ¢isto srce. Oni koji su imali
pravo i obvezu da mu sluze, nisu smjeli imati u sebi nista necistoga.«

Usp. gore biljesku br. 80.

8 Usp. gore biljesku br. 68.

8 Toma St. TOMOV6, Perseval6 ili Roman6t6 za Grala. Godisnik na Sofijskija universitet6. Istoriko-filologi-
Ceski fakultet6. Kniga XXXVI. (Otdélen6 otpecatoko), Sofija, 1940., str. 22.

8 Slobodan Prosperov NOVAK, nav. dj., str. 322.

87 Ribanje, 1195-1214: »I vrativ se na plav s galije ¢as oni,/ Paskoj se, ne postav, tuj k meni prikloni/ tere me
uprosi ne reksi ri¢ drugu:/ Tko je on ki nosi od zlata verugu/ i svilnu kavadu kom se je odio?/ Mni mi se u gradu
da sam ga vidio./ Kolici parsteni na rukah mu stahu/ s dragimi kameni u njih ki se sjahu!/ Zlatom pas pokriven
i bi¢ak gizdavi/ i svilom odiven, lipo t” ga sve slavi./ Kad mu povidase gospodar po broju/ sve ¢a godi znase o
tvom perivoju,/ on njega sliSati vele t* vesel bise,/ rek bi da viditi sve ono Zelise./ Rih ja: Ca t” se &ini od toga
clovika?/ Rece: Meni se mni od broja velika./ I meni, ja mu rih, jer ki prid njim stahu,/ dobro zamirah svih da
mu Cast ¢injahu./ I Zal mi ¢e biti, kad smislim (dobro znaj)/ da jih uprositi ne mogoh: Tko je taj?/«
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»Na povratku u bastinu i maticnu luku susrest ¢e Hektoroviceva barka galiju ¢iji je gos-
podar Hektorovicev znanac i koji poziva pjesnika da posjeti ladu... Hektorovic¢ taj susret
s galijom poeticki postavija kao standardni ekloski prizor darivanja i razmjene darova,
ali se o¢ima i emocijama ribara Paskoja taj prizor opjevava i kao magicni susret divijeg
elementa mora i ribara s visoko kultiviranim svijetom lade i njezinih udvornih putnika.

Paskojev teatralizirani i bajkoviti dozivljaj lade na moru koja mu se pokazuje kao gole-
ma kuca-teatar i koja ga preseljava na neki fiktivni dvor na kojemu se slucajno pojav-
ljuje neki gizdelin koji kao da stize iz tajanstvene price. To je neznanac o kojemu nitko
pa ni pjesnik nista ne zna, to je vitez za kojega se ne zna kamo putuje... Pred ribarima
ukazao se tajanstveni vitez, ali i junak kakva su oni opjevali u pocasnicama svome gos-
podaru veé prve veceri, vitez pun gizde koji nasred mora stize iz pjesme. Viden na tren
on nestaje kao Sto sve vidljivo u Ribanju nestaje u trenu ne odnoseci se ni na sto drugo
nego samo na sebe i na svoj trenutak...«

Vjerujemo da je opisom susreta na galiji Hektorovi¢ u svojoj biti pokazao zudnju za na-
lazenjem olaravajuée metafore. Zeleéi posti¢i savrienstvo vrline, zapravo nastoji iz svje-
tovnoga zakoraciti u vjecno pa mu je bila potrebna kakva veli¢anstvena zamisao koja ¢e
ga ponijeti onamo. Ta je metafora morala biti silna — doista silna, ¢arobna i mo¢na jer ga
je morala prenijeti preko goleme udaljenosti. Mora biti najsjajnija moguca galija s najsjaj-
nijom moguc¢om posadom.

Spomenuti mo¢nik na galiji nakicen je zlatom i svilom, dragim kamenjem, o$trim srebrnim
nozi¢em,* a zanimljivo je i znakovito kako je Hektorovi¢ gralski dvorac iz viteskih srednjo-
vjekovnih romana prebacio na nas Jadran i prilagodio ga zahtjevima svoga doba. Mo¢nik i svi
predmeti na njemu i oko njega na galiji nalaze se i u dvorcu grala na koji nailazi Wolframov
Parzival: sjaj dragog kamenja, dragocjene tkanine, srebrni nozevi. Ispred kralja grala Anfor-
tasa i na njemu bilo je drago kamenje i dragocjene tkanine, a pred njega su donijeli srebrne
nozeve. Istovjetnost s gralskim romanom postaje jo$ ocitijom kad obratimo pozornost na ne-
stajanje. Onako kako su se galija i mo¢nik pojavili, tako su u trenutku i nestali jer Hektorovié
i ribari nisu postavili pitanje.” Isto se tako dvorac Munsalvaesche pojavio ispred Parzivala
usred nicega,’ ali je iznenada i nestao kad budalasti mladi¢ nije postavio pitanje kralju grala.

3. Nepostavljeno pitanje

Problem nepostavljena pitanja postaje tako i kod Wolframa i kod Hektorovi¢a nacinom da
se ukaZze na nedostatak vrline. Pitanje koje sebi postavljaju ribari postavljao je sebi i junak

8 Slobodan Prosperov NOVAK, nav. dj., str. 322-323.

8 Usp. gore biljesku br. 87.

% Usp. gore biljesku br. 87.

! Wolfram von ESCHENBACH, Parzival, 225, 19-30: »Er sprach "hér, mirst, niht bekant/ daz weder wazzer
oder lant/ inre drizec miln erbiwen si./ wan ein has lit hie bi.”/ Re¢e: *Gospodaru, u krugu od trideset milja
nije mi poznato da postoji voda ili zemlja koji bi bili i§ta drugo do 1i divlji.« Ili: Wolfram von ESCHEN-
BACH, Parzival, 226, 10—14: »Parzival der huop sich dan,/ er begunde wackerlichen draben/ den rehten pfat
unz an den graben./ da was diu briikke Gf gezogen,/ diu burc an veste niht betrogen./ Parzival ustade. Oprezno
je jahao desnim putem sve do rova: tu je bio podignut most. Dvorac nije lagao kad se nazvao utvrdom.«

59



Z. Sambunjak, Duhovna potraga Petra Hektorovica

gralskih romana, Parzival. Ribari, kao $to je i Parzival u sebi razmisljao, jedni druge pitaju
»Tko je on?«, tko je mo¢nik na galiji, kakav je on covjek kad mu njegovi ljudi iskazuju
takvu Cast i poStovanje.”” Ne znaju odgovor, a sami ga se ne usuduju traziti. Prilika je
propustena, nakon izmjene darova mo¢nik odlazi, a pitanja i sumnje ostaju nerazjaSnje-
ni. Razlika u hijerarhiji izmedu mo¢nika, Hektorovica i ribara, ostaje neprevladana. Svi
ostaju u svojim vlastitim svjetovima, odvojenima jedan od drugoga, i nema univerzalnog
pomirenja koje se moglo i trebalo dogoditi da se pitanje postavilo.

Da su bili hrabri postaviti pitanje, susret ribara s onim na galiji, ili Parzivala s Anfortasom,
uzdigao bi ribare i njihov status do stupnja respektabilnosti i dao im osjecaj oslobadanja
i zaboravljanja svoje nepovoljne pozicije u drustvenoj hijerarhiji. Potencijala za prijelaz
iz jednog stupnja u drugi imaju samim tim §to pjevaju price, sudjeluju u ritualu pri¢anja,
razumiju ljepotu i dobrotu, a to ukazuje na moralnu ljepotu njihova karaktera.”® No, treba
paznje, hrabrosti i odlu¢nosti da bi ta vrlina dosla do izrazaja, da bi se nagradni pehar do-
bio, da bi se postalo kraljem grala.

Ista situacija odrazava se kod Hektorovica i u Nikolinu pokusaju razja$njavanja situacije
pri traZzenju zasluZena pehara vina,* obe¢ane mu nagrade.” Nikola nije odlu¢an, a odgo-

2 Usp. gore biljesku br. 18 i: Ribanje: 1146-1184: »Gostu ki § njim bise povida od svega/ sve ¢a god umise
zidanja mojega./ Pohvali perivoj, zide svekolike,/ i ribe kim ni broj i sve njih konike,/ i stupe kamene ki su
pod lozami/ i vocke sajene vi§¢imi rukami,/ i koji dvizu se Ceprisi najvise/ i bazde i buse, § njimi tamarise./
Kapare, zafrane od njih ne odklada,/ smokve indijane s listjem ko obada,/ zatim jelsamine po stupih povite,/
zilje, ruzmarine, oleandra cvite./ (Tko mi ga dobavi i ¢ini saditi,/ Bog mu daj u slavi nebeskoj ziviti!/ Meni
poctovani dom Mavar posla toj,/ s Ceprisi ke hrani gizdavi perivoj.)/ Jednu zivu vodu, i drugu, i tretu,/ § njimi
Dragovodu, dazjevicu petu,/ i vodu mu rece sladku ka odzgora/ jednim zdribom tece u ribnjak do mora,/ kroz
on sud kameni ka teku¢ minuje/ gdi druzim i meni peru $to tribuje./ I pisma mu zbroji u kami dilana/ i koji
gdi stoji na mista zidana./ Sva mu hti pobrojit, jedno mucat nece,/ a jest jih moze bit dvadeset i vece,/ tarpezu
kamenu, grozde u njoj dilane,/ meu sada stavljenu ka su sa tri strane,/ i pocetke nike od jedne tvardine/ jur
dosti velike i stvari jo§ ine/ ke mi se ne vidi ovdi sad pisati,/ neka svaka sidi gdi ¢e se pak znati./ Nad ribnja-
kom odzgar golubinjak oni,/ vi§e njega reb¢ar hvalom vise poni./ Ne hti ostaviti najmanju shranicu/ ku ne hti
praviti: pe¢ ni darvaricu,/ gdi se vino vari pod pokrovom ¢isto/ i za svimi stvari kokosinje misto./«

Bojan BUJIC, nav. dj., str. 166.

Ribanje, 111-130 i 139-152: »wPask/oj/. Naka skratimo put, ree Paskoj, hodi,/ kad je vitar u skut, recimo
Stogodi;/ Stogodi najdimo, ne muc¢imo danas,/ ¢im obeselimo gospodara i nas./ Nik/ola/. Ja sam vasda spara-
van njega veseliti/ i njemu pripravan vas zivot sluziti./ Nudire po¢ni ti ki si razumniji/ uminjem i liti od mene
stariji./ Pask/oj/. Moz li se domislit, povij mi, jeda zna$,/ da pri htij razmislit neg mi odgovor das./ Nigdi se
tuzio vele bise jedan/ da je ¢udnu imio nesri¢u na svoj stan:/ bogatac buduéi, pun svega imanja,/ da u svojoj
ku¢i dopadne skoncanja/ jer ga obstupili zlohotnici bihu,/ oruzjem strasili ko s sobom imihu;/ i da mu ujde
van hiza kroz prozore,/ on osta savezan jer ujti ne more./ Sto ti se sad vidi, moZe li biti toj/ istina, besidi, ali je
laz ovoj?/ Nik/ola/. Ako ti ja budu povidit toj $to je,/ Ca ¢es da dobudu, moj druze Paskoje?/ Pask/oj/. Pehar
muskatila znaj da ¢e$ dobiti/ Slatka i sazrila kim ti ¢u sluziti./ S voljom dim ovoga ki nas njim ustuje/ Ki ¢e
bit, vim, s toga vesel da te Cuje./ Ja rekoh: Ne jedan, da jo§ mu dva daruj,/ Ako ti po vas dan izreCe pritac
tuj./ Nik/ola/. O tome dobitju ja ¢u se minuti/ i o tome pitju, da sli§” ako ¢ ¢uti./ Zna$ ko je bogatac pun blaga
zadosti?/ Oni ozubatac komu ti ne prosti./ Ako ¢ znat je li toj ¢a ti ja kazuju,/ poSad mu lustre zbroj ke srebro
minuju./ Ribam da je more dom, toj moz viditi,/ na suhu ne more nijedna ziviti./ Ribam zlohotnici ki jih
obstupaju/ jesu svi lovnici koji jih hitaju./ S koga riba gine oruzje jest onoj:/ pritnji i travine i pobuci tokoj./
Od prozori bud” znan: oka su u mrizi,/ ku kad iztegnu van, kroz nje more bizi./« Ribanje, 153-162: »Kada ja
poslusah tej stvari, u taj ¢as/ zacudivsi se, stah namalo smucen vas./ I rekoh: Bratjo ma, svaki vas ufan stoj/
da vam sam sasvima obezan ¢uvsi toj./ Odkle dojdoh na svit i po njem putuju,/ od sedamdeset lit dalece se ne
¢uju,/ ka mi starost dase i ne znam otkuda/prid mnom ne gatase nigdar se taj cuda./ Gatku izrecenu ja bolje
na svit saj/ ni liplje odriSenu ne sliSah neg je taj./«

Ribanje, 201-220 1 239-250: »Vide¢ da necu ja, ni oni ne htise,/ neg da za drugovja hrane odlucise./ Nikola
misle¢ sta hoce 1" re¢ al nece,/ kakono nevista ka Zeli odvece,/ a re¢ se ujima neg tretom pitana/ da muza va-
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netnuo je zagonetku o ribi, moru i mrezi, pa pehar, simbol jednakosti po rangu, jedinstva i
zajednistva druzine ostaje Nikoli nedostizan, a on sam ostaje u odnosu na Hektorovica na-
izgled manji na hijerarhijskoj i drustvenoj ljestvici, sve dok ne ostvari ono naumljeno, dok
ne skupi hrabrosti pitati, zahtijevati ono §to mu pripada, boriti se za ono $to je zasluzio.

Takva pravila ili granice, ograni¢enja, mogu uzeti oblik drustvene hijerarhije koja zahti-
jeva borbu za neovisno$¢u i autonomijom, mogu biti izvana postavljena pravila koja sile
likove da pocnu izvrSavati svoje verbalne i neverbalne akcije, kao §to mogu biti i samo-
postavljene granice koje zahtijevaju cijeli proces odvajanja od sebe. Dok se to ne ostvari,
neuspjeh ¢e vladati cijelim pothvatom.

Tako, poput Wolframova viteSkog romana, i Hektorovi¢evo Ribanje postaje romanom o
duhovnoj potrazi za izgubljenim vrlinama, istodobno i potragom za izgubljenim dijelom
sebe, za obnavljanjem i oslobadanjem, postaje via dolorosa, bolnim putem nesigurnosti,
koji prisiljava tragace da zive kao nikad prije: na granici, sve dok ne skupe hrabrosti, sna-
ge ili mudrosti da naprave iskorak prema boljemu od onoga Sto su dotad bili. Putovanje,
potraga sa svrhom da se pronade izgubljena vrlina prerasta tako kod Hektorovica i kod
Wolframa u temeljnu istinu.

No, posebno zanimljivo jest izlozeno izvorno srednjovjekovno autorsko shvacanje, spo-
znaja, naglasavanje psiholoske i hermeti¢ne, inicijacijske ¢injenice da, dokle god su hero-
ji, junaci viteSkih romana o gralu i junaci Hektorovi¢eva spjeva, vezani za put na kojem se
trenuta¢no nalaze, dokle god su tako ograniceni, dotle nece osjetiti sigurnost i stabilnost. I
Hektorovi¢ i njegovi ribari, bas kao junaci iz gralskih romana, nasavsi se u barci na moru,
na putu, u traganju i lovljenju, zarobljeni su izmedu dva svijeta i njihova je sudbina da pate
zbog neshvacéanja pravog smisla postojanja.

I ribari i Hektorovié, i Anfortas i Parzival, kad su ostali bez inspiracije, ili kad je bol posta-
la nepodnosljiva, ili kad su shvatili da su pogrijesili — Sto je za njih ravno smrti, u procesu
osjecanja te duhovne i fizicke patnje, dakle, odlucni su ne predati se, nego oti¢i u potragu
do kraja: za Zivotom, za inspiracijom, za blagotvornim odmorom, tjelesnim i duhovnim
ozdravljenjem, za vrlinom, za gralom.

Zakljucak

Na kraju im je potraga svima bila plodna — Hektorovicu, ne samo zato $to se vratio ob-
novljenih snaga gradnji svoga Tvrdalja nego je jo§ napisao i Ribanje, spjev o obnavljanju
vrline; Nikoli jer je pronaSao izgubljeni pehar, skupio je hrabrosti i zatrazio svoju kupicu
nagradnoga vina te ostvario naumljeno; Parzivalu, ne samo stoga $to je pronasao gral nego
je postao i kraljem grala; Anfortasu, ne samo zato $to se rijesio bolova i patnje nego zato jer

zima, li s pomnjom iskana./ Nikoko mucavsi, sam sebe izmori/ a, pak se ustavsi, istom progovori:/ Nik/ola/.
Svaki vas me zabi. Zasto mi ne daste?/ Nu, recte, kamo bi ¢a mi obecaste?/ Gdi mi je dobitje ko, s trudom
misleci,/ najdoh ali pitje ko dobih jidre¢i?/ Rih: Pasko, poteci, tri daj, kako rismo,/ ve¢ ri¢i ne reci, nehote
zgrisismo./ Iz manjega suda po¢ni mu to¢iti,/ veé¢i hrani onuda kud ¢emo hoditi./ Nik/ola/. Dosta mi ¢e jedan,
neka znate, biti,/ nisam toli Zedan da ¢u tri popiti./ A svakomu vaju, kad jih natoéite,/ po jedan pridaju, isto
mi zgodite./ (...) Tad ja okisivsi, svaki se zacudi,/ a oni popivsi: Hvala vam, rih, budi,/ ki, tako pojuci, mene
veselite, razgovor dajuéi, sluzbu mi Cinite./«
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je ozdravio i pomladio se; Paskoju zato $to je spoznavao, znao i druge ucio osnovnoj vrlini.
Nakon traganja i problema za vrijeme traganja (ubojstva, patnji, raznih gubitaka, pogresa-
ka, nepostavljenih pitanja i nedobivenih odgovora, osjeéaja beskonac¢nih ponavljanja uvijek
istih radnji), paznjom, hrabro$¢u i mudroséu doslo se do postavljenog cilja, spasa.

Stoga, mozda jest Hektorovié¢ev opis putovanja u pocetku bilo faktografski i tek fotograf-
ski opis ribarenja i puta, kao $to se u pocetku Parzivalovo putovanje svodilo na potragu
za avanturama,’ ali su se oba putovanja postupno pretvorila u potragu za vrlinom. Hek-
torovi¢ je na svom putovanju spoznao, dozivio prosvjetljenje, pa kad je svoju spoznaju
stavio na papir, utkao je u njega gralsku razinu, onu potragu za vrlinom i mudro§¢u, bas
kao $to je Parzival od budalastoga strastvenog mladi¢a postao mudrim ¢uvarem grala i
uSao u legendu o tome kamenu i peharu. Hektorovi¢ je svojim putovanjem uspostavio
vezu s mitoloskom razinom svijeta, njegova borba i zZivot na granici, na rubu rezultirali su
povratkom inspiracije i pisanjem Ribanja po dolasku kuc¢i. Kad su se ribari tre¢i dan vratili
na Kabal, Hektorovi¢ se fizi¢ki odvojio od svoje druzine i tom distancom: 1. naglasio da
se sada u svojim mislima Zzeli vratiti dogadajima prethodnih dana®, 2. naglasio sigurnost
povratka isti¢u¢i tanku i nesigurnu granicu na kojoj su se nalazili.”® Tesko je u tome ne
vidjeti alegoriju o nesigurnosti Zivota kojem prijete nepredvidive kusnje i opasnosti, a
nasuprot sigurnosti, trajnosti i nepotrosivosti vrline i kontemplacije.*
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Summary
THE SPIRITUAL QUEST OF PETAR HEKTOROVIC

The article demonstrates how Fishing and the Fishermen s Discourse by Petar Hektorovi¢
is a novel about a knight s quest for the holy grail. We are basing this theory on the motifs
found in the novels about the holy grail (lost grail, questions which haven t been asked, the
renewal of the exhausted forces), in addition to the analysis of various symbols and themes
(knights, hermits, castles, etc.). A semiotic study will show that there lies a key connection
between the motifs and symbols, which is thus a virtue. Petar Hektorovics search was to
realize the union between the mind and the body, between the individual and God, between
the individual and the Universe, and between the teacher and the student. The heroes are
searching for the virtue while illustrating the problems associated with the apparently in-
nate and imperfect nature of human beings.

Dissatisfaction, ignorance, disequilibrium and so on are the causes of misunderstandings
and problems in the Petar Hektorovic s Fishing and theFishermen's Discourse as well as in
the Parzival by Wolfram von Eschenbach. The characters are dedicated to the search, with-
out the guarantee of an insight about the ending. They decide to take a leap from the rational
to the unfamiliar and the irrational. They decided to perfect the virtues and rule over their
desires so that they would, in line with the medieval mystics such as St. Augustine, Pseudo-
-Dionysius the Areopagit, St. Bernardino of Siena, realize their divine nature.

KEY WORDS: Grail, virtue, quest, mystic, Petar Hektorovi¢, Wolfram von Eschenbach.

64



