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SAZETAK: Rad prikazuje stavove i ocjene studenata kao mlade populacije u gradu Karlovcu i
njegovoj okolici u vezi oneCisCenja zivotnog okolisa. Karlovacka zupanija ima dosta nerijese-
nih ekoloskih problema. Ti problemi su vazni za studente karlovackog veleucilista kao buduce
akademske gradane koji Ce trebati rjeSavati ekoloske probleme. U radu su istrazivane ocjene
studenata karlovackog veleucilista o zivotnom okolisu grada Karlovca. Putem ankete istrazivala
su se njihova misljenja u vezi uzroka, posljedica, odgovornosti i nacina rjesavanja navedene
problematike. Pomocu skale ocjena 1-5 rangirani su odredeni ekoloski problemi. Rezultati istra-
zivanja pokazali su prioritetna pitanja iz ovog podrucja koja treba rjesavati (stanje e ostati i
dalje nepromijenjeno, posljedice na zdravije ljudi zbog oneciscenja vode i tehnicko-tehnolos-
kih ¢imbenika kao i drugih izvora oneciscenja bit Ce na visokoj razini, te nedovoljna svijest i
educiranost o ovim problemima svih gradana i institucija sustava). Zbog toga ovo istrazivanje
treba biti u funkciji povecavanja i podizanja kvalitete Zivota kao jedan stalni proces ostvarivanja

i unapredivanja ljudskih i institucionalnih vrijednosti.

Kljutne rijeci: Zivotni okolis, ekologija, studenti

uvoD

Na osnovi «Agende 21», Ekoloakcijskog pro-
grama za sredi$nju i istocnu Europu, obveza je
lokalne uprave i samouprave da donose lokalne
ekoloske akcijske planove (LEAP). Zasto LEAP?
LEAP obuhvata traganje za idejama, razmisljanji-
ma i misljenjima gradanima, jer se na taj nacin
osigurava mogucnost da prioriteti i rjesenja odra-
Zavaju ono §to smatra zajednica kao cjelina na
odredenom lokalnom podrucju. Na taj nacin se
sistematiziraju spoznaje o stanju zivotnog okolisa
i utvrduju prioriteti za rjeSavanje najznacajnijih
ekoloskih problema. Ovaj plan predstavlja novi
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na 64a, 10020 Zagreb, Zoran Vutinic, str. spec. oec., CIAK d.o.o., J.
Lontara 3, 10000 Zagreb.

kvalitetniji pristup Zivotnog okolisa i planiranju
razvoja. Upravo ovim istrazivanjem nastoji se
dati skromni doprinos tome pitanju, te aktivirati
i motivirati mnoge institucije i pojedince da dadu
svoj doprinos kada je u pitanju Zivotni okolis. Na
Veleutilistu u Karlovcu provedena je anketa ko-
jom su prikupljeni stavovi studenata o Zivotnom
okolisu, viziji kako treba izgledati grad Karlovac
poslije 2015. godine, njihove procjene stanja, kao
i misljenje tko se najviSe bavi pitanjima zastite
okolisa grada Karlovca.

CIL) ISTRAZIVANJA

Cilj istraZivanja stavova studenata karlovackog
veleucilista o Zivotnom okolisu bio je da se utvrde
spoznaje i ponasanja mladih, kao i da se razvi-
je metodologija istraZivanja stavova gradana kao
sastavnog dijela LEAP-a, i to u okolini kao $to je
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karlovatka s izrazenim ekoloskim problemima i
diferenciranom ekoloskom svijescu studenata.

PREDMET ISTRAZIVANJA

Shodno postavljenom cilju, predmet ovog istra-
Zivanja moze se svrstati u ove skupine pitanja:

1. ocjene i midljenje o najvaznijim ekoloskim
problemima (uzroci i posljedice), te mo-
gucnosti i vremenski okvir njihova rjeSava-
nja

2. ocjene i miSljenje o znacajnosti utjecaja Zi-
votnog okoliSa na gradane te

3. ocjene i misljenje tko treba biti nosilac rje-
Savanja ovakvih problema.

INSTRUMENT ISTRAZIVANJA

Za ovo istrazivanje izabrana je anketa koju su
popunjavali studenti svih studija na karlovatkom
veleucilistu. Pitanja su tako sastavljena da ne stva-
raju zamor i nezainteresiranost ispitanika. Najve-
Ci broj pitanja sastavljen je na osnovi rangiranja
znataja ocjenjivanjem od 1 (najmanji znacaj)
do 5 (najveti znacaj). Svako pitanje sadrzavalo
je vise ponudenih odgovora, pri ¢emu su se stu-
denti mogli opredijeliti da li da nekoj alternativi
daju znacaj ili ne. Utvrdena je skala za rangiranje
i izraCunate su prosjecne ocjene za svaki odgo-
vor na postavljena pitanja. Rangiranje je obavlje-
no prema ovim kriterijima vrijednosti prosjecne
ocjene:

* 0do 1, vrlo malo znatajno

1 do 2, malo znatajno

2 do 3, srednje znatajno

3 do 4, znacajno

4 do 5, vrlo znatajno.

Na osnovi rezultata ankete izvedena je konatna
definicija pitanja, kao i natin njezine realizacije.

UZORAK

Ovim istrazivanjem obuhvaceno je 348 stude-
nata, od ukupno 2.000 studenata koliko ih studira
na Veleucilistu (17,4%). Od toga broja bilo je 181
(52%) studenata i 167 (48%) studentica. Clanova
ekoloskih udruga i nevladinih organizacija bilo je
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39 (11,2%). Analize po spolu nisu provedene, jer
se poslo od pretpostavke (hipoteze) da vecih razli-
ka u odgovorima nema.

REZULTATI ISTRAZIVANJA

Misljenje studenata o stanju okolisa
do 2015. godine

Polazno pitanje u anketi bilo je: Ocijenite ka-
kvo bi moglo biti stanje Zivotnog okoli$a u gradu
Karlovcu i okolici do 2015. godine?

Ocjena stanja do 2015.9.

Enapromijen)ens slane
B Znakng bolje

977
1293% il
A

COna Dnam

Slika 1. Ocjena stanja okolisa do 2015. godine u
gradu Karlovcu

Figure 1. Assessment of environmental conditions until
2015 in Karlovac City

Anketa je pokazala da 12,9% studenata smatra
da Ce stanje zastite okolisa biti znatno bolje nego
Sto je do sada, njih 77,3% smatra da Ce stanje
ostati nepromijenjeno, a 9,8% studenata ne moze
se odluciti kakvo Ce stanje biti (slika 1). Otito je
da s obzirom na poznavanje stanja, donosenje
razvojnih planova grada, kao i niza drugih aktiv-
nosti i neaktivnosti mladi su miSljenja da je bu-
ducnost Zivljenja u kvalitetnijem okolisu u gradu
Karlovcu i njegovoj okolici jos uvijek upitna i da
Ce trebati uloziti mnogo napora da se stanje brze
i kvalitetnije promijeni.

Rangiranje odredenih ekoloskih problema

Rangiranje ekoloskih problema je zapravo je-
dan od temeljnih ciljeva ovog istrazivanja (slika
2). Na prvom mjestu 66,4% anketiranih istaknuli
su problem onetiscenja vode, a ocjena je 4,08, sto
znati da se po njihovom misljenju radi o iznimno
znatajnom problemu (narocito kada su u pitanju
Cistoca i kvaliteta rijeka Kupe, Korane, MreZznice
i Dobre). Na drugom mjestu je oneciscenje tla,
s ocjenom 2,87, na treCem oneciscenje zraka, s
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ocjenom 2,20, te zdravlje gradana s ocjenom
2,12. Ova tri problema rangiraju se u skupinu
srednje znacajnih.

Ranglranje eko probema

1.72%
397% | 120T%

14,66% qu

o

55, 3E6% W=tk

Domedeienje roka
Womedeiene vode
Domedeiene ta

D zdravie grsdana

Slika 2. Rangiranje ekoloskih problema

Figure 2. Classification of ecological problems

Rangiranje uzroka oneciscenja

Otito je da 53,2% anketiranih smatraju da
su tehnolosko—tehnicki aspekti najznacajni-
ji uzrok onetiscenja Zivotnog okolisa (slika 3).
U tu skupinu ubrajaju se zastarjele tehnologije,
tehnoloska oprema i ljudski ¢imbenik koji nije
u dovoljnoj mjeri osposobljen za pravilno vode-
nje tehnoloskih procesa, kao i nedostatak finan-
cijskih sredstava za te namjene. Ocjena za ovaj
uzrok je 3,58, sto je i dokaz pravilnog pristupa
anketiranih o pitanju uzroka onetiscenja okoli-
Sa. Zatim slijede kao uzrok oneciscenja timbe-
nici vezani za zakonodavstvo i primjenu propisa
(27,4% s ocjenom 2,87), ekoloska svijest i edu-
kacija (16,1% s ocjenom 2,62), te ostali eventu-
alni uzroctnici (3,3%).

Ocjernivanis wifoka omeiien]n

nepridravanis
PRODEA

LG
edukacia

Selnclodli procesi

Slika 3. Ocjenjivanje uzroka onecistenja

Figure 3. Evaluation of pollution causes
Rangiranje posljedica oneciscenja okolisa

Ocjenjujuci posljedice onetiscenja Zivotne
okoline, 60,63 % ispitanika na prvom mjestu ran-
giraju unistenje prirode s visokom ocjenom 3,62.
Cak 35,06% ispitanika s ocjenom 3,84 smatra

da onetiscenje okolisa direktno utjece na obo-
lijevanje ljudi od raznih bolesti (slika 4). Svega
4,31% ispitanika misli da su posljedice od oneCi-
scenja neke druge. 1z odgovora se zakljutuje da
su dobro utvrdene posljedice za koje treba traziti
odgovarajuca rjesenja.

Oclenjivanje uzroka snefistenja

||:|4.31?u

B 35.06% Eunidtenje prirods
WbalEst jud
W% gostalo

Slika 4. Rangiranje posljedica onecis¢enja okolisa

Figure 4. Classification of pollution consequences

Procjena potrebnog vremena za sanaciju
posljedica onetiscenja okolisa

U ovom pitanju ponudeno su 4 moguca od-
govora (slika 5). Cak 54,89% ispitanika mislje-
nja je da je s obzirom na stanje u gradu to mo-
guce sanirati u vremenu duljem od pet godina,
30,75% smatra da posljedice onetiscenja okoli-
ne zapravo nece nikad biti sanirane. 1z ponude-
nih odgovora moze se zakljuciti da je sanacija
dugorotan proces za koji trebaju snage, sredstva
i dobri projekti, kao i polititka volja.

Frocjena potrebnog viemena za sanaciju

@1,44%|
D30.75% W1Z50% Bdo 1 godine
W do 5 goding
Odule od 5 godina
Onikada
054,89% |

Slika 5. Procjena vremena za sanaciju posljedica

Figure 5. Estimate of time period required
for damage rehabilitation

Procjena znacajnosti utjecaja zivotnog okolisa
na gradane

Anketirani studenti su na osnovi postavljenog
pitanja imali mogucnost da ocijene kako oneci-
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scenje okolisa neposredno utjete na njihov Zi-
vot, Zivot njihovih obitelji, zdravlje buducih ge-
neracija, kao i na kakvocu Zivljenja (slika 6).

Procjena znatajnosti utjecaja tivotnog okelita na gradane

Ona zdravie abitel)i

Q7% [D230%
B Ekakvota Evienja

G‘D B55.17% Ona zdravie buduch

— generacia
7.76%
i Destale

Slika 6. Procjena znacajnosti utjecaja zivotnog okolisa
Figure 6. Estimate of importance of the
living environment

Rezultati na slici 6. pokazuju da je 55,17%
anketiranih na prvo mjesto stavilo utjecaj na
zdravlje obitelji s ocjenom 4,28 (vrlo znacajno).
Na drugom mjestu je rangiran utjecaj na zdravlje
buducih generacija, pri temu se za to rangira-
nje izjasnilo 34,77% ispitanika s vrlo znatajnom
ocjenom 4,1. Ispod otekivanja vrednovana je
kakvoca Zivljenja (7,76% ispitanika s ocjenom
1,70, kao malo znacajna posljedica utjecaja na
Zivotni okoli$ gradana).

Misljenje ispitanika, tko se bavi problemima
zivotnog okolisa

S obzirom na znacajnost pitanja, ponudeno
je vise odgovora s raznih aspekata, sto je vidljivo
iz slike 7.

Misljenje o rigsavanju problema iz fivotnog okolisa

poitithe stranks Lo 042
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Slika 7. Misljenje o rjesavanju problema iz
Zivotnog okolisa
Figure 7. Outlook on solving problems concerning the
living environment
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Iz slike 7. vidljivo je da 51,7% ispitanika
smatra da se problemima zaStite Zivotnog oko-
liSa najvise bave nevladine organizacije (ocjena
3,70). Smatra da je njihovo bavljenje tom pro-
blematikom veoma znatajno. Srednje znacajnim
rangiraju se gradske institucije i javna poduzeca
s ocjenama 2,70, odnosno 2,32. Nisko rangira-
ne su Veleuciliste i druge obrazovne institucije s
ocjenom 1,48 i politicke stranke — 0,42. Studen-
ti—ispitanici smatraju da obrazovne institucije,
osim edukativnog doprinosa, za sada nemaju ve-
Ceg utjecaja u ovom podrucju. Otito je da za ove
institucije ima mnogo prostora za znatno vecu
aktivnost i njihov doprinos u rjesavanju slozenih
problema. Za pretpostaviti je da ispitanici nisu u
znatnijoj mjeri ukljuceni u politicki Zivot, nedo-
voljno ga poznaju, Sto je vjerojatno rezultiralo
ovakvim stavom prema politickim strankama.

ZAKLJUCAK

Rezultati istrazivanja pokazuju da 77% ispi-
tanika smatra da Ce stanje zastite okolisa i nakon
2015. godine ostati nepromijenjeno, da je po
rangiranju ekoloskih problema na prvom mjestu
onetiscenje voda, Sto je zabrinjavajuce za grad
koji leZi na cetiri rijeke (Kupa, Korana, Mreznica i
Dobra). Kada su u pitanju uzrocnici oneciscenja,
na prvom mjestu su tehnicko-tehnoloski procesi,
Sto znaCi ulaganje u nove Cistije ekoloske tehno-
logije. Preko 95% ispitanika smatra da ce ova-
kvo stanje za posljedicu imati daljnje unisStenje
prirode i zdravlja gradana. Procjenjujuci potreb-
no vrijeme za sanaciju stanja, jedna treCina pe-
simisticno smatra da se posljedice nete nikada
sanirati, a 55% smatra da Ce to biti ucinjeno u
narednih pet godina. Na osnovi ovakvog stanja,
oko 90% ispitanika misli da ce ovakvo stanje
imati negativne posljedice za sadasnje i buduce
generacije gradana. Smatraju da nevladine orga-
nizacije daju znacajan doprinos u promjeni sta-
nja, dok su gradske institucije, javna poduzeca i
svi ostali nedovoljno odgovorni i aktivni u zastiti
okolisa. Ovo istraZivanje pokazuje da Zivotni
okoli§ ne poznaje nikakve granice (drzavne, ka-
tastarske, politicke, meduljudske...) i da su eko-
loski problemi grada Karlovca i njegove okolice
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predmet zainteresiranosti i odgovornosti svakog
gradanina, a njegovo rjeSavanje egzistencijalni
uvjet. Zato se otekuje da u narednom razdoblju
ekoloska problematika bude osnova medusobne
suradnje i razumijevanja svih nas, a ne izvor no-
vih sukoba i razmimoilaZzenja. Veta odlutnost
lokalne zajednice uz Siru pomoc svih raspolozi-
vih resursa i potencijala treba uspjesnije rjesavati
ekoloske probleme nego do sada.
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INVESTIGATION OF THE LEVEL OF ENVIRONMENTAL PROTECTION

IN KARLOVAC CITY

SUMMARY: The paper describes opinions and assessments of students — as the younger po-
pulation of the city of Karlovac and its surroundings — related to the pollution of their living
environment. Karlovac County has several unsolved ecological problems. These problems are
important for the students of the Polytechnic of Karlovac, as they are future academic citizens
whose duty will be to solve ecological problems. The paper explores student assessments re-
garding Karlovac’s living environment. Their opinions about the causes, consequences, respon-
sibilities and methods of solving the aforementioned problems are investigated by means of a
student survey. Particular ecological problems are ranked on a range from 1 to 5. The research
findings indicate some priority questions which need to be solved (the conditions will remain
unchanged, consequences for human health due to water pollution and technical- technological
factors as well as other pollution sources will remain at high level, and insufficient awareness
and education about these problems of all citizens and institutions is still present). For this reason
this investigation should help increase the overall quality of life, as a continuous process towards
achieving and improving human and institutional values.
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