sjati s ovth stranica. Onda bi swe
Zivotne crtice, mahom ugodne i zor-
ne, dobile pravo mjesto i obasjanje.
Cetvrti dio ne bi bio toliko rastrgan
bez potpunog usredotodenja, rasut
i na nebitne stvari (kao $to su mno-
gobrojni primjeri o ¢udesima, dok
sama c¢udesa uvijek u Zivotu ostaju
iznimke, a zivot se mora tumaditi
u svom redovitom tijeku i usponu).
Ove pripomene nece nikoga odbi-
ti od knjige, koja moZe zadovoljiti
i one §to vole Editu Piaff i patra
Duvala, i one koji rado gledaju na
stranice Pisma i slusaju dah milo-
sti. Uvjereni smo da ona moze udi-

niti i mnogo i stvarnog dobra.
M. Skvore

PADRE HARING RISPONDE, ko-
lekcija 50 problema religiozno-mo-
ralne naravi, kako ih rjesava p. B.
Hiring, Edizioni Pacline, Rim 1966,
111 jzdanje.

Kolekcija sadrzi ponajvise pisma
upudena p. Harmgu na koja on
odgovara. Od opdeg su interesa, za-
to evo trece 1zdan3e dokazuje da su
ti odgovori jo§ Zivi.

Listajuci ovu kolekeiju vise puc-
koga prikazivanja teSkih problema,
dolazi mi na pamet kako je doista
vrlo tefko odgovarati jednostavno
na komplicirane probleme. Jedno-
stavnost je pedat mudrosti, a mud-
rost nije sveopca baStina.

Pitanja i odgovori s raznih pod-
ru¢ja. Cini mi se da je ve¢ dosta po-
mata istina da je p. Hiring vise
kerigmatik, vrlo kulturan i izobra-
Zen mislilac, ali Zeljeli bismo da je
tilozofska dubina na mnogim mjes-
tima jate dokazana.

To se opaZa i ovdje. Pisac npr. po-
stavlja u sumnju misao da bi net-
ko mogao ostati uvjeren u opsta-
nak Boga isklju¢ivo na bazi idejnih
ili teoretskih rezoniranja (str. 14),
pri ¢emu, ¢ini mi se, dosta umanju-
je vrijednost priznatu umnom pro-
cesu, a s druge strane brka idejno
uvjerenje, koje se sti¢e uvidom u
razloge i Zivotno ili integralno uvje-
renje ili prihvacanje istine kao nor-
mativne ili regulatorne za Zivot. U
ovom posljednjem slucaju, bez
sumnje, nije dovoljan suhi razum
ni njegovo komplicirano dokaziva-
nje.

Izdava¢ ove kolekcije smatrao se-
ponukanim da zamjeri p. Héringu i
zbog ove tvrdnje: »Bila bi uvreda i
beskoristan gubitak vremena kada
bih od prijatelja koji mi je ne sa-
mo progovorlo nego i naprosto dao
svoj Zivot da me spasi neprestanc
trazio dokaze da on doista i postoji«
(str. 15). Jasno je da ovo, barem
prividno Héringovo umanjivanje
vrijednosti razumskog dokazivanja
da Bog opstoji, ostavlja nekako po
strani filozofsko-apologetsko oprav-
danje te istine potrebno prije nego-
li ¢ovjek uspostavi vjerski odnos s
Bogom.

Tma jos nekoliko odgovora sum-
njive vriiednosti, kako se moZe vi-
djeti u rije¢ima tumaca istog izda-
vaca, ali bih Zelio naglasiti znacajne
rije¢i p. Hiringa u vezi s raznim
metodama reguliranja porodaja. U
natrag nekoliko vremena novine i
revije iznosile su misljenja p. Ha-
ringa u prilog vece slobode, npr. da
on tvrdi kako bi, uz danasnje dis-
pute izmedu moralista, bilo dopus-
teno slijediti probabilizam, tj. upo-
trebljavati inhibitorne pilule. Me-
dutim, u ovom izdaniju, str. 86 sto-
je doslovne rijec¢i: »Sama ¢injenica
$to se medu kompetentima rasprav-
lia o raznim metodama. .. ne pred-
stavlja jos sigurno pravilo za savjest
viernika. To u nasem slucaju vrije-
di jos veéma stoga §to je Pavao VI
izri¢ito opomenuo neka nitko ne an-
ticipira njegovo izricanje misli«. Na-
]JOmmJem da ove I'I!ECI znade neku
vrst retraktacije nekih odgovora is-
toga pisca, $to me veseli, jer sam u
istom smislu ranije pisao, kako se
moze vidjeti u BS 1966, str. 404413,
osobito str. 411-412.

DrJ K.

Dr BONAVENTURA DUDA, Rijec
Tijelom postalu, FEgzegeza Lukina
Navjestenja i Ivanova Proslova, Za-
greb 1966. 1-156. Biblijski niz, br. 2

U ovom drugom nizu dr Duda-
proucava najdublje otajstvo cjelo-
kupne objave, najvazniju i sredis
nju tocku cijeloga SP-a: utjelovlje- .
nje Sina Bozjega. 1 to s dvostruko-
ga gledista: s gledidta onog povlas- .
tenog stvora — Marije, koja je ima-
Ia jedinstven poziv da u ostvarenju-
tog velikog otajstva bude Majkom-:
utjelovljene BoZje Rije¢i (Lk 1,26-.
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38) i s gledista same Bozje Rijeci
{Iv 1,1-18).

Iznimno povilasteni polozaj Majke
Bozje medu svim stvorovima na ne-
bu i na zemlji kao i njezina jedin-
stvena i neusporediva veli¢ina, pred-
metom je tolikih studija i poboino-
sti, ali ni sva ucenost i poboz-
nost nisu  w  stanju  izre¢i  ne-
§to  ljepse, vise 1 bolje nego je
o njoj kazala sama nadabhnuta
rije¢ BoZja u Lk 12638 Sa-
mo treba  pravilno i cjelovita sh-
vatiti izraze i izreke tredeg evande-
Jiste. To je sasvim dobro shvatio dr
Duda, pa je nastojao dati iscrpnu
egzegezu samoga teksta. U Lukinu
je odlomku Bog izravno opisao $to
on misli 1 §to mora osjecati svaki
stvoreni um o njcgovo) jedinstvenoj
miljenici. Tu veli¢inu nije mogude
prikazati iscrpnije, bolje i tocnije
liudskim jezikom. I zato svaki go-
vor, svaka tvrdnja o Majci BoZjoj
koju nadahnjuje kr$canska poboz-
nost, djetinja ljubav i djetinja za-
hvalnost, mora nuzno traziti svoj
temelj u objavi Bozjoj o Mariji, u
ovom Lukinom odlomku. Katoli¢ki
svedenik mora c¢escée govoriti o Maj-
ci Bozjoj: da udovolji zahtjevima
poboznosti svoga kricanskoga pu-
ka koji osjeca Marijinu pomoé na
svakom koraku i koji ne zna zzmis-
. Jiti svoj krsdanski Zivot bez te po-
modi. 1z toga slijedi velika potreba
2a sve kricanske intelekiualce, bilo
oni koji nastoje znanstveno osvijet-
fiti veliki lik Majke BoZje bilo one
koje u tom smjeru moraju pouda-
vati kr§canski puk, da temeljito pro
uce objavu o Majci Bozjoj na nje-
zinim izravnim izvorima.

Sama po sebi odskale sada vaz-
nost onoga $to je prof. Duda poku-
Sao i nastojao ostvariti prvim dije-
lom ovog svog drugog biblijskog ni-
7a. On je tu nastojao ukratko sazeti
hrvatskom c¢itatelju ono $to je do
sada bolje iznijela o spomenutom
odlomku svjetska egzegeza. Vrlo je
pregledno razdijelio sam odlomak
na pet glavnih tocaka prema onome
S$to kaze sam sadrzaj, a onda ih je
nastojao s ¢isto egzegetskog gledis-
fa 3to potpunije razjasniti. Nezado-
voljan time, nastojao je tada i sa
‘dva dodatka iznijeti najteza pitanja
koja stvara sama egzegeza teksta i
Tijediti ih na objektivnim temeljima
samih svetopisamskih podataka, a
donekle i vanbiblijskih. Ucinio je
dapace jo$ nedto. Citatelju je prika-
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zao, iza svega toga, 1 glavne vrline,
uglavnom nadnaravne, Majke Bozje
kakve se one dadu razabrati u na-
dahnutom tekstu i time nam donek-
le otkrio mali portret Marijin koji
ona ima u svojoj dusi. Ne mozemo
ipak a da ne spomenemo misao ko-
ja se tako oc¢ito probija kroz retke
na str. 44-46. U Mariji se na osobiti
nacin nastanio Bog svejom [izic-
kom prisuinoicu pomocu svoga Co-
viecanstva te je time bilo omogude-
no da se nastani i medu svim osta-
lim ljudima. Njegov dolazak i nje-
vov sushiedni boravak medu ljudi-
ma zbio se jedino po Mariji. A zar
se 1 sada ta) dolazak i taj boravak
medu tjudima i medu dudama ne
ostvaruje po Mariji i pomodu Mari-
je? — pita se, naravno, Citatelj. Zar
nam i treba bolji temelj za viersku
istinu o Marijinu posredovanju iz
medu nas 1 Boga, djelitelja milosti,
o kojoj se danas toliko raspravlja
i koja tako snazno probija sebi put
prema srcu viernika i prema dog-
matskoj definiciji?

U drugom dijelu niza prol, Duda
obraduje najuzvideniju, ali ujedno i
najtezu stranicu Sv. pisma, [vanov
prostov {Iv 11-13). Nije potrebno
isticati da se radi o najvaznijoj is-
tini Bozje objave, o samom njezi-
nu temelju. Mnogo, stoga duguje-
mo prof. Dudi $to je nama, hrvats-
kim C¢itateljima, nastojao pribliziti
ovaj najuzviSeniji i ujedno najteZi
tekst cijeloga SP-a. Nedemo ni go-
voriti o tome koliko je potrebno
za svakog ucenjaka kao i za svakog
katolickog svecdenika, da pravilno
shvati koliko je to moguée ovaj I-
vanov tekst. Dudino ¢e mu djelce iz-
vrsno posluZiti. 1 ovdje je, kao i u
Lukinu odlomku, vjesti profesor po-
dijelio tekst na odlomke prema sas-
vimn logiénoj razdiobi samoga sadr-
7aja tako da citatelj ved na prvi
mah moZe uociti a donckle i shva-
titi §to je sve nadahnuti evandelista
htio iznijeti o vtjelovljenoj Rijedi.
On je zatim nastojao istraZiti is-
pravno egzegetsko znadenje svakog
pojedinog izraza i svake pojedine
Ivanove nadahnute tvrdnje. U ovo-
me leZi najveda vrijednost samog
dijela, jer je nuzno potrebno pravil-
no shvatiti nadahnutu rije¢, da se
na njoj mogu podic¢i teoloske spe-
kulacije i iz nje izvesti dalekoseZni
zakljucei o Kristovoj veli¢ini u sebi
kao i o veli¢dini njegove uloge za
vie¢no dobro &ovjeCanstva. Za deli-



katni i teski posao egzegete dr Duda
posluzio se radom M.-E. Boismarda
OP i poznatim komentarima Lukina
i Ivanova evandelja, kao 3to se za
epzegezu Lukina odlomka posluzio
istim kolekcijama i k tome radovi-
ma R. Laurentina i S. Lyonneta. Iz-
nio je pred hrvatske d¢itatelje ono
$lo je najbolje kricanska egzegeza
mogla posti¢i sve do nadih dana.
Ali, nama se ¢ini da je uklopio i
dosta svojih liénih zapaZanja kao i
svog vlastilog egzegetskog znanja. U
egzegezi pojedinih odlomaka dr
Duda nastojao je biti dosta sazet,
pa citatelj ne smije prodi povrino
preko nje, nego je mora nastojati
prouciti i u misli proiriti, nadopu-
niti i jo§ bolje povezati, da je mo-
7e cjelovitije i vjernije shvatiti.

Kao i kod Lukina odlomka, tako
je i kod Ivanova proslova pridodao
dva podataka da rije$i neke teZe
tocke, a zatim je ukratko prikazao
i dalekoseZznu ulogu utjelovljene Ri-
je¢i u covjecanstvu, koje se preko
nje spaja s Bogom.

Ne moZzemo se sustegnuti a da ne
upozorimo na ono $to je Duda, iz-
gleda, htio najvise naglasiti: Krist je
upravo u svojoj ljudskoj pojavi naj-
savrienija objava neizmjernoga Bo-
ga; upravo u scbi on nam je dao
najdublju, najpotpuniju i najsavr-
geniju spozaju o Bogu. To je prof.
Duda naglasio u samoj egzegezi, a
nastojao je joé potpunije prikazati
u oduljem citatu P. Congara. Ipak
bismo se usudili redi da je — pre-
ma onom $to je izneseno iz Conga-
rova ¢lanka - Duda stvar radikalnije
shvatio. Congar isti¢e da je u Kris-
tu Bog izravno o sebi govorio, ali
nije ustvrdio da je Krist u citavoj
svojoj ljudskoj pojavi savréen od-
sjev Bozji, Bog koji se oc¢ituje 1jud-
skim o¢ima, nego samo u mjeri u
kojoj ga mozZe primiti Kristova og-
rani¢ena ljudska narav, §to se npr.
moze vrlo dobro razabrati iz citata
sv. Otaca koje je naveo sam Congar
kao i iz ove Dudine izreke: »Isus je
Egzegeta Ocev. Da, ne samo po nje-
miu, nego bas u njermu nam se obja-
vio Otac« (str. 130).

Nama se ¢ini da je upravo s ove
toc¢ke morala zapodeti egzegeza Iva-
nova proslova, koji bi onda postao
mnogo razumljiviji, logi¢niji i lak-
§i. Svoju polaznu to¢ku stavimo na
ono 3to o Krisu tvrdi sv. Pavao:
»On je slika nevidljivog Boga, od-
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sjev njegove slave, odljev njegova
bivstva« (Kol 1, 15 i Hebr 1, 3). Pri-
mijenimo ove rije¢i na Krista, Bo-
ga - ¢ovjeka, tj. na utjelovljenoga
Boga, a ne samo na Krista, vjetnu
Rije¢ BoZju u krilu Oc¢evu. Zatim
uoc¢imo da Ivan govori o tom Boi-
jem odsjevu, o Bogu u ljudskoj na-
ravi i da kaZe kako je bio ved u
pocetku svega stvorenoga, prema ri-
je¢ima Ivana Krstitelja: »To je onaj
(Krist u tijelu) za koga rekoh: Za
mnom dolazi a nada mnom je jer
bijase prije mene« (Iv 1,16). O nje-
mu kao takvome govori Ivan da je
Bog; da je po njemu, tj. po Kristu
Bogocovjeku, sve postalo, ukoliko
je Krist i kao ¢ovjek bio uzrok sve-
mu stvorenome; 1 da je po njemu
ljudima poklonjena nadnaravna mi-
lost, tj. nadnaravni zivot, ukoliko
bez Krista-Covjeka Bog nije pre-
porodio nikoga na nadnaravni Zivot
BoZjeg djeteta; da je ta nadnaravna
milost koja je morala biti ponovo
dana zbog Kristove zadovoljdtine,
bila kao svjetlo nade u tami, tj. u
grijehu djelu tame ili pakla; da je
utjelovljeni Bog bio ta nada ljudi, a
da su je Ivan Krstitelj i svi nadah-
nuti ljudi SZ-a mogli samo navije-
$tati; 1 da je taj stvarni odsjev sve-
kolike Bozje veli¢ine, koji je pred-
viden dao opstanak i bit andelima i
svemu stvorenome kao i nadnarav-
nu milost andelima i prvom covjeku
u raju zemaljskome konacéno popri-
mio ljudski oblik i time donio ¢o-
vjetanstvu ostvarenje svih obecanja
koja mu je Bog dao.

U ovom svjetlu postaje jasno za-
sto Ivan upotrebljava rije¢ Logos.
To je stvarnost o kojoj je rijeé, i to
jedinstvena rije¢ u svemu stvoreno-
me i na nebu i na zemlji, a koja se
drukcije i ne moze titulirati jer je
neobuhvatljiva bilo kojom drugom
rijeci. To je litnost o kojoj je rije¢
u cijelom Sv. pismu SZ-a; to je rije¢
koja je i onda govorila preko na-
dahnutih ljudi; to je Rije¢ na koju
se odnosi sve objavljeno u rijedi
Bozjoj; to je sve u svemu stvore-
nom svijetu; $to sve tumaditi; sve-
mu daje smisao i znafenje; svemu
odreduje cilj.

Shvatimo 1li ovako Ivanove tvrd-
nje o Logosu, tj. u svjetiu utjelovije-
noga Boga shvatit ¢emo potpuno
logicki sav njegov proslov. Sve je
ovo prof. Duda natuknuo ali samo
donekle, u tvrdnji da je Ivan svoj
logos pronasac u pasusima Sv. pis-
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ma SZ-a (usp. prvi dodatak, str.
132—138).

Razlaganje se odlikuje pregled-
no$éu, jasnocdom i to¢noséu — kako
je to i inade svojstveno stilu i tre-
tiranju prof, Dude — tako da i sla-
bo upuceni u egzegezu biblijskih
tekstova mogu bez dosade, s razu-
mijevanjem i s koridc¢u pratiti nit
mish i shvatiti logi¢nost zakljutaka.

J. Stambuk

DR BONAVENTURA DUDA OFM:
Iz Apokalipse, Zagreb 1966. (ciklo-
stilom)

Za Apokalipsu je rekao sv. Jero-
nim da sadrzi viSe misterija nego
rije¢i i da je zapecacdena sa sedam
pecata pa je skoro nemoguce razu-
mjeti je.

U novije vrijeme dva nasa zaslu-
zna profesora Bogoslovskog fakul-
teta u Zagrebu, najprije dr Maksi-
milijan Lah, dugogodisnji profesor
Sv. pisma na istom Fakultetu, a on-
da njegov sadagnji nasljednik dr
Bonaventura Duda — nastojali su
pribliziti tu tajanstvenu knjigu sve
c¢enicima, a donekle i vjernicima. Iz
njihova prikaza modi ¢e se uvidjeti
korist da se na njezinim izvorima
napaja duh i trazi utjeha u brojnim
nevoljama sadasnjeg zivota.

Dr Lah je kroz tri godista Bog.
smotre (1964—66) pisao vrlo zapa-
7ene ¢lanke o dosadainjim napori-
ma da se ude u misterij Apokalipse
i ukratko je iznio glavna rjedenja
koja su o njemu dana, da sc onda
zaustavi na rjeSenju  koje se zove
eshatolosko, a koje zastupa da Apo-
kalipsa govori uglavnom o dogada-
jima koji se imaju odigrati u po-
sljednja vremena Crkve na zemlji.
To se razdoblje zove posljednjom
sedmicom svijeta, ali nitko jo$§ nije
mogao utvrditi  koliko de zapravo
trajati ni kada de nastupiti.

Uceni profesor dr Lah sazeo je
sav materijal u §to je mogao kradi
prikaz, ali je ipak dao iscrpan pre-
gled kako se citava knjiga moie
promatrati s eshatoloskog gledi$ta
tako da citatelj dobiva vrlo zado-
voljavajuéi uvid u cijelo apokalip-
ticko gradivo i donekle nagada ono
§to je nadahnuti pisac mogao redi

svojom knjigom.
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Dr Duda je sasvim drugog mislje-
nja, On drzi s mnogima, narocito
danasnjim tumaciteljima da Apoka-
lipsa obuhvada sva vremena Crkve
sve do sudnjeg dana i da ona ima
svoju vrijednost za svaku epohu,
za svako razdoblje njezine povije-
sti.

Necemo ulaziti u potanju analizu
pojedinih odlomaka Apokalipse ka-
ko ih on diieli i tumaci, da ih ko-
nactno dovede u vezu s danas$njony
ili, bolje reci, s neprestanom stvar-
noscéu Crkve u svijetu. To de ¢ita-
teli sam modi potraziti u njegovoj
knjizi.

Dr Duda se ogranic¢io samo na tri
odsjeka Apokalipse: Pisma sedme-
rint Crkvama (3to najvide zanima
nas svecenike, kao i sve radnike u
vinogradu Gospodniem), Tajna ne-
heske Zene. Zmaja i dviiu Zvijeri i,
kona¢no, Obracun j vjetna nagrada
i kazna. Dok potanje obraduje ova
tri odlomka, on se dotaknuo i sve-
ga ostalog nadahnutog gradiva, i
daje na taj nac¢in kratak, zgusnul
uvid u citavu Apokalipsu sa svoje-
pa gledista. Sve se da svesti na sa-
dasnji ¢as Crkve, pa i sam eshato-
loski odlomak, jer nam je nadahnu-
ti motrilac to stavio pred odi da
nas potakne na rad i strpljivo pod-
nasanje, ukoliko nas zorno prikazi-
vanje onoga $to konaéno ¢eka nas
i sve ljude hrabri i daje nam snage
da ustrajemo. Cilj je, dakle, Apoka-
lipse eminentno nrakti¢an i aktu-
alan i najveca bi $teta bila kad bi-
smo mi pustili da ona ¢ami pod de-
belim slojem prasine i tako zane-
marili ovu pomod¢ koju nam je Bog
udijelio.

Ovreka izmedu prof. Laha i dra
Dude? Ni naimanie! Ni prof. Lah
ni dr Duda nisu ekskluzivisti. T di
Duda dopusta mogucénost da Apo-
kalipsa kao cielina mozZe imati u vi-
du konaé¢ni zemaliski dogadaj na
koncu sviieta, a ni prof. Lah ne is-
klju¢uje da ona moZe imati vrijed-
nost za svako razdoblie crkvene no-
vijesti. Oni su nam ipak nasto_iali
£to bolje osvijetliti svaki svoje gle-
didte, pa je dobro da pomnjivo pro-
u¢imo jedan i drugi prikaz. Tako
¢emo dobiti iednu potpuniju sliku
onoga $to se krije u ovoj knjizi sa
sedam pecata. To su ipak v egzege-
zi dva prevladavajuda tumacenja, a
ovdie su iznesenn s velikom struc-
no$cu, znanjem i razboritescéu.



