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Moze

Knjiga Kako napisati disertaciju
profesora Dunleavyja, predavaca
politicke LSE-u,

iznimno je zanimljivo, znacajno i

znanosti  na

poticajno djelo. Ono je novost na
trzistu koje je siromasno prikazom
detaljne analize planiranja, skiciranja
1 pisanja doktorske disertacije. Takve
zadace, smatra autor, predugo su
pratili nedovoljno diferencirani i
nekvalitetni modeli poucavanja i
obrazovanja, koji nuzno trebaju biti
ispravljeni. Doktorat je u sredistu
zanimanja jer je glavno sredstvo
razvijanja novog i izvornog misljenja
u drustvenim 1 humanistickim
znanostima, pa se njegova geneza
danas ponovno treba preispitati.
Negativnosti  koje  diskreditiraju
takvu odgovornu zadacu, a koje
manifestiraju, trebaju
ustupiti mjesto jasnoci, preciznosti,
konzistenciji, dakle

se cesto

generalnom

1 Citko

okviru. Ipak, prijedlozi koje autor
izvodi ne namecu se autoritarno
nego je razvijen pristup koji
snazno istice personalizaciju i mo¢
identiteta svakog autora, s posebnim
naglaskom na sredisnji
rafiniranosti za vrstu teksta i grade,
osjecaj koiji treba biti misao vodilja u
primjeni op¢ih uputa.

osjecaj

Pocetno poglavlje “Kako
postati” autor tematizira kljucni
element uspjeha doktorata, a to je
razvijanje umijeca autorskog rada.
To su vjestine o kojima studenti
nisu dovoljno obavijesteni niti su
ih imali prigodu razvijati jer sustav
postavlja druge prioritete, a drzi
da je autorski rad na doktoratu
fragmentirana djelatnost koju nije
korisno studirati. Tako se previda
sva specificnost autorskog rada koji
je fundamentalan za razvoj nove,
dodane vrijednosti jer je katalizator
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izvornosti,  prepoznatljivosti 1 uvijek student davao odgovore, ali
akademskog  pozicioniranja na na tuda pitanja. On mora pokazati
temeljima koherentne 1 c¢vrsto ozbiljnost  pitanja 1 njegovo
argumentirane strukture. Postoje predstavljanje legitimnog Zarista

dva modela doktorata; klasican i
nastavni doktorski model.

Osnovna je razlika u tome
§to se klasican model potpuno
usmjerava na pisanje radnje, dok
se drugi pristup odnosi na pisanje

clanaka koji integriranjem cine
disertaciju, a ona nastaje u drugoj
fazi. Izvode se komparativne

prednosti 1 nedostaci obaju pristupa,
ali se ujedno istice da je odlucujuce
vazno ispuniti ocekivanja Citatelja.
To je glavna zadaca autora, koji treba
citatelju pruziti potrebne podatke i
na temelju njih kontrolirano iznositi
informacije. Razumjeti Ccitateljev
polozaj 1 nacin razumijevanja ona
je crta demarkacije koja odvaja
dobre autore od prosjecnih. Ovakav
doprinos jasnoci misli i izrazavanja
je nemjerljiv na mjestima na kojima
se citatelj shvaca kao partner cije
osjecaje 1 nade treba uzeti u obzir.
Temeljnim  pitanjima
1 njezinim doprinosom bavi se
poglavlje “Zamisljanje radnje kao
cjeline”. To su pitanja koja trebaju
stalno biti prisutna kao putokaz

disertacije

radnje, koji nas prati sve vrijeme i
od kojeg ne smijemo odustati. Do
izrazaja treba do¢i nacelo prema
kojemu autor odreduje pitanje, ali i
odgovor, §to je nov oblik jer je prije

znanstvenog istrazivanja. Treba znati
ploviti izmedu Scile nesavladivog
ili prezauzetog pitanja i Haridbe
kronicno dosadne i nezanimljive
Kalkulantski i  previse
oprezan pristup koji tezi tek ulazu u
akademski krug treba biti napusten

teme.

1 zamijenjen istinskim znanstvenim
erosom, koji tezi spoznaji. Alati
trebaju biti kreativhostinadahnutost,
ali 1 kumulacija prethodnog znanja
koje stvara pripremljen um. Ideje
koje naviru su poput skice koju
kipar ima prije nego $to se upusti
u dugotrajno djelo izvedbe. Uvijek
treba riskirati 1 slijediti ideju, a
pogotovo se to odnosi na mlade
ljude koji su  platonovski “blizi
idejama”. Oni trebaju biti ta toliko
potrebna “svjeza krv” koja ¢e razbiti
amalgam  birokratske rutinizacije
znanosti. U svojem putovanju autor
mora zadrzati vjeru i etablirati se kao
vrsta junaka koje se izdize iznad svih
problema i ogranicenja okoline.
Poglavlja “Planiranje radnje
kao makrostruktura” i
“Organiziranje poglavlja ili ¢lanaka:
mikrostruktura” prijelaz su prema

cjeline:

viSe izvedbenim dijelovima knjige.
Potrebno se upoznati sa svom
normiranos¢u koju autorski radovi
trebaju postovati. Tijekom izlaganja
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pozeljno je izdvojiti jezgru rada
kao jasno prepoznatljivu cjelinu s
obiljezjem originalnosti i visokom
dodanom vrijednoséu, dok uvod
i zakljucak trebaju imati sporednu
ulogu. U svakom slucaju pozeljno je
izbjediizlaganje poglavljaudoktoratu
koje ¢e tek efemerno prouciti pocetni
nacrt radnje koja je zbog propusta u
organizaciji rada i vremena zavrsila

tragicno. Dva kljucna elementa

oblikovanja unutarnje  strukture
jesu smisljanje naslova kako bismo
istaknuli organizacijski uzorak te
pisanje pocetka i kraja poglavlja, kao
i njegovih odjeljaka. Naslov mora
biti sadrzajan, tocan, ne smije se
ponavljati niti biti u obliku upitnika.
Ovdje se mora dobiti bitka s tonom 1
identitetomdjela, aliis publikomkoju
se ne smije iznevijeriti. Dojmljivost,
ali i referentan okvir jamce uspjeh,
jer su struktura, preciznost i nacin
izlaganja  odlucuju¢e  odrednice
kvalitete i odgovornosti nas samih i
nasih djela.

Umijecem pisanja i pravim
malim romanom toka svijesti autor
se bavi u sljedeca dva poglavlja:
“Pisatijasno: pitanja stilaiupucivanja
na literaturu” te “Razvijanje teksta
1 upravljanje procesom pisanja”.
Zeli izdvojiti  obiljezja dobrog
stila upotrebom parametara nove
vrijednosti i razumljivosti. Stil mora
biti uvjerljiv i primjeren disciplini te
treba izbjegavati gomilanje previse

cesto
jezika

bitnih informacija kao 1
larpurlartisticko  koristenje
struke. Nacela “manje je vise” 1 “kazi
to jednom, ali kako treba” najbolje
su smjernice kojima se izbjegava
fragmentiranje 1 ponavljanje, a koje
moramo jasno odvojiti od skrtosti
izricaja, koji je ¢esto poguban. Tome
mogu pridonijeti pravilan odabir
rjecnika, sastavljanje ulomaka i
pisanje rijeci. Ti elementi trebaju
graditiradnju,anikako ju zamagljivati
ili nagrizati. Priznati utjecaje koji se
navode u literaturi pokazuje koliko
je autor intelektualno posten, a
to jaca njegovu vjerodostojnost i
ugled. Samo pisanje je proces koji
prolazi nekoliko faza, a najvaznije
je ne posustati i misliti da ne postoji
nikakav summmm bonum koji se negdje
skriva 1 koji treba otkriti. Rije¢ je
zalsta o putovanju, vise teskom
nego laganom, ali koje ima svoje
zakonitosti 1 njih treba postovati.
Pisanje je ¢in predanosti, potrebno
je da se autor suzivi sa svojim
radom, ali revidiranje, poboljsavanje
1 preuredivanje dijelovi su koje je
potrebno prihvatiti $to prije; oni su
pravilo, a ne iznimka.

Nacinom izlaganja u nase
informaticko doba bavi se autor u
poglavlju “Postupanje s tockama
pozornosti: podaci, dijagrami i
grafikoni”. Prijeko je potrebno
svladati navedena umijeca. O tome ¢e
ovisiti koliko ste spremni i¢i ukorak
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s vremenom te pokazati koliko ste
prilagodljiv autor 1 koliko drzite
do sebe. Posljednja dva poglavlja
“Zavrsnica: dovrsavanje doktorata”
1 “Objavljivanje istrazivanja” finale
Dolazi se u fazu kada
prema

su rada.
cijeli
konsolidaciji i dovrsavamo ga kao
integriranu cjelinu. Sva prethodna

rad usmjeravamo

razmiSljanja 1 upute dobivaju nov
oblik, uz paralelno ispravljanje svih
nedostataka 1 analizu strukture djela.
Autor razvija plan o tome kada
odrediti pravi trenutak za predaju
radnje i kako odabrati ispitivaca.
Klju¢ne su stavke asertivnost,
proaktivnosti i inicijativa. Morate
nastojati  da
dogadaje pod kontrolom. Rije¢ je
o kruni viSegodi$njih nastojanja i
egzistencijski bitnom dogadaju tako
da je odlu¢nost mozda vaznija nego
ikad. Samo objavljivanje djela u
casopisima ili u obliku monografije
labirint je u kojem morate voditi
racuna o  trzistu,
konvencijama. Morate se obavijestiti
o svim pojedinostima 1 nastojati
se maksimalno zastiti ili osigurati
dobit. Bitno je shvatiti realpolitikn
nakladnickih kuca, ali 1 biti spreman
uciniti male ustupke i obrade teksta

sve vrijeme imate

normama i

radi njegova objavljivanja.

Autor
stvaralacku

prvenstveno
istice autonomiju 1
samorefleksiju pojedinaca. Pravila
se uce da bi bila sredstvo stvaranja,
a nikako da bi se mehanicisticki i
doslovno provodila. Takva forma
mentis jest lajtmotiv koji se provlaci
cijelim djelom. To je autorova verzija
izlaska covjeka iz samoskrivljene
nedozrelosti, pri ¢emu se vjerno
pridrzava Saint  de
Exuperya: “Covieka moZe spasiti

misljenja

samo prvi korak, nakon toga onaj
sljede¢i.” Takav korak jest stvaranje
doktorskog rada, ¢ina koji predstavlja

svojevrsnu
istinskim

inicijaciju  kojom  se

postaje
Iako autor nastoji

intelektualcem.
umanjiti  svoj
doprinos pokuSavaju¢i se sakriti
ispod laznog cinizma, ne mozemo
se oteti dojmu kako ponosno
pledira na polozaj mentora koji ¢e
majeutikom otkriti najbolje u nama.
Njegovo djelo je kapitalan doprinos
razvoju znanosti, 1 u njemu se
ispod, na prvi pogled formalistickog
sadrzaja, naziru sve filozofske 1
epistemoloske struje, koje su snazan
poticaj otkrivanju istinskih ljudskih
mogucnosti, razvoju kreativhosti
1 snaznoj borbi protiv bilo kakvih
predrasuda 1 ogranic¢enja, napose
mentalnih.

Sasa Corljak





