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Bududi da je ovaj ditav tjedan posvecen rasvjetljavanju problema
svetkovanja nedjelje, nekako sa strahom prilazim ovoj temi bojedi se
da ¢e ovo moje razlaganje biti prilicno daleko od onoga 3to se mozda
ocekuje kao i od onoga 3to vedina od nas zna o nedjelji. Vjerujem da
svaki od nas koji radimo po Zupama kao Zupnici ili kapelani ima ved
viSe-manje izradenu, nazovimo je tako, strategiju ili politiku posve-
¢ivanja nedjelje, zato su i ocekivanja na neki nacin jasnije odredena.
No takoder vjerujem da su nama praktitarima poznati i prohlemi s
kojima se susrecemo tako reci svakog dana u vezi s tim problemima
te zato mnogi ofekuju i pokoje rjeSenje. Ovo pak maje predavanje
izgledat Ce kao i da nema veze s nedjeljom. Nadam se da ¢ée druga pre-
davanja ovog tjedna dovoljno rasvijetliti sve §to se odnosi na sam dan
Gospodnji kao takav.

Tako je nedjelja za kricanina ponajprije dan kada proslavljuje spo-
men uskrnuca Kristova, kao objekt i fundament svoje vjere, te zalog
svoje nade i spasenja, tj. prolaza kroz smrt u Zivot s Kristom i u Kristu,
ipak nas ona ne vraca samo k proilom dogadaju. Ona nas danas okuplja
oko Krista prisutnog, ona je dan Gospodinov, u koji on postaje stvarno
prisutan u drudtvu onih koji se sakupe u njegovo ime. To je dan zajed-
nice s Kristom, realizacija i manifestacija jedinstva Crkve kao Tijela
Kristova. Stoga je skupljanje vjernih oko oltara bitan zadatak svakog
svetkovanja nedjelje. Interesantan razlog za to navodi Didahé, kad kaze:
sNeka se narod vjerno okuplja da ne bi tko svojim izostankom umanjio
Crkvu (zajednicu) niti tijelo Kristovo lisio jednoga uda«. To okuplja-
nje zbiva se u mjesnoj crkvi; po ovom jedinstvu zajednice koja je fi-
ziCki okupljena oko oltara ostvaruje se jedinstvom cijele univerzalne
Crkve po bratskoj ljubavi koja se ovdje razaruje.

U ovom je izlaganju rije¢ o dosta Sirokej i kompleksnoj problema-
tici prakti¢nosti toga okupljanja, ako se Zeli da ono bude doista ono
§to znac¢i. Tu je centralni problem zajednica, odnosno skup sa svom
svojom kompleksnoscu. Moci éemo mozZda samo dotaéi neke stvari
koje jo$ uvijek i nije moguce prakticki do kraja domisliti, ali ve¢ samo
upozorenje bit ¢e korisno za nase razmisljanje u svakidadnjoj praksi.

Ovo je sociolo3ki pristup jednoj stvarnosti, koja nije u svim svo-
jim dimenzijama socioloska, koju zato i nije moguce do kraja odrediti.
Upotrebljavat ¢u neke socioloSke izraze ne uvijek u preciznom znace-
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nju, jer ti pojmovi nisu ni u opéoj sociologiji precizno definirani. Ovdje
¢e njihovo znalenje biti vidljivo iz ¢itavog konteksta. Budud¢i da je
ovdje, kako rekosmo, centralni problem zajednica, odnosno skup, po-
gledajmo prije svega:

Sto mislimo pod pojmom crkvena zajednica

Ponajprije moramo reci da tu mislimo na samu crkvu. Krist je na-
ime Crkvu ustanovio kao bratsku zajednicu i dao joj svoga Duha da se
kao takva iznutra neprestano izgraduje. Ako pogledamo povijesno zna-
¢enje grcke rijedi eklesia, vidimo da ima 4 dimenzije znacenja: 1) kon-
kretnu: sastanak, npr. da slavi Euharistiju; 2) ne$to viSe apstraktno:
skup onih koji se sastaju na jednom mjestu, u jednoj dvorani; 3) ¢&itav
skup gradana u nekom gradu; 4) univerzalnost sviju koje povezuje
viera u Krista.! Ako zadrZimo konkretno znacenje, onda sve $to je re-
¢eno za Crkvu vrijedi za zajednicu, odnosno obratno. U konkretnosti
to je neka sociolo$ka stvarnost, a ne samo duhovna, zato joj treba nadi
sociolofko mjesto. Sociolozi nisu jednodusni u tome, ali se bar ¢ini da
objasnjenja ne zadovoljavaju, da i je crkvena zajednica druStvena
grupa i koja (primarna ili sekundarna...) ili je skup (agregat) sa spe-
cijalnim obiljezjima i zadacima. Ako se druitvena grupa definira kao
koheziona, strukturirana i pokretljiva tvorevina mnozine 1ljudi koji zbog
svojih potreba sudjeluju u zajednic¢kim djelatnostima, stupaju pri tom
u razli¢ite medusobne odnose. . % a agregat kao mnostvo ljudi koji su
si fizicki blizu a nemaju nikakvih trajnih meduodnosa (npr. skupili se
na neku proslavu®), onda grupa trazi neku bazu koja odriava trajnost
meduodnosa, a agergat je viSe prigodan. Kamo tu sada smjestiti crkve-
nu zajednicu? Dok se ona kao donedavna poistovjecdivala s mjesnom
zajednicom ili nacijom, onda je to bilo lak3e, ali sada to trazi mnogo
temeljitiji studij. Houtar liturgijsku zajednicu naziva agregatom?, no $to
onda ostanc kao zajednica kad vjernici nisu oko oltara. Ja bih zato
bio sklon ustvrditi da je crkvena zajednica jedinstvena vrsta dru$tvene
grupe koja se povezana vjerom okuplja na slavljenje Euharistije i
strukturira za ostvarenje Kristove misije i pri tom je pokretljiva i stupa
u specifi¢ne odnose koji teze prema bratstvu. To bi bilo negdje izmedu
primarne i sekundarne grupe.

No crkvena zjednica nije ipak cisti sociolodki pojam. Ona se doduse
mora shvatiti u redu drustvene strukture, ali htjeti je zadrZati na toj
razini znac¢i osiromasiti njezin sadrzaj. Ona je misterijska zajednica,
koju i samu shvacamo vjerom. Veé smo naime rekli da svaka drustvena
tvorevina mora imati neku bazu iz koje izviru interesi koji stvaraju
meduodnose. Ovdje je jedina baza vjera i svi autenti¢ni povezujuci in-
teresi izviru iz vjere. U njoj postoji prisutan, neprestano aktivan i slo-
bodan agens-Duh Sveti, koji je iznutra povezuje i izgraduje te potice

1. GREINACHER Crkvene sirukture pred sutradnjicom, »Kridanska sadainjosts, Zagreb
1970, str. I5.

2. Usp. GORICAR, Soclologi): Beograd 1967, str. 276.

3. Usp. F. KROSL, Socioloika gbr\euéevanja v pastoralne namene v ludi 2. vatik. crkvene-
ga zbora, poslovni Vestnik 3—4 (1969), str. 363, .

4, Usp.F. HONTART, Sociologija i pastoral, »Kricanska sadainjoste, Zagreb 1968, str.
G2—63.
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njeno djelovanje. Ona je sakramenat jedinstva s Kristom, pa se zato mo-
¥e viSe opisivati nego stvarno definirati. Zato kazemo da je to jedin-
stvena vrsta dru$tvene grupe, te bududi da joj je baza nadnaravna, ona
je u neprestanoj interakciji s mjesnom zajednicom, gdje naime njeni
¢lanovi Zive povezani interesima sadadnjega svog Zivota, Vjera kao
povezujuda baza u crkv. zajednici jest neka zajedni¢ka svijest svih ¢la-
nova, i to svijest pripadnosti. Njezina pak je prisutnost u mjesnoj gra-
danskoj zajednici, odnosno u cijelom ljudskom drudtvu kao dusa, kako
to lijepo izrazuje Poslanica Diognetu. Zato je smisao interakcije sa
svijetom: podizanje svijesti za izgradivanje ljudskih odnosa po istini,
pravdi i ljubavi.

Sve ovo, kako vidjesmo, vrijedi za Crkvu kao takvu, ali kako uni-
verzalna Crkva sa svim svojim svojstvima dolazi do svog izraza, u svo-
joj biti sve se dogada u konkretnoj zajednici, okupljenoj oko Krista
na nekom mjestu, gdje je sve dovoljno blizu, da se mogu uspostaviti
meduodnosi po vjeri i ljubavi — onda sve ovo zapravo treba redi za
konkretnu zajednicu.

Za konkretizaciju Crkve, osim vjere, traZzi se jo§ i neko mjesto
okupljanja. Ako sada malo izvrnemo pitanje i postavimo ga ovako:
Gdje i kako je Crkva prisutna u svijetu?, odgovor ¢e biti: u konkretnoj
skupnosti, a to je tvorevina koja se zbog vjere okuplja na jednom odre-
denom mjestu (kuda, dvorana ili teritorij) oko Krista i s Kristom.
Drugim rije¢ima: Gdje se kricani okupljaju i zajedni¢uju u Kristu,
tu je Crkva prisutna s puninom Zivota Kristova. Opéa Crkva nije zato
zbroj ovih mjesno obiljezenih zajednica, nego je ona prisutna, okuplje-
na svugdje gdje su ljudi okupljeni u Kristovo ime. Univerzalno zajed-
ni§tvo ne postoji u sebi, kao apstraktna ideja, ono egzistira u ovom
mjesnom okupljanju oko Krista. To znaci da Crkva sav svoj Zivot pro-
zivljava ovdje u lokalnoj crkvenoj zajednici, odnosno skupnosti vjere.
To se u liturgiji potvrduje time $to su sve molitve u ime cijele Crkve.
Tu okupljena Crkva moli za nazo¢nu i nenazocnu bradu. To je zato
baza Crkve kao institucije, to ée reci da sve crkvene institucije (hije-
rarhija itd.) postoje radi ove baze — konkretne zajednice mjesno odre-
dene, i moraju sluZiti toj bazi, jer od nje i same crpu zivot kao nad-
gradnja.

Problem baziéne strukture

Iz dosad recenog vidljivo je da je lokalna crkvena zajednica neSto
bitno i osnovno za prozivljavanje Zivota Crkve (univerzalne) sa svim
njenim svojstvima. No postavlja se sasvim konkretno pitanje: koja je
od postoje¢ih crkveno-drustvenih struktura ta bazi¢na struktura na
koju mozemo i moramo sve ovo gornje primijetiti? Da li je to bisku-
pija, Zupa ili ne$to trece? Obi¢no biskupija dolazi pod imenom mjesne
crkve, no meni se ¢ini da tu postoji jedna velika teskoca, jer biskupija
to de facto u praksi nije. Ona je to bila u svojoj povijesti, ali sada?
Dok je ona pokrivala jedan grad, ili jednu koherentnu i dosta malu
regiju (mislim po broju ljudi) i dok je biskup bio socioloSki neSto
sli¢cno kao dana$nji Zupnik, onda bi se bila mogla smatrati bazi¢nom,
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osnovnom strukturom Crkve. Za bazi¢nu strukturu traZi se da neposre-
dno svojim sredstvima i svojom vlastitom nutarnjom pokretljivoscu
neito &ini, proizvodi. Biskupija pak u danas$njem obliku nema uopce
ni§ta od toga. Ona je oc¢ito nadgradnja, nesto sli¢no kao drzavna uprava.
Biskupija naime neposredno nikoga ne okuplja, nego jednostavno po-
vezuje i ureduje one koji su ve¢ po raznim mjestima neke regije oku-
pljeni. Ne bi trebalo shvatiti da ja plediram protiv biskupije, no ¢ini
mi se da, socioloski gledano, postoji veca kriza biskupije kao strukture
nego Zupe, pa makar se obi¢no samo Zupa dovodi u pitanje. Pitanje je
naime gdje se moze izgraditi kridéanska zajednica, na kojem nivou.
Ja mislim da je jo$ uvijek jedini nivo za to Zupa ili neSto trece §to bi
se moglo spustiti samo jo§ jafe u bazu. Radi se naime o sve vecoj kon-
kretizaciji, bududi da teZimo za promjenom konkretnog covjeka. Jasno
je da biskupija niposto ne bi slabila, nego bi postala samo nesto druk-
¢ija. Kad se promijeni baza, mijenja se i nadgradnja. Zupa je prema
tome jedina bazi¢na struktura gdje se ostvaruje sav Zivot Crkve; pre-
ma tome, sve ostalo ima karakter supsidijarnosti s obzirom na Zupu.

Zupa — historijska vrijednost i sadasnji problem

U svom postanku kr$canska Zupa jest produkt jednog drustva koje
je izgradivano na bazi krscanske filozofije te kao takvo oblikovalo
kric¢ansku kulturu. Zupa je u pocetku bila jednostavno osnovna struk-
tura kricanskog drustva. Ona je i vrSila Siroke funkcije tog drustva.
Zato se tesko razlucivalo Sto je strogo svojstveno crkvenoj zajednici, a
§to je opcedrustvenog karaktera. Zupa je igrala supstituirajucu ulogu.
Baza povezujucih interesa i motiva nije bila vjera, bar ne samo vjera,
niti je cilj okupljanja bio toliko izgradnja Crkve, nego izgradnja mo-
rala, koji je trebao da osigura nesmetano funkcioniranje kric¢anskog
drustva. To se jako ocitovalo u nacinu provodenja liturgije, posebno
u propovijedanju, Zupa je dakle bila poistovjecena s drusStvenom gru-
pom na bazi stanovanja na istom teritoriju, odnosno na istom mjestu.
Sve ostalo bilo je sekundarno. Liturgijsko okupljanje nije bilo izraz,
tj. ostvarenje zajednice, nego servis za zadovoljenje potreba jedne
mjesne zajednice (opdine, sela, grada...), a te potrebe nisu bile uvijek
samo vjerske nego i prosvjetno-kulturne. Stovise, dijeljenje sakrame-
nata, koji se ne mogu ni shvatiti bez kr§é. zajednice, pa i sama misa,
vriilo se bez veze sa zajednicom na potpuno individualisti¢ki nacin.
Autenti¢na krs§canska zajednica sve viSe se gubila i na koncu posve
izgubila, tako da je prisutnost Crkve u kricanskom drustvu ostala jo3
samo kao socioloski sediment koji je oblikovao razli¢ite obicaje i tra-
dicije, koje je mogao prihvatiti 1 vrsiti svaki ¢lan drustva bez ikakve
stvarne nuznosti da se promijeni i postane novi covjek u Kristu. I sa-
ma svijest o prisutnosti Krista u zajednici posve se izgubila. Euhari-
stija je istrgnuta iz zajednice i ¢esto dobila posve magicke elemente
u svijesti kricana.

Uloga liturgijskog okupljanja kao servisa za spasenje vlastite duse
nekako je trajala dok je postojala administrativna dru$tvena mo¢ Zup-
nika, da represivnim mjerama natjera svoje Zupljane na ono na §to
ih njihova osobna vjera nije poticala.
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To poistovjecivanje mjesne dru$tvene grupe (zajednice) i crkvene
zajednice bilo je u svojoj pogreinosti bez problema sve dotle dok po-
slije industrijske revolucije nije pocelo naglo mijenjanje same ove
drustvene grupe na bazi teritorija. Dok je u poljoprivrednom kraju
selo zalvorena cjelina, jer sve proizvodi samo, u industrijskom kraju
zatvorenost se gubi. Nijedno mjesto ne moze vise sebi biti dostatno,
Drustvo se zato i druk¢ije organiziralo. Crkva je ostala u istoj svojoj
strukturi. Kodeks jo$ i danas poznaje samo Zupu, kojoj je glavni te-
melj teritorij. To je sadasnji problem Zupe kakvu poznajemo. Ona se
mora moci poistovjetiti s crkvenom zajednicom kako smo je opisali,
ona mora moci u bilo kojem drustvu odraziti i udiniti prisutnom Cr-
kvu. No ona to nece moci ako je druké¢ije ne shvatimo. Naglasak ne
moze bili na teritoriju kao takvom i na onom §to iz toga proizlazi, ne-
go na vjeri i onom $to iz toga proizlazi: na liturgijskom, euharistij-
skom okupljanju, kako smo to ve¢ prije utvrdili. Ipak je potrebno
neko mjesto ili teritorij okupljanja i organizacione omedenosti misio-
narske duznosti same zajednice. Teritorij naime u najvecoj mogucoj,
da ne kazemo jedinoj, mjeri omogucuje konkretno okupljanje Crkve.
Ali taj teritorij ne smije biti bitan faktor u poimanju crkv. zajednice,
tj. da bi netko samim tim $to stanuje na jednom odredenom teritoriju
morao biti okupljen u liturgiju ba$ na tom mjestu, jer bi to znacilo
da se ista Crkva ne ostvaruje i ovdje i ondje u svojoj potpunosti.

Stoga, ako hocdemo zupu perspektivho promatrati, onda moramo
nauciti da je shvacdamo kao liturgijski skup (zajednicu) koji se oku-
plja na jednom mjestu ili teritoriju na misi, iz poticaja vjcre, te odatle
dolazi u trajni meduodnos po ostvarenju bratske ljubavi, i prilvaca
na sebe duznost Kristovog poslanja u dru$tvu u kojem Zivi, tj. prven-
stveno na teritoriju oko sebe.

Ako to pokuSamo sada primijeniti na stanje koje jo§ uvijek ima-
mo, onda bi u sadasdnjoj tradicionalnoj zupi ova liturgijska zajednica
bila jezgra Zupe misijski usmjerena. Teritorij se javlja samo kao mi-
sijska duznost i otvorena mogucnost okupljanja prema slobodnom po-
ticaju Bozjega Duha. Ovo mi se ¢ini ovaj ¢as veoma vazno i aktualno,
radi liturgijske obnove koju provodimo. Radi se naime o tome da se
liturgija ne moZc efikasno provoditi ako ona ne bude izgradivanje
zajednice, a ovo nailazi na teSkoce u crkvama koje nisu Zupe, Zupnici
negoduju $to vjernici idu na misu npr. u redovnicke crkve, a ovi, jer
nisu Zupa, izbjegavaju govor o zajednici, ili ¢ak govore protiv, i tako
se stvar zao$truje. Mislim da bi se prema ved izlozenom moglo sasvim
lijepo uzeti da je svako liturgijsko okupljanje zajednica, pa bismo
stoga, usudio bih se reéi, mogli bar u nasim gradovima sve crkve pro-
glasiti zupnima, a misijsku duznost na teritoriju koordinativno odre-
diti. Jasno, nije to tako jednostavno, treba studij prosiriti, ali to se
moZe i morat ¢e se rijesiti. Tu bi trebalo jo§ razraditi problem juris-
dikcije ... Postoji razli¢ita moguénost organiziranja i tu bi mogle doci
u obzir mozda kakve suprazupske strukture. Eto, biskupije bi tu mo-
rale biti okrenutije bazi. Biskupija je naime radi baze, a ne cbratno.
Svakako neée mnogo pomodi ako kvantitativnho povecamo pastoralni
rad, a izgradivanje zajednice ne uzmemo u obzir. Mislim da je inten-
cija sve crkvene obnove uciniti Crkvu prisutnom u drustvu, a to bez
izgradivanja zajednice nije moguce.
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Pastoralna djelatnost kao izgradivanje zajednice

Ako promijenimo svoja shvacanja o Zupi i procistimo svoje poj-
move o kricanskoj zajednici i prihvatimo to kao neosporni zahtjev nase
kricanske egzistencje, onda je jasno da moramo mijenjati i svoje pa-
storalno djelovanje. Veé¢ smo bili spomenuli da je u prijasnjem kr-
§¢anskom drusdtvu bio cilj dusobriznika odgojiti poslu$nog pojedinca
u nepromjenjivoj strukturi. No kad smo vidjeli da takve nase usluge
drustvo ne treba, a pojedinac da ih odbija, onda nam mora biti jasno
da ce, ako i dalje tako nastavimo, sav na$§ trud biti uzaludan. Dakle,
iz pozicije individualistickog duSobriznika, duhovnog oca, treba pri-
jeci u poziciju sluZbenika, animatora zajednice. Zajednica je pocctni
i kona¢ni na$ korak. Naravno, za sada nema jo§ prokusanih metoda,
nema jasnih prakti¢nih okvira. Sve je jo$ sasvim sirovo, traii se is-
trazivanje iz kojeg bi se mogla roditi nova praksa. No nitko ne bi smio
Cekati. Mislim da je radna baza svega ovoga liturgija. Odatle se mora
razviti cijela $kola novog pastorala. Ja bih ovdje samo kratko napo-
menuo nekoliko bitnih tocaka koje bi bile samo kao kontura ovoga
novog pastorala zajednice.

Ponajprije: okupljati zajednicu. Bududi da smo utvrdili da nema-
mo viSe vjernike koji bi to bili samim tim $to smo ih mi u djetinjstvu
krstili, onda je pocetak naSeg rada u zajednici misionarski. Skupiti
onc u konkretnu liturgijsku zajednicu koji doista prihvadaju vjeru
kao vezu svoga ukljucenja. Naravno, to je veoma te$ko. No ipak se
moZe kroz neko vrijeme okupiti jedna mala jezgra. Zatim je treba or-
ganizirati i ukljuciti u misijsku djelatnost ili okupljanje. U organizira-
nju zajednice treba poscbno paziti da se ona tako strukturira da bi
mogla biti u svim svojim dimenzijama zainteresirana. Tu je na prvom
mjestu vazno poticanje i omogucenje razgovora. Tako da razgovornost
postaje jedna od bitnih znacajki plodnosti zajednice. Razumije se da
to ne mozZe biti kakav god razgovor, nego iz baze vjere, radi koje se i
okupljamo. Tu je naravno opet i velika teSskoca. Jo§ je relativno jed-
nostavno organizirati i inicirati razgovor bez veze s unutarnjom stvar-
nos¢u same zajednice, pogotovo takav koji ne postavlja zahtjeve za
angazman. No zajednica kao struktura mora biti i uvijek otvorena anga-
lirajuda mogucnost, pa je zato nadalje potrebno u strukturiranju ici
za tim da unutar same zajednice dode do pravilne raspodjele drustve-
ne moci, gdje pod tim terminom mislimo na to da ¢ovjek moZe doista
sudjelovati u nutarnjem razvitku zajednice s odgovornom uspjesnoscu,
1j. sudjelovati i u odluc¢ivanju, naravno, u kompetencijama zajednice.
To ne smije biti samo formalno, nego stvarno i mora dodi veéini ¢la-
nova do svijesti da je stvarno. Naravno i tu ima teSkoca. Isto tako
treba animirati za samoinicijativne pothvate, trudeéi se da prepoznas
darove Duha Svetoga u svim c¢lanovima, koji se najbolje o¢ituju upravo
u samoinicijativi.

Potom pak treba koordinirati, po moguénosti §to svjesnije i otvo
renije prema svim c¢lanovima, slusajucéi i primajuci. Pri tom dolazi
<lo problema kako odrZati nutarnje jedinstvo i svijest pripadnosti s
obzirom na eventualno postojece grupe unutar same zajednice. Po-
sebno se to odnosi na dosadasnje redove, koji su nekako nedovoljno
uklopljeni u bazi¢nu zajednicu. Samostani bi trebali biti shvaceni na
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razini primarne grupe, a te§koca je kamo smjestiti provinciju sa sada-
$njim njenim prerogativama koje joj omogucuju apstraktnu manipu-
laciju ljudima.

Svakako, treba nastojati da se Zupa strukturira prema radnim
zadacima i prema sluzbama, a ne prema grupama. Mogu postojati sa-
mo specijalizirane radne ekipe u okviru zajednice. Posebno ovdje mora-
mo voditi racuna o principu neraslojavanja® To znaéi da ne smijemo
poticati svrstavanje ¢lanova Zupe prema nekim socijalnim kriterijima,
bilo po druStvenom poloZaju, bilo po spolu ili po dobi, bilo prema ne-
kim specijalnim poboznostima. Uopce i o poboinosti vrijedi princip
neraslojenosti. Nijedna se poboinost ne bi mogla provoditi izvan Kri-
stovog Misterija, koji se ostvaruje u Crkvi, zajednici. Na zalost, toga
ima suviSe mnogo. Zamislite kako se uopce mozZe govoriti o grupi §to-
vatelja Marijinih kad to onda implicira pomisao kao da zajednica kao
rakva nije Sotovatelj Marijin itd.

Sasvim je izuzetan problem takozvani ekipni rad. Ja mislim da
on ne moZe izlaziti izvan okvira bazi¢ne strukture, prakti¢no izvan Zupe,
ako se hoce izgradivati zajednica, a to je bitno. Osim toga mislim da
Je ekipni rad postulat jednog tehnoloskog procesa, te je efikasan samo
tamo gdje je rad tako razraden da predstavlja nesto sli¢no tehnoloskom
procesu. Mislim da je za sada preuranjeno o tome govoriti §to se tice
pastorala; kod nas sigurno, a ¢ini mi se i u svijetu. Nama jo§ uvijek
nije ni posve jasno 3to treba na$§ rad proizvesti u praksi, a kamoli da
ga znamo razraditi u jedan kvazi-tehnologki proces. Inae se moZe na-
¢initi pseudoekipni rad, koji je zapravo raslojavanje zajednice po re-
ceptu: djeca, mladez, starci, studenti itd. Naravno da je takva podjcla
iz skolsko-metodickih razloga moguca unutar jedne zajednice s ja-
snim usmjerenjem prema zajednici. Naravno, korisno je i potrebno
eksperimentirati. Radna ekipa je najprije moguca u samoj Zupi i to
sastavljena od raznih struénjaka, a niposto ne od samih svecdenika. Ja
mislim da ¢e u buducnosti, kad se zajednica izgradi i ucini subjektom,
biti potrebno mnoge manje svedenika. On ¢e biti zapravo samo pred-
sjedatelj Euharistije i sakramenata.

U drudtvu kakvo je naSe, gdje je Crkva radikalno odijeljena od
drzave, jasnije se ukazuje potreba da budemo nadistu da je potrebno
mozda napustiti kao metodu ono $to nije proizaslo ¢isto iz onoga §to
nas veZe u zajednicu. Ne smijemo naSe zajednice udiniti samozadovolj-
nima s obzirom na dru$tvo. Zato ne bismo trebali i dalje ¢initi ono $to
su nekadasnje crkvene institucije ¢inile kao supstitucije drzavnih usta-
nova, osim ako to proizlazi iz ljubavi, koja je neposredni produkt nase
zajednice. To je napose pitanje metode kojom Zelimo privuci u zajed-
nicu. Ako motivi koje mi pruzamo nisu stvarno vjerski, onda su na$
lukavi trik, a to nije posteno. Osim toga pokazujemo da i sami ne vje-
rujemo da bi nasa vjera i njene vrednote mogle imati u sebi snage
da nekoga pokrenu. Svakako, ni to nije tako jednostavno i jasno!

Sva ova problematika, koja je tu bila iznesena ili bar natuknuta, jest
ono ¢ime se mi u svome nastojanju bavimo ili moramo baviti upravo
u nedjelju, jer je nedjelja dan okupljanja oko Gospodina. Mislim da

5. Opsirnije o tom vidi: ZVONIMIR SAGI, Nsp [ — »Zupa u fragmentima misli i praksex,
VaraZdin f%&
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je upravo ovo vainije nego pitanje nedjeljnog potinka, nego isticanje
stroge crkvene obligacije. Ako osvijestimo zajednicu da shvati kako se
iz nedjeljnog skupa ona zapravo sastoji, onda nam nece biti teSko po-
duzeti i mnogo zamrsenije misijske pothvate. Razumije se po sebi da
vedi dio ovoga rada mora biti rasporeden na nedjeljni dan®

SUMMARIUM

Dies dominica memoriale resurrectionis Jesu Christi necnon pignus
salutis et spei nostrae in vitam futuram non tam praeterita commemorat
quam maxime communitgtem Christifidelium circa et in Christo resurgente
et nunc vivente in celebratione eucharistiae congregat. Communitatem
ecclesialem auctor utpote communitatem speciali indole praeditam cousi-
derat: est communitas Christifidelium fide in Chyistum, caritate ac frater-
nitate inter se et cum Christo conjuncta quae ut talis die dominica eucha-
ristiam celebrando unionem cum Christo iniit. Talis communitas Christifi-
delium ibi adest ubi structura fundamentalis Ecclesiae existit, ubi homines
nomine Christi congregantur, vi interna aliquid faciunt et producunt, quae
omnia solum in paroecia fieri possunt. Tempore praeterito paroecia magis
territorialiter ac modo administrativo considerabatur, hodie vero accentus
iterum ponitur in communitate in aliquo loco congregata missam celebrandi
et activitatem missionariam sumendi. Sacerdos hac in communitate partes
primas certo habet: sacerdos organizator et animator huius communitatis
fit, distribuendo officia singulis ‘membris huius communitatis et se ipsum
omnino in servitium communitatis tradendo. Actio communis et coordinata
(travail d’équipe) omnio necessaria est, sed eius natura adhuc determina-
ri debet.

6. Iskustva ovakvog rada mogu se pratiti u listu za izgradnju liturgijske zajednice »BoZjl
narod«, ito ga ved cetvriu godinu izdaje Zupa sv. Vida u Varaidinu.
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