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7) Odgovara li stvarnosti sve §to o Rufinu »Lupetini« tvrde
redovina mu braéa Sbaraglia i Papini, tada mi mjesto da po tom
»lupetini« lupamo, moramo ga uvrstiti medu najznamenitije Hrvate,
od kojih Istranin prof. Milkovi¢ ispade otkad je on ipak nasao
sujca«, ako sam pravo Citao, koji bi ga bio uveo »u slobodniju vjeru
i crkvug, a la Matija Vladi¢-Frankovié, prete¢a njemacke antidemo-
kracije i rasizma.

Pravo lice svetaca.

Uz knjigu W. Schamoni: ,Das wahre Gesicht
der Heiligen“.*

I. P. Bock, D. L.

Radi se ovdje o posve novom i veoma zanimljivom djelu mo-
derne hagiografije, koje ie pisca stajalo silnog truda, mnogo puto-
vanja i istraZivanja u raznim arhivima i pinakotekama. Nema tu
iscrpljivog prikaza svih poznatih svetaca- Pisac je kronoloSkim
redom obradio samo 116 svetih licnosti iz raznih naroda i staleZa.
On svuda na kratak i zbijen Zivotopis nanizuje po jednu ili vise
slika, odnosno mrtvackih maski opisanih svetaca i svetica. I kako
je veé u natpisu svoje knjige natuknuo, viSe mu je stalo do istinitog
prikaza »pravog licax pojedinih ugodnika BoZjih, nego do subjek-
tivnog umjetnickog ideala, koji Cesto ne mari za historijsku istinu.

1. Iza svetaCkoga kalendara slijedi mjesto predgovora jezgro-
vita uputa o svecima, svetosti i proglaSenju svetim, napose o pre-
svetom Bogu i o sjedinjenju s Bogom kao biti i jezgri stvorene
svetosti. Dalje u najvaznijem poglavlju o pravom licu svetaca autor
veli o svrsi svoje knjige (str. XXXIIL): »Ova knjiga hoce da ovie-
rovljene slike svetaca podastere nasoj kontemplaciii. Tvorci su
gotovo svih ovdje prikaznih slika naumili i u sluZbi realnosti trudili
se, da stalno uhvate lice ovih vanrednih ljudi, i da ga reproducirajn
za svoje prijatelie i vrSnjake kao i za veliku zajednicu vjernika.
To je pak zbiljsko snimanje pravog lica svetaca takoder svrha ove
knjige: Prava slika! Trebalo je pronaci prave slike svakog sveca.
I mogli smo naci brojne dokumentarne slike, koje potvrduju rijec:
Sveci su ljudi iz tijela i krvi; neki su upravo nalik na znance,
s kojima smo se Ce3Ce sastajali.«

2. Pisac iza toga gorko Zali, $to se prvobitni ljudski lik svetaca
siino iznakazio i patvorio u potoniim prikazima, osobito za posljed-
njih 50 do 80 godina. Za neke »tvornidare« sliki mnogi sveci nisu
dosta lijepi bili; za druge su bili premalo slatki. Prije su struénjaci
pojedine slike napose za se stvarali te nisu Stedjeli truda, da bi se

* Vel. osmina X-LVrIIIl+288 str., naklada Jakoba Hegnera, Leipzig 1938.
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slika doista sloZila sa svojim predmetom ili uzorom. Ali za netom
minulih  desetlieta moderna je tehnika tiskanja slika pronasia
cgromne mogucénosti reproduciranja. A to je na Zalost veoma una-
prijedilo nakaze i sentimentalno prikazanje u tisku i u gipsu i tako
patvorila istinitu sliku svetaca u masti opéinstva.

3. Iza ovih nacelnih izvoda autor nas upuéuje u svoju praksu
kod sastavlianja svoga djela. O svecima prvog tisuélieéa uvrstio
ie u kniigu sve portrete, od koiih je mogao dobiti snimak. S njime
moZemo i mi konstatirati, da su i mnoge autenti¢ne slike iz ove
periode do nas doprle, osobito, ako ovamo ubrojimo i slike onih
svetaca, kojima se iskazuje samo lokalni kult i koji se po modernom
shvacéanju uvrS§éuju u broj blazenika. Dostojne su uzor-slike uz nov-
¢ane istiske svete Jelene i sv. Pulherije tri mozaitne slike kapa-
doc¢kih Otaca sv. Bazilija, Grgura Nazijanskog i Grgura Nisenskog,
Iza njih dolaze savremeni mozaik sv. Ambrozija i letiri veoma
uspjele slike sv. Ivana Krizostoma i t. d. Spomenimo ovdje jo§
fresko-slike svetih Cirila i Metoda u rimskoi crkvi sv. Klementa
(str. 36.).

Za drugo tisuclieée nastojao je pisac, da o svakom kanonizi-
ranom svecu dobije autentiénu sliku, mimoisavs$i snimke nekanoni-
ziranih osoba. O svecima srednjeg vijeka dodao je i takve slike,
koje nisu portreti u strogom smislu, ali ipak pretpostavljaju, da je
slikar upoznao i htio snimiti pravi lik svecev.

NajviSe se trudio oko sabiranja pravih portreta modernih sve-
taca. Zali §to poradi gradanskog rata nije mogao pobliZe proputo-
vati Spanjolsku, da se okoristi njezinim hagiograiskim blagom, koie
je sad pod vandalskim boljSevizmom gotovo sasvim propalo.

4, O svrsi svojoj pisac se (str. XXXV.) jo§¥ jasnije izrazuje:
»Knjiga hoée da prikaZe pravo lice svetaca. Tko ovdje traZzi subjek-
tivna remekdijela slikarskih umjetnika bez obzira na obiektivnhu po-
javu svetaca, razoCarat ¢e se kod mnogih slika. Jer im tvorci Cesto
nisu bili umjetnici, nego dobri zanadije i diletanti, koji su se vierno
trsili oko toga, da nam prikaZu pravi vanjski lik svetaca. Kod pro-
cjenjivanja ovih slika mjerodavno odluduje volia samih slikara, da
istinu govore u svim svojim prikazima ... ZanacCija hoée da razu-
mije 1 prikaZe zbiljsku realnost. Ne misli na kakve preradbe i pre-
cbrazenja. Ne slika sebe, kad portretira svece, nego pokazuje, $to
vidi. Steta je, §to ne vidi mnogo, §to Gesto vidi samo vaniski lik.
a ne zna nutrinju prosuditi (intus-legere), kao $to umjetnik umije
mnogo vise razabrati iz vanjske pojave i u svom prikazu razotkriva
sakrivenu zbiljn. Ovdie vidimo granice dobrih zanadiia. Malo nam
daju. Ali §to nam daju, to se slaZe s istinom.

Umijetnik nasuprot ne zadovoljava se time, $to nam priprosto
prikazuje pojavu te nas iz daleka upucuje na nutarnju sakrivenu
zbilju. On osim toga ku$a, da svojim vanrednim umijeCem prodre
do shvaanja nutarnje zbilije i da je razotkrije kod prikazivanja
njezine pojave. Tim posebnim umije¢em umjetnik donekle sili po-
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smatraca slike, da i ovaj poput njega shvati prikazanog sveca, i to
mozda veoma subjektivno. Dok se zanadija trsi, da nam u pripro-
stom  govoru prikaze stvarni snimak, umjetnik biranim govorom
podaje nam zajedno sa stvarju i svoj li¢ni komentar.

Stvaralacko je djelo umjetnikovo Cesto dodatak ili parergoti.
On moZe neSto dodati, Cega nema u tolikoj mjeri, a moZe i svijesno
ili nesvijesno neSto izostaviti, §to se manje slaze s njegovim shva-
¢anjem. | o nijemu kao Covieku vrijedi: »Quidauid recipitur, per
modum recipientis recipitur«. Dapace, i drugi se skolasti¢ni aksiom:
ovdie potvrduje: »Anima quodammodo fit omnia«.

5. Najbolji ¢e portret svecCev tada nastati, kad je njezin siikar
u duhovnom srodstvu sa svecem., Bez toga umijetnik nema uoplz
organa, da pravo shvati sveca, Cija ¢e mu bit ostati nepoznata.
Stoga kod posmatranja portreta ne smijemo zaboraviti taj subjek-
tivni momenat. I makar se radilo o slici, koja nije strogo umjetnilksa.
ako joj je zanatski slikar religiozan Coviek, modéi e jog bolie shvao-
titi pravu bit i jezgru one vanredne li¢nosti, koiu skromna niezova
slika prikazuje.

Povijest umjetnosti i umjetnikd dokazuje, da se ovdje ne radi
0 aprioristiCkim konstrukcijama. Stoga n. pr. gréki umjetnici nisu
skloni bili portretima, jer su u svojim herojskim slikama volieii
prikazati ideal ljudski nego konkretnu pojavu. Stoga su i u srednjen:
vijeku tolike drZzali do universalnosti te su se jedva obzirali na
individualnu pojavu i prema tomu barem u [taliji, u doba renais-
sanse | baroka, dosta nepovolino sudili o portretu. Zar portret moz:
uopce biti djelo umjetnosti? Prikazanje konkretne, individualne po-
jave nuZno je ograniceno, i tako se ideja i ideal obrezuju. Miche!-
andelo nije volio slikati portrete, jer se po rije¢ima Vasarijevim
opirao tomu, da Zivo bi¢e prikaZze sli¢no, ako nije bilo beskrajne
liepote. Carducho veli u svoiim razgovorima o slikarstvu: »Nijedan
veliki i vanredni slikar nije nikad (po svom glavnom zanimanju}
bio slikar portreta. Jer takov ¢e popravljati narav razumom i na-
uCenom navikom. Ali kod portretiranja treba da se on podredi mc-
delu, kakovgod bio, dobar ili lo§, i da se odrece svoje uvidavnosti
i slobodnog izbora... U Firenci ogradili su se protiv toga. da slo-
bodno stvarajuéi umjetnik, ovaj svecenik ideala, ima plaati obrtni
porez, i drzali su nasuprot za ne8to $to se¢ samo sobom razumiie,
da portretni slikar, ovaj prozaini sluga realnosti, plaéa tai porez
poput svakog drugog zanadije. Lomazzo u svom traktatu o slikar-
stvu zahtijeva, da slikar ima u portretu vazda izobraziti dostojan-
stvo i veli¢inu ljudsku, i da mu treba zabaSuriti ili odstraniti pri-
rodne nesavrSenosti, kako su to inili stari umjetnici. Isto prepo-
ruuje i Lorenzo Bernini, universalni genii baroka.

6. Takvi sudovi dobro osvietljuju razne probleme o portrefi.
Autor nas ipak odvraéa od toga, da bismo se kod prosudivanja sve-
tackih portreta odviSe dali voditi od tih nacela. Jer upravo renais-
sanski wveliki umjetnici nisu mogli ignorirati oduhovljenu ljepotu
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pravile svetaca. Ta, zar nije ba§ Ziva pojava takvih svetaca na njih
morala dielovati kao prava objava idealnog Covieka, i to takoder
u njihovu smislu?

I ovu okolnost treba ovdje uvaZiti, da su sveci bili portretirani
veéinom preko i protiv svoje Zelie i da nisu nipoSto htjeli, da bi se
svetijim pri¢inili, nego su doista bili.

Idealisti¢no je shvaanje portreta u opreci s opcenitijim shva-
canjem, koje traZi vieran snimak i pravu sliku li¢nosti svetaca. Pa
i pravi korijen portretu treba nam traZiti u Zelii rodaka i prijateijz,
kako bi stalno uhvatili i zadrZali u slici one, kojih vanjska pojava
is¢ezava po smrti. Portret istina ne prikazuje tragove posliednic
bolesti, ali da bude doista portret, naravna teZnja za idealizovanje:
mora se ograniditi.

7. U opreci sa grékom umietnosti bizantinska se odlikuje izra-
zitim realisti¢kim smjerom, koji traZi istinit portret. Nizovi biskup-
svih portreta u stolnim crkvama i biskupskim dvorovima jamacno
su teZili za tim, da zorno dokaZu apostolsko nasliedstvo onoga
biskupa, ¢&iji je portret zaglavak te serije slika. Htieli su na platnu
zadrZati osobni karakter svakog biskupa, iako je brzo doSlo do
zeneraliziranja tipova. Bezimeni biogral svetog Pankracija veli:
»Dao sam naslikati li¢ne crte svoga gospodara, i kad promatram
te Casne crte na slici, ¢ini mi se, kao da smo jedan drugomu na-
zoéni.« Sv. Krizostom u Panegiriku u Cast sv. Meletija, antiohiiskog
hiskupa, isti¢e, kako su Zitelji toga grada voljeli dieci svojoj nadje-
nuti ime »Meletije«, kako su uresili zidove svojih kuéa fresko-
slikom Meletijevom. Od sabornih biskupa trazili su iza kalcedon-
skog koncila vierne slike njihove, da naime »gledaju tielesni njihov
lik. »Ikona« je prvobitno ime za portret. I slike kr$¢anskih istoénih
careva bili su portreti.

MNa zapadu je iza germanske seobe naroda umjetnost porire-
tiranja gotovo posve propala. Na istoku je ta antika jo$ dalie cvala
sve do haranja islama i do ikonoklasti¢kih bojeva. To ¢e dvostrukoe
nrogonstvo biti razlog, za8to nam se iz onog vremena nije nijedan
portret svetaca satuvao osim nekih moneta s glavom sv. carice
Jelene i sv. Pulkerije. Na potonjim spomenicama nalazimo vjerno
<tilizirane slike, koje su tako individualno izraZene, te nisu vise
nuki tipovi. Kod sv. Krizostoma . pr. imamo viSe portreta, koji su
medu sobom tako sliéni jedan drugomu i tako stalno nose jedno
isto osobno lice, te se to ne moZe drukcije protumaciti, osim tom
pretpostavkom, $to sve ove slike potieu od prvobitne prave slike
svedeve.

U bizantinskim crkvenim gradevinama razvilo se stalno pra-
vilo, po kojemu su se svi zidovi i svodovi uresili svetim slikama
prema nekoj tajinstvenoj simbolici. U prezbiteriju okolo oltara re-
dovito se nanizale slike odli¢nih biskupa, osobito onih velikih liturga,
koji su najviSe utjecali na istoénu liturgiju. T kod ovih slika vlada
1olika sli¢nost, te 1 ovdie moramo pomisliti na prave portrefe. Da
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se to strogo dokaze, trebalo bi jo§ bolje istraZivati bogati rukopisni
materijal, ureSen mnogim slikama.

8. Sto se tite novog vremena, autor misli, da je u svojim
»Bilje§kama« (str. 273—288) toliko obilje primjera sabrao, te se
usuduje- tvrditi: »Gdjegod je svetac mogao biti portretfiran, nije
nikako vierojatno, da ne bi to uéinili. On to osvietliuje dvostrukim
primjerom, gdje nisu imali autentiéne slike. »Kad je franjevacki mi-
stonar, sv. Franjo Solano (1549.—1610.) umro u Limi, potkralj ie
peruanski tako silno Zalio, §to se nije mogla dobiti nijedna slika
svedeva, te je dao prve nodi iza ukopa tajno iskopati i naslikati
lice svedevo. A sv. Petar Klaver (1581.—1654.) Isusovac u Karta-
geni u Kolumbiji, bio je za posliednjih sati svoga Zivota u ekstazi.
I polozili su ga na smrtnoj postelii tako, kako su to naglo pozvani
slikari zaZeljeli.«

U zbirki Schamonijevoj nalaze i slike najmodernijih svetaca,
Sto ih je Pijo XI. kanonizirao, i mnogi drugi lijepi snimci, koji su
katolickom opcinstvu dosada slabo poznati bili. Krasni su n. pr.
kipi¢ sv. kralia Ljudevita, slike sv. Kazimira, sv. Franje Paulskoga,
sv. Katarine Bolonjske, sv. Tome More, »starog daka« Ignaciia i
kipi¢ istoga sveca iz al Gesua, vanredno mili lik sv. Stanislava
Kostke, slike mladoga Karla Boromea, sv. Filipa Neri-a, sv. Marije
Magdalene de Pazzi, sv. Jozafata Kunceviéa, sv. Isaka Jogues-a,
sv. Lucije Filipini, sv. Terezije Margarite Redi, sv. Ivke Antide
Thouret, i t. d.

Pisac priznaje da kod nekih modernih svetaca nije mogao
dosada dobiti portreta. Ali se nada, da ¢e ba¥ njegova zbirka dati
povod, te ¢e se jo§ viSe i¢i u trag takvim slikama iz srednjeg i
modernog vremena, ako se u tu svrhu pretraze i svete knjige, svete
posude, crkveni sagovi, fresko-slikarije i slike na staklu, te sveti
kipovi u crkvama i na grobnim spomenicima. Pisac daje jo§ neke
upute, kako bi se moglo ovdie doéi do novih otkriéa i hvali uzorne
publikacije »Instituta za kulturnu i universalnu povilest o razvoiju
lindske slike« (XLIIL).

9. Posliednje strane svoje uene rasprave posveéuje on »po-
sljiednjem licu« ili mrtvadkoj maski, koja se danas u umjetnickim
krugovima sve viSe uvaZuje, ne samo kao sredstvo do svrhe, nego
kao pravi portret i ogledalo CovjeCje u najodluénijem i najbitnijem
Casu Zivota. MoZemo rec¢i: MrtvaCtka maska, koja fiksira lice po-
kojnikovo, moZe, ali ne mora biti izraz onoga, §to je covjek pred
Bogom ili §to je bio. Kod svetatkih maski ne treba nam se bojati,
da ne bismo krivo protumacili mir, koji odsijeva s njihova lica.
Lijeénik &esto moZe iz mrivacdke maske razabrati, koja ie bolest
prouzrocila smrt takva Covieka. U smrti dusa se rastaje ne samo
s tijelom, nego i s Citavim svijetom. Mrtvalka maska idealnim na-
Cinom rjeSava ledan od mnogih problema, $to ih zadaje portret.
Ovaj ima Covjeka prikazati onako, kako jest. Ali je Zivot Covielii
in fieri, nastaje i mijenja se, dok se razvija. I lice je nestalno ogle-
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dalo duSevnih Cina, ganuéa i raspoloZenja. Slika moze samo jedan
momenat u tom razvitku Zivota fiksirati, Ali umjetni¢ke djelo ima
nam viSe dati nego odsiek jednog Caska. Treba da fiksira stanje
Zivota, raspoloZenje, nacin konkretne liCnosti, ono, §to ostaje i Sto
se krije na temelju svake promjene. Ali se to moZe prikazati samo
u jednom odredenom Casku. A mrtvacka maska ne fiksira lice ko-
jega god Covieka u kojem god Casku, ved u odluénom Casu hoce
da zadrZi lice ovog ili onog usnulog Covieka u poloZaju gdje leZi
Ako se maska drZi uspravno, grijes$i se protiv istine, a jo§ vise
grijeSi se, ako se uznastoji iz maske napraviti poprsje. Tako sudi
autor. Ali ako se napravi poprsje sveCevo ne samo iz maske, nego
se umijetnik ujedno okoristi i drugini podacima, autenti¢nim slikama
i poznatim osebinama lica sveleva, kao S$to se to ulinilo kod po-
prsja sv, Ignacija Lojolskoga, ne moZemo, ¢ini mi se, tvrditi, da se
§to radilo protiv historijskie istine.

Pisac priznaje i Zali pri koncu, Sto je njegov rad nepotpun i
donekle nedotjeran. Ali nije htio da odgodi izdanje svoje ad Ka-
lendas graecas.

10. Trebalo bi nam sada jo§ uvaZiti sam tekst ovih raznih
Zzivotopisa. Ali se moram zadovoljiti kratkim bilieSkama. Taj tekst
obi¢no obuhvacéa samo jednu ili dvije-tri strane kod pojedinih slika;
ali nam u zbijenoj jezgrovitosti prikazuje znacajne crte i dozivljaie
svakog u ovu legendu uvr$tenog ugodnika BoZjega. Pisac se, Sto
se tiCe historijske kritike, drzi zlatne sredine izmedu ubitacne hiper-
kritike i prevelike lakovjernosti, i nopée odlikuje se svuda kato-
lickim ili crkvenim osjecajem. To se jasno vidi n. pr. kod opisivanja
djelatnosti sv. Ivana Eudes-a i zatorne hereze jansenisticke. Dielo
nosi ma Celu »Imprimatur« paderbornskog Ordinarijata i zgodno je
dedicirano »Mariae, semper Virgini, Matri Dei ac hominum, Reginae
Sanctoraum omniume,

Lijepo opremljeni spis svake je preporuke wvrijedan.

Aktualna pitania s podruéia
psihologije i filozofije religije
Kritiéni zbirni referat
Dr. Vilim Keilbach

Ugodna mi je duZnost da na ovom mjestu referiram o Citavom
nizu vrijednih naucnih rasprava iz filozofile i psihologije religiie.
Rasprave o kojima &e biti govor izaSle su u kolekciji »Abhandlun-
gen zur Philosophie und Psychologie der Religion«, koju izdaje G.
Wunderle, profesor apologetike i poredbene religiiske znanosti



