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O psihologiji stigmatizacije
Novi podaci o stigmatiziranoj Tereziii Neumann iz Konnersreutha
Dr. Vilim Keilbach

Summarium. — Bezugnehmend auf die Siigmatisationserscheinungen,
wie sie an Therese Neumann zn beobachten sind, wird die Frage nach Sinn
und Méoglichkeit einer natiirlichen Stigmatisation psychogener Art grund-
sitzlich erortert. Ver Verfasser bekennt sich in weitgehender Anlehnung
an die neuesten einschlidgigen Arbeiten Wunderles zu der Ansicht, dass
ein psychogenes Entstehen der Stigmatisation sehr wohl denkbar sei, aller-
dings nur dort, wo es um ausnehmend hochgradig-echtes (nicht bloss
suggestiv beigebrachtes) religitses Erleben geht, und wo eine entspre-
chende psycho-physische Konstitution die notwendige Voraussetzung bildet.
Da bei der Beurteilung konkreter Fille die Gesamtpersonlichkeit wesentlich
zu beriicksichtigen ist, wird im Falle Konnersreuth die weise Zuriickhaltung
der Kirche (besonders durch die Verlautbarung des Bischéflichen Ordina-
riats Regensburg vom 10. Dezember 1937) durch einwandfreies Tatsachen-
material gerechtfertigt.

Stupajuéi pred javnost s temom o psihologiji stigmatizacije
obzirom na slufaj Terezije Neumann iz Konnersreutha potpuno
sam svijestan teSkoCe svoje zadade. Unaprijed izjavljujem da ne
rieS8avam taj slufaj, nego da ga samo osvijetljujem nau¢nim prin-
cipima i novim konkretnim podacima. U svojoj knjizi »Konners-
reuth u svijetlu psihologije religije« (Zagreb 1937) dokazao sam da
znanost jo§ ne moZe definitivno suditi o neobi¢nim dogadajima u
Konnersreuthu, jer ne raspolaZze potrebnim podacima: naucni
preduvjeti za apodiktiCko prosudivanje tih dogadaja jo§ nisu do-
voljno ispitani.* I moram reéi da se u tom pogledu situacija do da-

* 0. Seidl, koji je od svih lije¢nika i sluZbeno i praktino naijvige
upucen u stvari Terezije Neumann, a kome sam poslao svoju kniigu i
iscrpni prikaz na njemackom jeziku, pisao mi je pod datumom od 30 pro-
sinca 1937 godine ovo: »Ich bedauere die kroatische Sprache micht zn
beherrschen. Doch iiber den wesentlichen Inhalt haben Sie mich aufge-
kldart, und ich bin damit einverstanden. Zuw den einzelnen Fragen iiber-
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nadnjeg dana nije nimalo promijenila. Jedino mogu konstatirati da
je danas rezerviranost crkvenih krugova prema Konnersreuthu
veéa nego prije, a da su i prigovori katoli¢kih uCenjaka ozbiljniji i
njihovi napadaji Ze8¢i. U tom smislu govorim o novim podacima.

Ono po ¢emu je Terezija Neumann Sirom svijeta najvie po-
znata i ¢ime je izazvala ganutljivo udivljenje svojih posjetilaca nije
Cinjenica da ona od 1926 godine navodno Zivi bez jela i pila, nego
dinjenica da ona na svom tijelu nosi rane razapetoga Krista, tako-
zvane stigme, iz kojih tee krv dok Terezija u ekstazi proZivljava
muku Kristovu. Svi se odevici slazu u tom da ovo Kkrvarenje u
Terezijinoj ekstazi potresa dubinom duSe i srca. To jednodusno
priznaju i inovjerci i bezvjerci. Ja sam ispoletka Zalio $to za
vrijeme svog boravka u Konnersreuthu nisam mogao prisustvovati
tom potresnom zbivanju, jer nije bio dan ekstaze. Poslije su me
ba$ strucénjaci, psiholozi i lije¢nici, uvjeravali da to ne treba toliko
Zaliti, jer da prisustvovanje konnersreuthskom zbivanju ide donekle
na racun nepristranog nauc¢nog prosudivanja. To zvuci paradoksno,
ali to stanovidte je ispravno. Dobro je upoznati Tereziju, vidjeti je,
razgovarati s njom, to jest promatrati je u obicnom Zivotu i u
obitnom razgovoru. Ali biti prisutan kad Terezija proZivljava muku
Kristovu, bez obzira na to da li je njeno proZivljavanje zagonetna
patoloska pojava ili Cisto nadnaravno zbivanje, to izaziva u &ovieku
razliita Cuvstva, a putem d¢uvstava stanovito raspoloZenje koje
vrlo lako moZe ometati nauénun objektivnost, i to obi¢no u smjeru
prethodnog promatrafevog Zivotnog stava. Vjernik ¢e htjeti da u
svemu vidi djelovanje BoZje, a bezvjerac ¢e htjeti sve tumaciti kao
morbidnu Cinjenicu. Svaka muka i svako stradanje izaziva u nama
sazaljenje i saucedce.

S tog je stanoviSta donekle razumljivo Sto na pr. katoliCki
lijeénik J. Deutsch, jedan od najZe$¢ih protivnika Konnersreutha,
odluéno odbija da ide u Konnersreuth. Njemu su dosada$nji podaci
i izvjeStaji o Tereziii Neumann dostatni za prosudivanje konners-
reuthske mistike. Jedan drugi katoliki lije¢nik, B. de Poray Ma-
deyski, s kojim sam 1936 godine u Rimu u etirisatnoj diskusiji
raspravljao o slu¢aju Terezije Neumann, otvoreno mi je rekao da
je u stvari Terezije Neumann iSao u Njemacku, ali ne u Konners-
reuth, nego 1. Regensburg na Biskupski ordinarijat. Ovo je utoliko
instruktivnije $to je dr. Madeyski struéno upuéen u procedury
Svete kongregacije obreda, kod koje je angaZiran kao lijenik-
strunjak u beatifikacionim i kanonizacionim parnicama.

Time sam ujedno formulirao osnovnu pote$koéu s kojom se
moramo boriti pri psiholoSkom ispitivanju stigmatizacije i stigmat-
skih pojava. S jedne je strane naime bezuvietno potrebno da kon-

gehend, kann ich berichten, ...dass die Stigmatisationserscheinungen in
gleicher Weise wie frilher zu beobachten sind...« — Kniiga je, €ini se,
u inostranstvu na$la najviSe odjeka u Poljskoj. Poredi: Ilustrowany Kuryer
Codzienny, br. 93, 5 kwietnia 1937.



O psihologiji stigmatizacije 235

kretno promatramo te pojave kao individualne Cinjenice, a s druge
su strane te pojave u veéini sluajeva tako potresne da pod nji-
hovim utjecajem i nesvijesno izgubimo svoju samostalnost i nepri-
stranost u njihovu prosudivanju. Svakako nema i ne moZe biti
psihologije stigmatizacije bez konkretnog Cinjeniénog istra-
Zivanja stigmatskih pojava.

I Stigmatizacija

Prije nego $to uolimo konnersreuthske pojave stigmatizacije,
moramo biti na Cistu sa samim pojmom stigmatizacije i s onim
§to znamo o psihologiji stigmatizacije.

Sto je stigmatizacija?

Grlka rije¢ »stigma« znali ubod, znamenje, Zig na &elu ili
na rukama pobjeglih robova, a katkad i Zig na Celu ili na rukama
ulovlienih neprijatelja. U terminologiji krSéanstva stigmatizacijom
-oznalujemo Cinjenicu da je netko odlikovan znakovima ranjenoga
Krista, odnosno ranama razapetog Spasitelja. Govori se doduSe
Ze8ée o nekoj nutarnjoj stigmatizaciji, to jest o nevidljivim mi-
stiCkim ranama. Medutim, strogo uzevS$i treba misliti na izvanj-
sku stigmatizaciju, gdje se radi o pravim fizi¢kim ranama i
gdje skoro uvijek ima krvarenja na koZi ili pod koZom, krvavih
mijehuriéa, a vrlo Cesto tankih koZica kroz koje sja krv. Te se rane
mogu nalaziti na razlitnim mjestima tijela, obitno tamo gdje je
Krist u svojoj muci bio tjelesno znatno ranjen: na rukama, na no-
.gama i na prsima (od raspec¢a), po glavi i na Celu (od trnove krune),
po ledima i po ostalom tijelu (od bidevanja i kriznog puta). — I
nutarnja stigmatizacija je prava stigmatizacija. O njenom odnosu
prema izvanjskoj stigmatizaciji govorit emo opSirnije u drugoj
raspravi.

Znacajno je da se kod stigmatizacije krvarenje vrata u sta-
mnovitim periodi¢kim razmacima, i to bilo na istim bilo na razli¢itim
mijestima. Stigme mogu jednom nestati ili ostati nepromijenjene do
same smrti. Znacajno je nadalje da stigme ne vode do nikakve
upale i do nikakvog gnojenja, a da se protive mormalnom lijeCenju.

Obi¢no se kaZe da danas znamo za 330—350 stigmatiziranih
-0soba, od kojih je Crkva samo oko 60 podigla na &ast oltara, ne
zbog same stigmatizacije, nego kao osobe svetog Zivota koje su u
svojoj svetosti bile odlikovane ranama Kristovim. U sv. Franji
AsiSkom Crkva 17 rujna svake godine izriito slavi stigme ili
svete rane, smatrajuéi da je Krist, »kad je svijet ohladnio, u tijelu
svetoga Franje obnovio svoje svete rane, da raspali srca nada
.ognjem liubavi svoje« (molitva sv. mise).

Neki krive drZe da je veé sv. Pavao bio stigmatiziran. To se
mi$ljenje osniva na neispravnom shvaéanju njegovih rije¢i u po-
slanici Gala¢anima: »Ja nosim na tijelu svome znakove rana Go-
spodina Isusa« 6, 17). Time sv. Pavao hoée samo naglasiti da je
preko mjere bio izbijen zbog svog propovijedanja (2 Kor. 11, 23),
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a da brazgotine zadobivenih rana otvoreno sviedoCe da je on vie-
ran Kristu. Uostalom, sv. Pavao jo$ u drugom smislu sasvim opce-
nito kaZe da svi »uvijek nosimo amo i tamo smrt Isusovu u tijelu,
da se i Zivot Isusov na naSem tijelu odituje« (2 Kor. 4, 10).

U pogledu statistickih podataka o stigmatiziranim osobama
smatra se najklasiénijim autorom francuski profesor medicine A.
Imbert-Gourbeyre u djelu »La stigmatisation, Vextase di-
vine et les miracles de Lourdes« (Paris 1894, 2 sveska). U
njegovom popisu ima 321 stigmatizirana osoba.® Kasniji se
pisci redom na njega pozivaju. Medutim, znanstvena je vrijednost
ovoga djela dosta prijeporna. Poznati franjevac A. Gemelli na-
glasuje da je katolicki lijeCnik Imbert-Gourbeyre sutroSio mnogo
tinte« u dokazivanje nadnaravnosti svetih rana, pa da su mnogi
pisci mirne dule prepisivali njegove argumente koji su od neznatne
vrijednosti.? Pozivajuéi se na sud isusovca H. Thurstona, da Imbert-
Gourbeyre nije nimalo kritiCan u prosudivanju historijskih vrela,
proile je godine redemptorist P. Debongnie Kkriticki ispitao
historijske dokumente o stigmatiziranim osobama 13, 14 i 15 sto-
lieéa.* Imbert-Gourbeyre u 13 stolje¢u nabraja 32 stigmatizirane
osobe. :‘Medutim, sad znamo da od ovih treba odmah 16 osoba
iskljugiti, jer se kod njih ne radi o stigmama u strogom smislu
rije¢i. Sliéno u 14 stolje¢u u popisu stigmatiziranih osoba medu
ostalima treba brisati sv. Gertrudu, koja je imala samo »duSevnu
ranuc na srcu. Isto tako treba po Debongnieu brisati sv. Katarinu
Siensku, jer su njene rane bile »nevidliive«. U dominikanskom se
redu svejedno slavi stigmatizacija sv. Katarine Sienske po odo-
brenju Benedikta XIII (prije 1 travnja, a sad 3 travnja). A. Gemelli
brani nadnaravnost ove stigmatizacije, ali primjecuje da je ona
posve specijalnog znadaja.* Konacno i u 15 stoljeéu od 25 navedenih

2 1, str. XXI—XLI. Podinje sa sv. Franjom Asiskim (1224).

3 A Gemelli, Le stimate di 8. Francesco nel giudizio della scienza..
(Vita e pensiero. 15, 1924, 589).

A P.Debongnie, Essai critique sur I'Histoire des Stigmatisations
an Moven age., (Ftudes Carmélitaines »Douleur et Stigmatisation«. Paris
1936 (111, 22—59).

5 »Come sopra ho detto & da ritenersi di natura soprannaturale il
caso di S. Caterina da Siena. Per le stimate di san Francesco la Chiesa,
autorizzando la celebrazione di un ufficio proprio, ne sanziond la realtd
e il carattere, e lo fa in modo solenne. Per santa Caterina manca una tale
solenne affermazione, ma noi possiamo ritenere di carattere soprannaturale
le sue stimate... Ma le stimate di santa Caterina non si prestano molio
facilmente a una dimostrazione come quelle di S. Francesco; inoltre gquesto
miracolo ha un tale carattere cosi proprio che merita uno studio a parte.«
A, Gemelli, navedena rasprava, 598—599 pod 1. — Koliko danas znamo,
prvi je sv. Franjo Asi¥ki imao stigme., Kod niega stigmatizacija nije po-
pra¢ena patolodkim pojavama, a i oblik njegovih svetih rana razlikuje se
od vedine poznatih sludajeva.
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stigmatiziranih osoba u statistici Imbert-Gourbeyrea treba vise
njih brisati, i to zato §to se kod njih radi o obi¢nim mukama bez
rana ili $to u nekim sluCajevima nema pouzdanih dokumenata o
stigmama.® _

MoZe se doduSe reéi da je broj stigmatiziranih osoba stvarno
mnogo veéi nego §to znamo iz pismenih statistika. Ipak treba imati
na umu da se pred naukom i pred Crkvom ne mogu opravdati svi
oni slucajevi o kojima govori literatura. Usprkos tom je znacajna
ginjenica, da je stigmatizacija na pr. u istoéno-pravoslavnim crkva-
ma nepoznata. StoviSe, jedan njihov strudnjak izridito kaZe da
istoéno-pravoslavne crkve u principu zabacuju stigmatizaciju, sma-
trajuéi da ona znaci otstupanje od pravog puta isto¢no - pravoslav-
nog mistickog bogoslovlja. U islamskoj religiji takoder nema stig-
matiziranih osoba, §to je uostalom i razumljivo, jer se njena nauka
uopée protivi nutarnjem znacenju stigmatizacije.”

Poslije ovih najnuznijih terminolo8kih i historijskih podataka
zanima nas drugo pitanje: Sto znamo danas o psiholo-
giji stigmatizacije?

Odgovaram: Vrlo malo! Ali i to malo je vrlo zanimljivo i vrlo
poucno.

Za psihologa je sumnjiva Cinjenica to Sto su stigmatizirane
osobe velikom veéinom Zenske,® koje Cesto nemaju samo stigme,
nego na kojima se ujedno primjecuju najrazli¢nije patoloSke poijave.
Te pojave nastaju psihogeno, to jest usliied kolebanja duSevne
ravnoteZe ili zbog jacih potresnih doZivljaja. To su na pr. histericka
uzetost, histeriCka sljepoéa, Citanje misli, razumijevanje stranih
jezika, videnja, jedna vrsta Zivota bez jela i pila, Zivota bez spa-
vanja i sl. Kod svih se opaZa velika poboZnost prema ranjenom
Isusu, poboZnost koja je razmjerno pretjerana, potencirana do
krajnjih moguénosti, poboZnost koja je u nekim slucajevima takoredi
dietinjasta. ZnacCajno je i to da su stigmatizirane osobe prije svoie
stigmatizacije mnogo patile, narodito tjelesno. Stigme nastaju u
velikim tjelesnim patnjama, u bolestima, naje§¢e tako da se ni ne
zna odmah da se radi o neobitnim ranama. Skoro kod svih isti je
razvitak: Prvo velika bolest ili potresni nutarnii doZivliaji; onda

B e —

8 P.Debongnie pri koncu svoje rasprave (58—59) kaZe: »Avec
le XVIe siécle, les investigations critiques deviennent de plus en plus com-
pligées, la critique du témoignage plus délicate aussi. Depuis le sidcle
dernier, les médecins se mélent réguliérement de ces affaires, et leurs
enquétes demandent une compétence spéciale.«

" P. Debongnie, navedena rasprava, 26—27. Pisac se izritito
poziva na odgovore S$to ih je dobio od »narodito kvalificiranih specijalista«.

8 Od ukupnog broja poznatih stigmatiziranih osoba ima ofprilike
samo jedna osmina mudkih,
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se pojavi jedna ili druga stigma, a obi¢no traje nekoliko mijeseci
dok se ne pojave sve stigme s periodi¢kim krvarenjima; samo se
rijetko pojave sve stigme najedanput.’

Tu nam se odmah nameée pitanje: Treba li u svakoj stigma-
tizaciji vidjeti rezultat nadnaravnog djelovanja BozZjeg? Ili druk-
Gije: Mogu li stigme nastati i Cisto naravnim putem?

Pitanje o naravnom postanku stigmatizacije treba odmah tako
specificirati da pitamo za moguénost takozvanog psihogenog
podrijetla svetih rana. Nema naime sumnje da stigme nisu obiéni
ubodi. Uopde se ne smatraju pravim stigmama one rane koje nastaj
svijesnim ili nesvijesnim mehani¢kim smanipulacijama«. Ako stigme
mogu nastati naravnim putem, onda pravi uzrok treba traZiti o
naro¢itim du §e vnim procesima. To bi u prvom redu bila suge-
stija ili autosugestija osjetliivih histerickih osoba. A mogu odmah
primijetiti da nam do danas nije poznat ni jedan jedini slucaj, u
kojem bi medicina ili psihologija mogla apsolutnom sigurno$éu
tvrditi, da se radi o punovrijednoj stigmatizaciji ¢isto naravnog
podrijetla.

Sto se tite medicinskog aspekta stigmatizacije, to se po A.
Gemelliu danas uopée ne smije viSe tvrditi da se samim histeri-
zmom postizavaju organske promjene.r® PariSki profesor medicine
J. Lhermitte drZzi da je proces stigmatizacije s medicinskog stano-
vi§ta »apsolutno nerazumljive, jer da mema nijednog fizioloSkog
procesa koji bi se pribliZio stigmatizaciji** Francuski lijeCnik J.
Tinel pokuSao je doduSe ukazati na neke fizioloSke ili patoloSks
procese prema kojima bismo analogno mogli tumaciti stigme. Ali
to ie samo komplicirana hipoteza, za koju on sam kaZe da je zasad
o tome jedina hipoteza koja nije sasvim apsurdna.'? Ipak treba,
obratno, upozoriti na to da na pr. R. Schindler brani moguénost, da
se kod nekih narofito disponiranih osoba hipnozom stvaraju rane
na bilo kojim mjestima tijela u obliku krvarenja koZe ili u obliku
krvavih mijehurica, a da se istim putem mogu izlije¢iti rane koje su
se godinama protivile normalnom lijeCenju.*® Po A. Lechleru poznat

° J. Teodorowicz, Konnersreuth im Lichte der Mystik und
Psychologie. Salzburg-Leipzig 1936, 278.

1 A, Gemelli, navedena rasprava, 597.

1], Lhermitte, Le Probléme médical de la Stigmatisation.
(BEtudes Carmélitaines »Douleur et Stigmatisatione, 72—73).

12 J. Tinel, Essai d'interprétation physiologique des Stigmates.
(Etudes Carmélitaines »Douleur et Stigmatisations, 97).

18 Slicno tvrdi: J. Raecke, Grundriss der psychiatrischen Dia-
gnostik®®. Berlin 1929, 152: »Zu Krankheitsbefiirchtungen, hypochondrischer
Selbstbeobachtung und Uberwertung zufilliger Missempfindungen tritt ein
durch die grosse Suggestibilitit bedingtes Vermogen, seelische Vorginge
in korperlichen Storungen zum Ausdruck zu bringen: Stigmata. So kom-
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nam je sluaj gdje je jedna teSko histeri¢ka protestantkinja zadnjih
godina autosugestijom (poslije prethodne sugestije) izazvala, kako
neki vele, punovrijedne stigme na rukama, na nogama i na Celu, a
takoder place krv kao Terezija Neumann.**

Sigurno je da su stigmatizirane osobe vecinom slabijih Zivaca,
da su vanredno osjetljive i podraZljiive. Zenski je organizam speci-
jalno izloZen »vanrednim Zivéanim poremedenjima«, pa mozda zato
viSe inklinira na razlitne vanredne tjelesne pojave, eventualno
i na stigmatizaciju.

Medutim, otsudno je pitanje ovo: MozZe 1i tvorni uzrok stig-
matizacije biti Cinilac naravnog reda?

Cini se da je ¢isto naravna stigmatizacija iskliuena, i to
zato §to bez milosti po svoj prilici nije moguée imati onu intenzivnu
usredotoCenost Citave duse na muku Kristovu, usredotolenost koja
je potrebna za eventualno psihogeno uzrokovanje stigmatizacije.'®

Sad moZemo jo$§ ovako pitati: Je i moguée da je glavni
tvorni uzrok stigmatizacije Cisto maravnog znalaja, pa da je milost
potrebna samo kao »instrumentalni» uzrok?

men die mannigialtigsten, oft wechselnden psychogenen (hysterischen)
Reaktionen zur Beobachtung.« — Pretjerano i utoliko nekriticki pife W.
Jacobi: »Wenn stigmenihnliche Phidnomene schon im Alltagsleben expe-
rimentel]l auf suggestivem Wege moglich sind, wieviel mehr da, wo durch
religitse Erregung das Seelenleben bis in die innersten Tiefen bewegt ist,
wo der Korper durch Askese und langanhaltendes Fasten geschwiicht ist,
und ekstatische Zustinde eine ganz besonders giinstige Basis schaffen.
Erotische Unterstrimungen, ein durch die Abgeschlossenheit des- Kloster-
lebens irregeleitetes Sexualleben bei den weiblichen Stigmatisierten — und
das sind sie ja in der Mehrzahl — das mystische sich vollige Versenken
in die blutigen Bilder von Jesu Wunden, das glithende Streben véllig in
dem Erléser aufzugehen und Teil zu haben an seinen Qualen und Schmer-
zen — kein Wunder, wenn da auch der Kdérper in Mitleidenschait gezogen
wird und autosuggestiv den Uberschwang innerer Erregung und Bewegung
in den zutage tretenden Stigmen widerspiegelt.e W, Jacobi, Die Stig-
matisierten. Beitrige zur Psychologie der Mystik. Miinchen 1923, 56—57.
— Na psiho-fizioloSkoj osnovi pokuSao je tumaditi stigmatizaciju kao na-
ravnu poiave i J. Bremm, Zur Psychologie der Stigmatisation. (Hoch-
land. 18 [I], 1921, 80—88). — Protiv toga se s pravom brani B. Gra-
binski, Wunder. Stigmatisation und Besessenheit in der Gegenwart.
Eine kritische Untersuchung. Hildesheim 1923, 246—291.

* A Lechler, Das Ritsel von Konnersreuth im Lichte eines neuen
Falles von Stigmatisation. Elberfeld 1933.

¥ G, Wunderle, Un Konnersreuth. Neueste religionspsychologi-
sche Dokumente. Wiirzburg 1931, 22. A. Mager, Le Probléme scientifique
de la Stigmatisation. (Etudes Carmélitaines »Douleur et Stigmatisatione, 150).
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Poslije navedenog slucaja, o kojem govori A. Lechler, naginje
G. Wunderle ovoj tezi*®* Teoretske osnove za takvo miSljenje pruZa
isusovac J. Lindworsky svojim pokuSajem »nalelnog tumacenja
autosugestije«.t” Povoda za ovo tumadenje dala mu je popularna
literatura »couéizmac (po francuskom ljekarniku E. Couéu), u kojoj
se Gesto kaZe da misli mogu uzrokovati ili lijeCiti organske bolesti.
Neki, StoviSe, pripisuju autosugestiji neogranienu liekovitost.
Medutim eksperimentalna nam psihologija sasvim sigurno svjedoci
da duSevni &inioci ne djeluju neposredno na tijelo, nego da izmedn
duse i tijela »posreduju« predodzbe. Volia ne moZe uzrokovati
pokret ruke, ako ne sposreduje« pokretna predodzba izmedu hti-
jenja 1 pokreta. Za tumacenje neobiCnih pojava »couéizma« treba
razlikovati sugestiju i ideoplastiju. U sugestiji Coviek dolazi do
izviesnog uvjerenja o nefem, a da nema za to ni pravih razloga ni
kriticke kontrole. Na primjer: Covjek iznenada osjeta ubod na
lijevoj strani trbuha te je uvieren (Zivo se boji) da ima upalu slije-
pog crijeva, Tu nema pravih razloga, jer osjecai uboda jo§ nije
siguran simptom upale slijepog crijeva; osim toga nema ovdie ni
kritiCke kontrole, jer ako bi se na$ hipohondar sjetio da se slijepo
crijevo nalazi na desnoj strani, odmah bi se rijeS§io svog straha., —
Sad se moZe dalje dogoditi da na$§ hipohondar zbog svoje velike
zabrinutosti najedanput dobije osip na lijevoj strani trbuha. Ta se
pojava moZe nazvati ideoplastijom, ne zato $to bi se speci-
fi¢ki radilo o udinku sugerirane misli, nego zato §to se radi o tvorbi
koia potiee od takvih misli, koje dugo i Zivo (plastitno) zanimain
dusu. Lindworsky smatra da je ideoplastija naravni proces, koji se
~ natelno moZe protumaciti bez ikakve misti¢ke sile i bez neposred-
nog dielovanja duSe na tijelo samim psiholo8ko-iiziolo-
Skim »zakonima reprodukcije«. Tom prilikom izridito
kaZe: Po ovoj je teoriji razumliivo, kako moZe nastati naravna

G Wunderle, Essai sur la Psychologie de la Stigmatisation.
(Etudes Carmélitaines »Douleur et Stigmatisation«, 157—163). Isti izviedtaj
pod naslovom: Zur Psychologie der Stigmatisation. (Philosophisches Jahr-
buch. 50, 1937, 145—151). Wunderle kaZe dodule (145, opaska) da nema
ozbiljnih razloga protiv »Cisto naravne stigmatizaciie«, ali kasnije nagla-
Suje (148, opaska) da kod niega »naravnostc ne iskljuduje milost, veé samo
nadnaravno misti¢ko Cudo. Drugim rijeima, ne treba svaku stigmatizaciju
smatrati ¢udom u bogoslovskom smislu. — NB. Nedavno je pod gornjim
naslovom izasla nova kniiga: G. Wunderle, Zur Psychologie der Stig-
matisation. Der erste Versuch einer zusammenhingenden Darstellung im
Lichte der neuen Religionspsychologie. Paderborn 1938 Ja ¢u skoro na
drugom mjestu opSirnije obraditi psihologiju stigmatizacije i tom zgodom
prikazati mautno znafenje ove publikacije.

17 J, Lindworsky, »Gnadenkraft«. Versuch einer Theorie der
Autosuggestion. (Stimmen der Zeit. 115, 1928, 29—43).
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stigmatizacija. Cesto stigme uopée ne izgledaju kao da su udovi
naprosto probijeni nekim predmetom, ve¢ su to crvenila, otekline,
krvarenja i sli¢no, dakle Zivcima regulirane reakcije organizma.
To §to se u hipnozi dosada nisu mogle proizvesti prave stigme,
nego samo mjehuri i bubuljice, nije razlog protiv spomenute tvrdnje,
jer se u hipnozi nikad ne moZe posti¢i ono dulevno raspoloZenje,
u kojem se nalazi onaj koii proZivljava vizije. Time se niSta ne
tvrdi o stvarnom podrijetlu pojedine stigmatizacije.®

Prema danaSnjem stanju znanosti moZemo o psihologiji stig-
matizacije ukratko reéi ovo.

Ne treba u svakoj stigmatizaciji gledati ¢udo u bogoslovskom
smislu, to jest pojavu koju jedino Bog moZe proizvesti. Ali stigma-
tizacija nije ni obicni, &isto naravni proizvod (kao na pr. obiCne
pojave sugestije ili autosugestije). Stigmatizacija pretpostavlja
izvjesne potresne duSevne doZivljaje, a zatim intenzivno religiozno
proZivijavanje Kristove muke. To intenzivno prozivljavanje djelnje
u dusi kao takozvana plastiéna sila, koja oblikuje tielesnu
vanj§tinu prema nutarnjem doZivljavanju, Ova se intenzivnost vrlo
visokog stupnja postizava, kako se Cini, samo u iskrenoj od-
nosno pravoj religioznosti; dakle, ne u sugeriranoj religioznosti kao
takvoi. Ali ona svejedno ne vodi uvijek do stigmatizacije. To je
znak, da je djelatnost spomenute »plasti¢ne sile« uvietovana jo§ i
drugim &iniocima. Kojima? Bez sumnije milo§¢u (u onom smislu, u
kojem je milost kod svih pravih religioznih Cina u razliCnoj mjeri
potrebna), a u psiholoSkom pogledu naroitom psihickom struktu-
rom citave osobe kao i njenom naroCitom tielesnom konstitucijom.
Tako je razumljivo da je BlaZena Djevica Marija pod samim kriZzem

% J, Lindworsky, navedena rasprava, 40. — »Quand méme
on arriverait a prouver que les stigmates peuvent s'expliquer naturelle-
ment, la religion et la mystique n’auraient pas a s’en troubler.« A. Pou-
lain, Des graces d'oraison. Traité de théologie mystique* Paris 1931,
586. — Predaleko je iSao A. Brecelj: »Razprava o stigmatizacijii nas vede
samo do ugotovitve, da spada ta poiav, dasi izreden in sila redek, vendar
v red in vrsto CloveSkega dogajanja, ki mu ni treba iskati razlage izven
Cloveske marave. Stigmatizacija ni sama po sebi &udeZen pojav, SudeZen
v tem zmislu, da bi se trebalo za naSe doumevanje zatekati k izvenclo-
veSkim &initeliem.« (U opasci primieéuje uredniStvo, da pisac ne iskljiuduje
pri tome djelovanje milosti.) A. Breceli, Studija o stigmatizaciji. (Cas.
27, 1932-33, 122). Na taj je ¢lanak s teolo$ko-filozofskog stanovita odgo-
vorio A. USeni¢nik, Pripomnje k 3tudiji o stigmatizaciji. (Cas. 27,
1932-33, 127—137). U tom se odgovoru dobro korigiraju Breceljeve apo-
dikti¢ke tvrdnie, prema kojima bi se stigmatske pojave Terezije Neumann
mogle naravno tumaditi. USeniCnik ispravno brani tezu, da stvar jo$ nije
dovoljno ispitana: non liquet.
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mogla zajedno sa svojim Sinom na najintenzivniji nadin proZivlja~
vati Kristovu muku, a da kod nje ipak nije morala uslijediti stigma-
tizacija.

Iz svega ovoga slijedi, da kod prosudivanja stigmatizacije,
bilo sa stanovi$ta psihologije bilo sa stanovi$ta misti¢kog bogoslo-
vlja, moramo najvife paziti na cjelokupnu li¢nost* To je
u naudnom pogledu vrhovni kriterij, a do Crkve stoiji, hoée li defi-
nitivno izreéi autoritativan sud o samom religioznom smislu poje-
dinog konkretnog slufaja stigmatizacije.

H Slicaj Terezije Neumann

Potsjetam prvo na najvaZnije podatke.

Terezija Neumann je dobro razviiena, snazna seljatka dje-
vojka. Danas ima 40 godina (rodena je 9 travnja 1898). Prije stig-
matizacije preboljela je veliku bolest. Za vrijeme jednog poZara
nosila je i dodavala puna vedra vode Covieku, koji je vide nje gasio
vatru. To je bilo 10 oZujka 1918 godine, dakle, u njenoj 20 godini.
Najedanput je u ledima osjetila veliku bol. Morala je smjesta napu-

1% »Bei alledem ist vom Standpunkt rein psychologischer Wiirdigung
and noch mehr vom Standpunkt mystisch-theologischer Beurteilung des
Blicks auf die Gesamtpersdnlichkeit des Stigmati-
sierten niemals zu entfraten Denn erst dadurch lernt der
Psychologe, soweit es menschlicher Einfithlung i{iberhaupt mdglich ist,
entscheiden, ob in dem betreffenden Falle ein echtes Erleben fest-
gestellt werden miisse, oder ob die Vorbereitung und Auswirkung des
ganzen Geschehens nur von aussen eingeflosst sei. Ich huldige der Meinung,
dass auch die suggestiv beigebrachte seelische Einstellung der Compassio
nur dann zur Stigmatisation fithre, wenn eine volle innere Aneignung
erfolgt ist. Diese braucht dann gewiss nicht notwendig eine im strengen
Sinne »mystische« Begnadigung zu sein. Aber rein psychologisch gespro-
chen, halte ich dafiir, dass die ideoplastische Wirkung nur dann eintritt,
wenn die gesamte seelische Kraft auf die Vorstellung des Gekreuzigten
kouzentriert ist. Die Stigmatisation ereignet sich bezeichnenderweise
regelmissig innerhalb der »Ekstase«. Vielleicht ist es nicht giinstig, hier
schlechtweg von einer Verengung des Bewusstseins zu sprechen, Es ist
wohl eher als ungeheure Spannung wverstindlich, was in der mit-leidenden
Personlichkeit nach solchem Ausdruck dringt. Kann sie in nichtreligidser
Sphire vorkommen? Ich glaube, kaum.« G. Wunderle, Zur Psycho-
logie der Stigmatisation. (Philosophisches Jahrbuch. 50, 1937, 151). —
»Der Wunder- bzw. Gnadencharakter einer sichtbaren Stigmatisation kann
nur bewiesen werden aus der Besonderheit des Finzelfalles und der Per-
sonlichkeit.« M. Waldmann, Stigmatisation. (Lexikon fiir Theologie
und Kirche. IX. Freiburg i. Br., 1937. 831).
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stiti posao. Pokazali su se razliCni znakovi paralize, stra$ni grlevi
u nogama, a konacéno i potpuno oslieplienje. Na lijevoj nozi imala
je veliku ranu, a na ledima takoder Sest do osam wvedih rana, iz
kojih je curila voda, krv i gnoj. Od 25 travnja 1923 godine pocela
su razlidita ozdravlienja, obi¢no na spomendane sv. Terezije od
malog Isusa, a bila su popradena vizijama. U korizmeno vrijeme
1926 godine vidjela je Terezija Neumann najedanput sasvim jasno
Isusa na Maslinskoj ‘Gori. U isto vrijeme osjetila je na lijevoj strani
prsiju veliku bol. Mislila je da ¢e umrijeti, a imala je utisak da osjeéa
kako curi ne$to vruce. To je bila vruta krv, koja nije prestala curiti
sve do sutradan u podne. Na Veliki Cetvrtak i Veliki petak iste
godine tekla je krv tako obilno iz njene rane i iz njenih o&iju, da su
i njeni roditelji sad prvi put primijetili o Cemu se radi. Na Veliki
petak uvele pojavile su se ve¢ i rane na rukama i nogama, poslije
jo$ rane po glavi, po pleCima i po ostalom tijelr.. Imao sam prilike
da vidim komad rublja s priliénim ostacima skrutnute tvrde krvi.
Taj komad poklonila je Terezija svojoj sestri, koja sluZi kod Zup-
nika Nabera u Konnersreuthu.

Ovdje ne ulazim u pitanje Terezijinih ekstaza, u kojima ona
svakog petka (iznimke &ine naroGiti liturgijski blagdani) prozivljava
muku Kristovu, i to tako da iz njenih rana, iako ne uvijek iz svih,
kao i iz njenih o&iju teCe krv. Te Cinjenice smijem kao poznate
pretpostaviti. Htio bih ovom prilikom obratiti painju na samu &inje-
nicu stigmatizacije i pokazati, zaSto su ba§ crkveni krugovi
i uCenjaci tako rezervirani prema Tereziji Neumann,

*

Terezijine rane stalno bole i ona se veé naucila na obi¢nu bol.
Ona ima osjecaj, da rane prolaze kroz ruke i noge. A tome ne odgo-
vara lijeCnicki nalaz, iako zapaZamo ranu u razli¢nom obliku s jedne
i s druge strane ruku i nogu. Rana na lijevoj strani prsiju dugacka
je oko tri centimetra. Ja sam pobliZe promatrao ranu na Terezijinoj
desnoj ruci. To je tanka, elastina tamno-crvena koZica, koja je
prvih godina na vanjskoj strani ruke imala veliinu kruga otprilike
u promjeru od 15 do 20 milimetara, a u zadnje vrijeme ima oblik
kvadrata sli¢ne wveli¢ine. Na nutarnjoj strani ruke rana je znatno
manja. Rana nije zavezana, ve¢ samo pokrivena obiénom crnom
vunenom polurukavicom, a ipak se nikad ne gnoji. Mnogi misle da
je medicinski ustanovljeno, da je u ovom sluCaju prijevara potpuno
isklju¢ena. Zasto? Narolito iz ovih razloga: Prvo, jer je toboZe od
viSe lijeCnika sa sigurno$éu utvrdeno, da krvarenje pocinje sasvim
spontano. Drugo, jer je toboZe mikroskopski utvrdeno, da se radi
o pravom krvarenju. Treée, jer je krvarenje tako wveliko, da ne
moZe biti umjetno uzrokovano, a da pri Cestom ponavljanju ne
ostavlja nikakvih oZiliaka. Cetvrto, jer se radi o krvi koja je druk-
¢ija od one koja tefe iz umjetno uzrokovanih povreda. Peto, jer
nema ni najmanjeg znaka ili traga gnojenja.
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Pa za$to onda ipak ta velika rezerviranost prema Tereziji
Neumann?

Prije svega iz historijskih i nacelnih razloga. Poznato je, naime,
da ima i takvih slucajeva, u kojima su izvjesne osobe dugo poka-
zivale znakove prave stigmatizacije, a da nisu Casno svréile.”® Osim
toga, kako sam vel naglasio, pitanje stigmatizacije treba uvijek
prosuditi u svijetlu cjelokupne liénosti. To je prvii najvazniji naucni
kriterij. .

S tog stanovi$ta treba uzeti u obzir, da je francuski karmeli-
¢anin Bruno a Jesu Maria na svoja pitanja o bolestima Terezije
Neumann dobio odgovor neurologa, da te bolesti (od 1918—1923)
ne mogu biti posljedica organskog oboljenja, ve¢ samo proizvod
histerije. Znam da se rije¢ »histerija« mnogo zloupotrebliava. Ali
je uovom sludaju stvar utoliko od izviesne vaZnosti, jer je Tereziia
dobila potporu za unesreéene {(Unfallrente) na osnovi lijeCniCkog
sviedocanstva, u kojem se kao dijagnoza navodi »hysteria trauma-
tica«. Dakle, jo§ prije nego §to se znalo da ¢e Terezija Neumann biti
stigmatizirana, smatrala se histeri¢kom osobom.

Nadalje treba uzeti u obzir i to, da Terezija navodno wveé
preko jedanaest godina Zivi bez jela i pila. Samo jedanput, naime
1927 godine, bila je kroz 15 dana i jedan sat pod strogim lijecni¢kim
nadzorom. Rezultat je uglavnom vrlo povoljan, sasvim u prilog
Tereziji. Ipak je preostalo jo§ jedno pitanje, zbog kojeg su i bavarski
biskupi Zelieli ponovni pregled. Cinjenica je naime, da je analiza
izluCenih tvari za vrijeme spomenutog pregleda sasvim u skladu s
tvrdnjom, da je Terezija postila, odnosno da nije uzimala hrane.
Medutim, dok se tvrdi da ona ni prije ni poslije tog pregleda jed-
nako nije uzimala hrane, analiza izluenih tvari pokazuje protivnu
sastavinu. Pred takvim nalazom ulenjak ne moZe i ne smije biti
ravnodu$an, nego mora traziti novi pregled. — U wvezi s ovim
potsjeéam na dvije znaajne historijske Cinjenice. Prvi slucaj: Mag-
dalena od Kriza, franievka iz Kordobe (Cordoba), iz prve polovice
16 stoljeca, koja je triput bila poglavarica svoga samostana, zava-
ravala je svoju okolinu, najvece teologe, biskupe i kardinale, ¢ak i
inkvizitore, i to kroz 11 godina Zivotom bez jela i pila, a 38 godina
toboznjim ekstazama i drugim pseudomistiCkim pojavama. Kasnije
je sve javno priznala.® Drugi sluéaj: Jedna mlada djevojka leZala

* 0, Pfild, Stigmatisation. (Kirchenlexikon. XI*. Freihurg i. Br.
18590, 81n).

2t Govoredi o izvorima ili uzrocima pseudo-objava Poulain kao kla-
sic¢an primjer navodi ovaj slu¢aj: »Il peut arriver 4" abord que la personne
qui affirme avoir requ des révélations soit menteuse et de mauvaise
foi. Un des plus célébres exemples est celui de Madeleine de la Croix,
franciscaine de Cordoue, au début du XVIe siécle. Elle naquit en 1487,
entra au couvent a dix-sept ans, en 1504, et fut trois fois abbesse de son
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je 18 mieseci u dubokom snu. Cinilo se da je za sve vrijeme proces
prehrane bio sasvim iskljuden. Iz njenih je usta tekla krv. Dan i

no¢ bdjeli su pored nje. Smatralo se da je svaka prijevara isklju--

&ena. Medutim, kad su je na zahtjev vlasti i lijeCnika prenijeli iz
obiteliske kuce, sve je najedanput prestalo i slutaj se protumadio.*

Prema ovakvom stanju stvari razumljivo je, da su bavarski
biskupi rado uvazili Zelie samih katoliCkih lije¢nika te preporucili
novi pregled, i to izvan kuée ‘Terezijinih roditelja, u jednoj klinici
ili u jednom samostanu. NarocCito lijeCnici insistiraju na ovom za-
htjevu, jer smatraju da je kod histeri¢kih osoba promjena okoline
prvi preduviet naufnog promatranja. Imam jedan dopis, u kojem
katolidki lijeCnik dr. Deutsch navodi izjavu regensbur$kog biskupa
M. Buchbergera, Ordinarija Terezije Neumann, po kojoj je jo§
7 listopada 1936 godine rekao da ée obitelji Neumann saopditi svoju
7Zelju, da se iznova vr§i pregled obzirom na Terezijin Zivot bez jela
i pila.

Konacno je Biskupski ordinarijat u Regensburgu 10 prosinca
1937 godine izdao sluZbeno saopéenje o Konnersreuthu. U njemu se
medu ostalim kaZe da je lije¢nicki pregled iz 1927 godine mogao
ustanoviti samo tada$nje stanje stvari, ali da njime nije nista re-

¢eno o kasnijem Terezijinom Zivotu, za koji se takoder tvrdi da

je Zivot bez jela i pila. Zato regensburski biskup, cijeli bavarski

episkopat i Rim Zele novi pregled. Terezija se izjavila spremnom

monastére. Dés I" dge de cing ans, le démon Iui apparut sous la forme de-

différents saints, et lui inspira peu & peu un vif désir de passer pour une
sainte. Elle avait treize ans, lorsau’ il jugea son dme suffisamment possédée

par la vanité, I’ orgueil et la sensualité; il avoua nettement qui il était, et

lui promit que, si elle se liait avec lui par un pacte, il étendrait au loin sa
réputation de sainteté et lui procurerait pendant trente ans, au moins,
toutes les jouissances qu'elle voudrait. Elle accepta, et Satan devint son
conseil, quoique a certains jours elle efit voulu éloigner, tellement elle
était terrifiée par les formes afireuses qu’il prenait. Grices 4 son secours,
elle réalisait toutes les apparences du merveilleux divin: extases, lévita-
tion, prédictions souvent réalisées. Elle se faisait elle-méme des plaies
stigmatigues et, pendant onze ans, persuada aux autres qu’ elle ne prenait
aucune nourriture; elle s'en procurait en secret. Elle arriva pendant trente-
huit ans, jusqu’'en 1543, a tromper sciemment les plus grands théolo-
giens d’ Espagne, les évéques, les cardinaux, les inquisiteurs et les
seigneurs de la cour. On venait de tous c¢6tés la consulter et on la comblait
4’ aumones. Ayant été sur le point de mourir, elle avoua tout publique-
ment, puis regretta ses aveux. Il fallut recourir aux exorcismes, pour que
le démon perdit empire sur la volonté. Finalement, elle fut condamnée
4 étre enfermée dans un autre couvent de son ordre.« A. Poulain, Des
grices d’oraison'!, 356—357.
22 Prema Briicku J. Lhermitte, navedena rasprava, 67.
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za taj pregled, ali njen otac stavlja uvjete na koje se ne moZe pri-
stati. Stoga crkvena vlast ne preuzima nikakvu odgovornost za
neobiéne dogadaje u Konnersreuthu, a do novog pregleda nece vise
izdavati dozvole za posjeéivanje Terezije Newmann. — U cijelosti
¢u citirati tekst ovog saopéenja, jer je za samu stvar vrlo vaZan:

»U 1927 godini po biskupskoj odredbi podvrgla se Terezija
Neumann &etrnaestdnevnom lijedniki nadziranom pregledu u po-
gledu njena Zivota bez jela i pila. IzvieStaj o tom pregledu bio je
objavljen. Odonda je pro%lo 10 godina za kojih Terezija Neumann
po svojim izjavama nije uzela nikakva jela i (kroz viSe godina)
takoder nikakva piéa. Opetovano su bile izraZavane sumnje da li
su ti podaci taéni i ne osnivaju li se moZda na prijevari ili na samo-
obmani. Izviestaji koji su djelomice govorili u prilog a djelomice
protiv pouzdanosti izjava Terezije Neumann nisu mogli i ne mogu
pruZiti konadno razijaSnjenje i sigurnost. Sumnje i prepirku moZe
samo novi od lije¢nika voden i nadziran pregled dokrajCiti, jer je
pregled od 1927 godine mogao doduse utvrditi tadasSnje Cinjenic¢no
stanje, ali ne moZe biti nikakva potvrda ili pobijanje za ustvrdeni
Zivot bez jela i pila za vrijeme slijede¢ih godina. Zato je dijece-
zanski biskup obitelii Neumann ponovno izrazio Zelju da ona da
svoj pristanak za takav pregled. Toj Zelji prikljuio se cijeli ba-
varski episkopat i pod datumom od 4 kolovoza 1937 i Sveta kon-
gregacija sv. oficija. Terezija Neumann je pristala na pregled, ali
ga je njen otac dosad odbijao odnosno spojio s uvietima koji se
ne mogu ispuniti. Kod takvog stanja stvari ne moZe crkvena vlast
preuzeti nikakvu odgovornost za istinitost tvrdnje o Zivotu bez
jela i pila kao ni za karakter ostalih izvanrednih dogadaja u Kon-
mnersreuthu. Dok se novim pregledom ne stvori jasan sud o tim
dogadajima, neée se ubuduée viSe izdavati dopuStenje za posijedi-
vanje Terezije Neumann.

Konaéni sud o dogadajima time ipak nije dan. Literarna pre-
pirka u toj stvari ima u pomanjkanju nuZnih temelja malo smisla
i vrijednosti, i bilo bi bolje da izostane. Jo§ viSe vrijedi to o nekim
izvjeStajima u kojima se lakovjerno trazi ¢udo a koji nisu dovolino
provjereni, kako ih primjerice sadrzaje konnersreuthski godi$njak
(»Konnersreuther Jahrbuch«). Za te izvieStaje Terezija Neumann
nije odgovorna, jer su oni veinom bez njena znanja objavljeni.«*

# Amtsblatt fiir die Didzese Regensburg., Nr. 12, 10. Dezember 1937.
— Kao $to sam ja u svojoj knjizi »Konnersreuth u svijetlu psihologije
religije« sa Cisto mautnog gledidta dokazao, da znanost me moZe suditi o
dogadajima u Konnersreuthu, jer ne raspolaZe potrebnim podacima, tako
se i u ovoj izjavi nmaglaSuje, da literarna polemika o Konnersreuthu nema -
smisla niti je potrebna, jer nema potrebnih preduvieta, i zato je bolie da
se prekine. — LijeCnici se jo$ razilaze kod pitanja o moguénosti Zivota
bez jela i pila kao naravnoj pojavii K. Graninger smatra da je ta
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Do danas su sve Zelje i intervencije ostale bez uspjeha. Te-
rezijin otac neée pristati na bezuvietni novi pregled. LijeCnici su
toboZe prijetili »katolitkim injekcijama« i sli¢nim izrekama. Otac
Neumann se boji, da ée lijednici zlostavljati Tereziju. Biskupi opet
kazu da je danas mogucée sastaviti komisiju saviesnih lije¢nika,
koji ¢e i bez zlostavljanja moéi konstatirati, da li Terezija uistinu
Zivi bez jela i pila. Glavna je zapreka ta §to se stvorio takozvani
konnersreuthski krug, to jest skupina liudi, koji su subjektivno
uvjereni o nadnaravnosti svih konnersreuthskih pojava te stoga u
minucioznom nauénom ispitivanju tih pojava vide pogibelj pro-
fanacije. Vrlo nesretnu ulogu igra u tom pogledu Zupnik Naber.
Na osnovi svog li¢nog iskustva mogu reéi da nisam bio oduSevljen
njegovim postupkom. Da je on predusretljiv i prijazan, to rado pri-
znajem. Ali u razgovorima stranaka s Terezijom on obi¢no vodi
glavnu rijed. Ja sam ga u Zupnom dvoru pitao, da li bih mogao
Tereziju fotografirati. Vidio sam da mu je bilo neugodno; odgovor
Jje utoliko bio negativan. Priao mi je da Terezija to ne voli, da su
je razli¢ni novinari htjeli kriomice fotografirati, ali ona kao da je
to na nadnaravni nain primijetila i tome sli¢no. To mi nije dalo
mira. Odludio sam se na eksperiment. Terezija je iza$la iz Zupnog
stana i zadrZala se nekoliko minuta na dvori$tu u razgovoru s jed-
nim redovnikom iz Svete Zemlje. Sko€io sam gore, rekao bih na
sprat Zupnog stana. Snimak s prozora je uspio, a da Terezija nije
ni najmanje reagirala. To me je ohrabrilo. Poslije spomenutog raz-
govora iSla je Terezija kroz jednu su$u u vrt da bere cvijeée. PoSao

moguénost veé potvrdena mnogim slutajevima. Medu ostalim kaZe:
»»Nahrungsloses Leben«?! — Ja, das gibt es! Und es gibt nicht bloss ein
von mystischen Begleiterscheinungen (Stigmatisation, Xenoglossie, Prophe-
tie usw.) erfiilltes snahrungsloses Leben« (von mir »lnedia paradoxa
mystica« genannt), sondern auch ein profanes »nahrungsloses Lebenc,
ohne solche mystische (supranormale oder parapsychische) Begleiterschei-
nungen (»Inedia paradoxa profanac).” Svoju teoriju wkratko skicira ovako:
»Nach Erkemntnis der Tatsachen, die zur Uberzeugung von der Existenz
»nahrungslosen Lebens« fithren, erhebt sich matiirlich sofort die Frage
nach der Erklirung dieser Lebensmanifestation, Ohne auf die biologischen
und physiologischen Details hier eingehen zu konnen, méchte ich diese
kurz folgendermassen zusammenfassen: Das Gesetz wvon der FErhaltung
des Lebens durch Energie erscheint auch im Falle nahrungslosen Lebens
nicht aufgehoben. Es handelt sich dabei auch nicht um ein faktisch
»nahrungsloses Leben«, sondern mur um den Schein eines solchen. Um
eine Energieaufnahme nicht aus »zweiter Hand« (tierischer oder
pflanzlicher Nahrungsstoffe), sondern mum eine FEnergieaufnahme (Er-
adhrung) aus »erster Hand« (atmosphirisch-kosmischer Nihrstoffe)
— also um direkte Energieaufnahme!" K. Graninger, Das Fanal von
Konnersreuth. (Zeitschrift fiir Religionspsychologie. 5, 1932, 163 i 164).
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sam za njom. Opet je uspio snimak, i to dok je dolazila pravcem
prema meni. Po mom sudu morala je ¢ak vidjeti fotografski aparat.
A 5to se dogodilo? Nista. Malo smo se razgovarali, Terezija je bila
prijazna kao obiCno. Ni jednim znakom nije pokazala da zna nedto
0 mom snimanju.

Ova Cinjenica sigurno ne govori ni za, ni protiv nadnaravnosti
Terezijinih pojava. Ali ako tu &injenicu dovedemo u vezu sa spo-
menutim izvodima Zupnika Nabera, onda nas ipak obuzme malo
neugodno ¢uvstvo. I nehotice se u nama mora javiti sumnja. Sva-
kako ovakav nadin tutorstva nije u skladu s opravdanim nau&nim
zahtievima, kojih se ne moZemo odreé¢i ni kod prosudivanja slucaja
Terezije Neumann.

Spomenuti katoli¢ki lije¢nik dr. Deutsch s krugom ljudi oko
sebe odludno zastupa mislienje da Zupnik djeluje sugestivno
na Tereziju Neumann. To nije doduSe namjerna i potpuno svijesna
sugestija, ali je dosta da se radi o nesvijesnoj sugestiji. Imajmo
pred o¢ima primjer, na koil potsieéa dr. Deutsch, pa ¢emo vidieti
da ta stvar nije od sporedne vaZnosti. »Elberfeldski konji«, medu
kojima je najviSe poznat sder kluge Hanse, dresiranjem su postali
dobri matematiari i mogli su rjeSavati komplicirane ratunske za-
daée. Ni tu nije konj svijesno uvidao. I nemojmo zaboraviti ni to,
da svaka histeri¢ka osoba ima svoju naroitu psihu. 'Ona sama ni
ne zna da se u nekim stvarima ponasa abnormalno. Mnoge svoje
¢ine naprosto ne moZe voljom kontrolirati. Ona je uz to vanredno
podrazljiva, tako da po naSim obinim radunima nema mikakvog
razmjera izmedu podraZaja i reakcije. Zato njeni iskazi Cesto ne
odgovaraju istini, iako nam takva osoba punom iskreno$éu referira
o svojim doZivljajima. Razlog je tai, §to izmedu onog §to se stvarno
zbiva i onoga Sto takva osoba stvarno iskusi nema nikakve prave
veze uslijed narotite bolesti.”

Za nas katolike mnogo znadi Cinjenica, da bavarski biskupi
narolito od 1932 godine pa sve do danas sloZno stoje na stanovistu
da je potreban ponovni pregled Terezije Neumann.*® Jo3 viSe nam

2 Vet 1931 godine rekao je benediktinac A, Mager u Befu na
medunarodnom kongresu za psihologiju religije: »Ich kam zu dem Ergeb-
nis, dass im Konnersreuther Geschehen natiirliche, ja pathologische
Faktoren im weiten Umfang mitbeteiligt sind. Es blieb aber ein Rest-
bestand, der auf Grund unserer heutigen Ursidchlichkeitskenntnis nicht.
erklirt werden kann.« G. Wunde rie, Um Konnersreuth. Neueste religions-
psychologische Dokumente. Wiirzburg 1931, 37. — Puno ozbiliniji su
prigovori sa stanovista mistickog bogoslovlia. J. Westermayr, rektor
Bogoslovskog sjemenidta u Freisingu, medu ostalim tvrdi da je Terezija
a poluekstatiCkom stanju u ime Kristovo davala saviete i odgovore, koji
se kose s izvjesnim pozitivnim propisima morala i sa zakonima askeze.

2% yDer bayrische Episkopat hat 1932 nach gemeinsammen Beschluss
an die Familie Neumann den Wunsch gerichtet, dass die Fortdauer der
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govori ¢injenica, da je jo§ polovicom 1937 godine sam Rim izjavio
Zelju u istom smislu.
Obitelj Neumann ne popus$ta!
*

Ako pitamo, da li su rane Terezije Neumann mogle nastati na
histeri€koij osnovi, bilo sugestijom bilo autosugestijom, ili moZda
u smislu naprijed izloZene teorije o moguénosti takozvane naravne
stigmatizacije, onda moramo reéi da se u tom pogledu miSljenja
razilaze. Bez sumnje ima nekoliko Cinilaca u prilog naravnoj stig-
matizaciji: dijagnoza »hysteria traumatica«, petgodi$nja teSka bo-
lest, potresni dusevni doZivljaii, eventualno i intenzivna religioznost,
jer je Terezija htjela biti misionarka. Svakako se i u ovom sluaju
radi o pozitivnoj subjektivnoj religioznosti, koja Tereziji sluZi na
Cast.

Hoéemo li procijeniti pravu objektivnu vrijednost te re-
ligioznosti, onda treba uzeti u obzir &itavu Terezijinu osobu, prema
teme takoder sve one prijeporne i donekle sumnjive momente, koje
sam naprijed izloZio.*® Ali kao §to obzirom na prijatelie Konners-
reutha ukazujem na potrebu, da se stigmatske pojave moraju pro-
sudivati u svijetlu cjelokupne Terezijine li¢nosti, tako isto nagla-
$ujem i obzirom na neprijatelje, da se Konnersreuth mora tumagiti
kao konkretna cjelina. Nije dosta navoditi za pojedinosti ana-
legne slutajeve iz patopsihologije, parapsihologije i psihijatrije, veé
treba protumaciti Konnersreuth kao naroCitu individualnu, kon-
kretnu cjelinu. A s tog stanoviSta na§ stav prema Konnersreuthu
ne moZe biti ni potpuno negativan, ni potpuno pozitivan. Jedino

absoluten Nahrungslosigkeit durch eine neue, ldngere Beobachtung in
einer Klinik oder Anstalt festgestellt werde, damit allen Zweifeln die
Berechtigung genommen werde. Der Vater der Therese Neumann ging
darauf nicht ein, was, wenn auch nicht bedenklich, so doch héchst be-
dauerlich ist.« Tako ¢itamo u samom Buchbergerovom Lexikon fiir
Theologie und Kirche VII. Freiburg i. Br. 1935, 514. U listu od 7 listopada
1936 rekao je biskup Buchberger za ovaj ¢lanak mavodno ovo: »Auch
dieser Artikel steht auf dem Standpunkt, dass nur eine wirklich einwand-
freie Untersuchung der Nahrungslosigkeit und Ausscheidungslosigkeit, wie
sie die bayrischen Bischéfe gewiinscht haben und auf welche ich immer
hindrdngte, geeignet und geniigend wiire, wm im Urteil iiber Konnersreuth
sicher zu gehen. Es ist nach wie vor mein dringendster Wunsch, dass eine
solche Untersuchung durchgefithrt wird; ich werde neuerdings diesen
Wunsch der Familie Neuwmann zur Kenntnis bringen.« — Nerazumljivim i
skoro nekrititkim oduSevlienjem pisao je u zadnje vrijeme o Konnersreuthu
S. v. Radecki, Konnersreuth. (Hochland. 34, 1936/37, 491-506).

?8 Sasvim nekriticki piSe Jeanne Danemarie, Le Mystére des
Stigmatisés®. De Catherine Emmerich 4 Thérése Neumann. Paris 1933, 227:
»la vie de Thérése Neumann est une vie miraculeuse et le Seigneur est
maitre de dispenser le miracle 4 sa guise.«

2
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je opravdana razborita rezerviranost, tim viSe $to se
obitelj Neumann ne odaziva Zelji bavarskih biskupa i Rima.

Il Najnoviji glasovi o Konnersreuthu

Ovaj svoj Clanak predao sam jo§ poletkom sijeCnja ove go-
dine uredni$tvu Bogoslovske smotre. Prilike su htjele da se sa
Stampanjem Cekalo do danas, kad svoie izvode mogu dopuniti no-
vim zanimljivim podacima.

Povodom naprijed spomenute izjave regensbur$kog Biskup-
skog ordinarijata referirao je P. Havemann u &asopisu »Schi-
nere Zukunft« o razli¢tnim miSljenjima teologa i lijeCnika, koji se
rezervirano ili ¢ak negativno drZe prema Konnersrenthu.”” Na to
ie u »Katholische Kirchenzeitung«-u (Salzburg) od 10 veljade 1938
reagirao Zupnik Nab e r otvorenim pismom. Zupnik Naber se, na-
ravski, poziva na svoje dugogodiSnje iskustvo i na svoja dugo-
godiSnja »talna« opaZanja, na svoju razboritost i na svoje poStenje.
Naglasuje da bi Cak svojim Zivotom svjedoéio za tvrdnju da Tere-
zija uistinu Zivi bez jela i pila. Ogorden je zbog neprestanih napa-
daja protivnika, teologa i lijeCnika. Ne ustruava se reéi da ovi
bez prestanka serviraju najobinije laZi protiv Konnersreutha, pa
da to nazivaju naukom. Veli da je 1927 godine tadaSnji regens-
bur3ki generalni vikar, kad je htio predobiti obitelj Neumann za
pregied Terezije, ocu Neumannu dao Casnu rije¢ da €fe iza toga
Tereziiu pustiti na miru. Poziva se na to da se Krista ne moZe po
volji citirati pred sud znanosti, jer da su njegova Cudesa namije-
njena ljudima dobre volje, a ne ucenjacima. I tako dalje.

Neposredno prije Duhova ove godine izdao je dr. Deutsch,
poznati protivnik Konnersreutha, novu broSuru.?® Ovaj iskusni ka-
toli¢ki lijeCnik veé od prije zastupa miSljenje da se bolest Terezije
Neumann moZe samo »najteZzom histerijom« protumadciti. Tu dija-
gnozu, nastavlja dr. Deutsch, nije do danas ni jedan lije€nik naucno
pobio, ali su se za nju, obratno, sasvim povoljno izjasnili prvo-
razredni struénjaci, psihijatri i kirurzi. Znakovi histerije opazali su
se havodno i kasnije, kad je Terezija veé bila stigmatizirana. Prema
tome — tako zakljuCuje dr. Deutsch — imamo posla s histeri¢kom
osobom, a znamo da se iz histeri¢kog karaktera Cesto razvija tako-
zvana »pseudologia phantastica«, to jest teatralno laganje, pri ko-
jem histeriCka osoba takoreéi veé ni ne razlikuje istinu od lazZi.

Dr. Deutsch je u svojoj broSuri prvi put objelodanio zapisnik
profesora interne medicine, sad direktora medicinske klinike u
Bonnu, dra. Martinia. Profesor Martini je na poziv i u pratnji
regensburSkog biskupa M. Buchbergera, a u izmjeni¢noj prisut-

27 P. Havemanm, Konnersreuth vor dem Forum der Theologie
und der Medizin. (Schonere Zukunit. 13, 1937/38, 415-—416).

8 Deuntsch (bez imena), Arztliche Kritik an Konnersreuth! Wun-
der oder Hysterie? Lippstadt 1938,
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nosti pomoénog biskupa Kierla, trojice profesora (Killermann, Hil-
genreiner, Stéckl) i Zupnika Nabera 22/23 oZuijka 1928 godine po-
sjetio Tereziju Neumann. Svoja opaZanja stenografirao je na licu
mijesta, a 25 svibnia iste godine (dakle, dva mjeseca kasnije) predao
je biskupu M. Buchbergeru pismeni sud o svojim opaZanjima. U
tom zapisniku ima vaZnih podataka obzirom na stigmatske pojave
Terezije Neumann. Evo nekoliko kratkih odlomaka:

Drugi posjet. U &etvrtak, 2 oZujka uvede u 11,35 Zupnik Naber, Kil-
Jermann i Martini idu k Tereziii.

U 11,45 »muka« je veé u toku. Zupnik Naber se veé putem bojao da
¢emo zakasniti. Iz o&iju tece krv odnosno o¢i su pune krvi U po-
gledu podrijetla krvi ne mogu se razlikovati nikakve po-
jedinosti. Stigme na rukama jo§ su kao po podne. Terezija sjedi
USpravio ...

U 1,05 na rani lijeve ruke stoji mesto krvi...

U 1,25 Killermann ... kaze da krvari rana na prsima. Proma-
‘tram je i mislim da suto samo mrlje od rane na ruci...

U 1,30 na lijevoj ruci krv fele n prugama prema zglobu ruke...

U 1,45 oko srca takoder mrlje krvi...

U 2,50 Terezija viSeput veli da sad moZemo mirne duSe i¢i kuéi,
jer da do 5 sati mece biti niSta osobito. Killermann i Zupnik Naber ko-
naéno idu.

U 2,58 dolazi Stockl.

U 3,05 obadva moramo van...

U 310 na ruci i po licu vi3e krvi i to vlaZne i
svieiZe.

U 3,30 krv se na lijevoj ruci osudila...

23-MI-28. U 8,25 dolazim u kuéu Neumannovih...

U 8,35 vrlo mnogo krvi na lijevoj ruci. Lice je sad sasvim puno.
‘Marama je nakvaSena krvavom seroznom tekuéinom...

U 9,35 vraca se biskup M. Buchberger. On vidi Tereziju i
‘kaZe mi da je marama bila sasvim &ista kad je on oti-
§ao (oko 8,15). Opaska: Po podne izvie3éuje pomoéni biskup Kierl da
je marama ved bila sasvim krvava, kad je on ujutro
oko 825 doSao u sobu...

Oko 11,30 tuZi se otac ili roditelji da je zrak tako pokvaren. Izadem
van s biskupom, opaZam prije da na lijevo] ruci i na ofima ima same
skrutnute krvi. Molim Killermanna i Hilgenreinera da se o tom osviedoge,
1 oni to isto ustanove. Pri odlasku moli biskup da ostane uvijek barem
jedan od gospode u sobi. Opaska: U podne mi Killermann i Hilgenreiner
na isti nadin saopéuju da su i oni na navaljivanje majke morali van. Ova
im je navodno rekla da je Terezija u to vrijeme uvijek imala barem jedan
sat potpunog mira, pa da i danas mora biti malo sasvim sama. Kad su
se opet vratili u sobu, sve je bilo crveno od svijeZe
Krvi.
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NeSto poslije 12 sati. Vraéam se s biskupom Buchbergerom... Za
to vrijeme nema krvaremja®

Toliko proiesor Martini u svom zapisniku obzirom na stig-
matske pojave. Zajedno s Killermannom posjetio je jo§ 23 oZujka
po podne dra. Seidla u Waldsassenu, lije¢nika koji je 1927 godine.
sa Casnirh sestrama vodio nadzor nad pregledom obzirom na Te-
rezijin zivot bez jela i pila. Dr. Seidl je tom prilikom izjavio da
su Casne sestre uvijek mogle ostati u sobi kod Terezije, a da je
on sam zajedno s profesorom Ewaldom promatrao »ranu na prsimac,.
te vidio kako je nastalo krvarenje a da nije bilo prave rane.

Protiv toga profesor Martini u svom izvjeStaju izri¢ito kon-
statira da mi jedan jedini put nije mogao vidjeti pravog krvarenja.
Nije naime mogao vidjeti da krv uistinu probija
kroz kozu, veé je vidio samo svijeZiu w»stajacu
krve. Kad god je nova svieZza krv pokrila rane, morali su prije:
toga posjetioci izaéi iz sobe. Cini se, dakle, »da se tu nes$to
dogodilo §to se ima bojati tainog opaZanja«.
Prema izvije§taju profesora Ewalda stvarno ni dr. Seidl nije usta-
novio odnosne promatrao sam postanak krvarenja, jer je veé na
pocCetku tog promatranja govor o nekoj »pruzie.

Cujmo o tom samog profesora Martinia, koji je tek sad pri~
stao da se objelodani njegov zapisnik i njegov sud:

sNikad nisam mogao vidjeti da koja rana
T. N. stvarno krvari. Kad sam noéu u 11,45 sati stupio u
sobu, bile su joj o¢i tako pune krvi, da o promatranju sluzokoze ili
ostalih dijelova odiju koji su mogli krvariti nije moglo biti ni govora.
Krv je tekla niz obraze.

Zato sam nastojao promatrati pocetak krva-
renjana rukama odnosno na lijevoj ruci koja je
za promatranje bila pristupadéniija. To promatranie
bilo je od poletka oteZano time, §to ruke trajno imaju stigme. Ta
promjena koja se protivi pravilu oteS$ava upoznati vrstu i podri-
jetlo krvarenja iz vana, $to bi kod krvarenja iz normalne koZe bilo-
lakSe. Izgled lijeve ruke bio je do 1 sat noéu uglavnom takav kakav
sam ga i u Cetvrtak navele vidio; oko 12 sati noéu primijetim
(takoder u svojim istovremenim pismenim bilje§kama) da se rana
svijetluca mozda ne$to vlaZnije; zbog slabe rasviete a i zbog izgleda
rana na rukama koje su ve¢ same po sebi bile malo svietlucave:
nije se to moglo sigurno ustanoviti.

Pored toga bilo je posve nemoguée neprestano promatrati.
Terezija je viSe puta namjeStala svoju perinu visoko pred sebe i
iednom, kad smo se ja i prof. Killermann u takvom ¢&asu postavili
do uzglavlia kreveta, morali smo se zbog ljutita prosvjeda ofeva
odmah odanle udaljiti. Tokom tog vremena, za koje st roditelji na-
veli da se Terezija mora malo osvieZiti, padnu mi od podetka u oci

2 Deutsch, Arztliche Kritik an Konnersreuth. 13—22.
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{udnovate intenzivne kretnje Terezijine, koje je izvodila kako ru-
kama tako i nogama, kretnje koje da su imale samo tu svrhu da je
osvjeze bile bi preko mjere izdaSne. Na mene su ostavile muéan
dojam.

Kako sam uvijek vidio samo »stajadéu krve, a
nikako nastup krvi iz oiju ili rana na rukama, odludim da od 2 sata
noéi dalje naroéito pazim na nastup krvi; moje miSlienje o potrebi
takve paznje bude pojatano, kad nas Terezija od 2,50 sati pa dalje
stane nagovarati da sad moZemo mirno kuéi, jer »da viSe niSta
neée doéi do 5 sati«, i kad smo nato proi. Stockl i ja bili zamoljeni
da za viSe minuta napustimo sobu (u 3,05 sati), a medutim je
u 3,10 sati bio nadoSao veliki priliv krvi. Iz mog
izvje8¢a jasno je da su moja naprezanja u zajednici s ostalom go-
spodom komisije ostala bezuspjedna, jer su dvaput (izmedu 8,10 i
8,25 sati) i oko 11,30 sati svi promatradi bas u ono
vrijeme morali napustiti sobu, u koie bi, kako
se ispostavilo, nova svijeZa krv (barem u 11,30
sati) osufenu skrutnutu krv pokrivala Ranu na
prsima nisam mogao vidjeti, isto tako ni koZu na glavi. Nema
sumnje, da pod ocrtanim okolnostima ne moZe biti ni govora 0 mo-
guénosti dovoljnog promatranja »krvarenja«; naprotiv, dvo-
kratno do trokratno udaliivanie promatrada
upravo na vrijeme kad bi ofevidno nova krv po-
krivala rane prouzrokovalo je sumnju da se baj
utovrijeme neSto dogada $to se ne bi smjelo vi-
djeti. Isto tako nije mi se dopalo &esto manipuliranje iza na-
mjestane perine. Sve ostalo bilo bi nagadanije.

Zdravstveni savietnik dr. Seidl saopio mi je da je jednom
primijetio poCetak krvarenja iz boCne rane. Njegov izvjestaj o tome
— ukoliko ga Ewald vierno donosi — pokazuje da on takoder nije
promatrao koZu u skroz normalnom stanju, nego da ie veé u po-
C¢etku postojala umitra 3 cm duga »kao edematozno nakvaSena
prugas, od koje se postanak jedva zamijeéivao.<*

Na osnovi ovih i sli¢nih podataka dr. Deutsch zaklintuje da
stragikomedija Konnersreutha nije religiozna
stvar, nego da spada u podrucje medicine, u psi-
hopatologiiu (u naukuoduSevnimobolienjima)«®

Tu tezu zastupa dr. Deutsch ve¢ godinama, jer su mu veé
odavno bili poznati podaci $to ih u svojoj broSuri iznosi. »Konners-
reuthski krug« mu je zato bezbroj puta prijetio anonimnim pismima
nazivajuéi ga protivhikom BoZje stvari. Na to mi dr. Deutsch pod
datumom od 24 svibnja ove godine javlja slijedeée: Ja teSko bo-
lujem ma srcu. Ovu godinu po svoi prilici neu preZivieti., Ako

3 Deutsch, Arztliche Kritik an Konnersreuth, 23—25.
st Deutsch, Arztliche Kritik an Konnersreuth. 105.
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kasnije budete doznali za moju smrt, onda znajte da me nije uniStio
gnjev BoZji zbog mog stava prema Konnersreuthu, nego da je moja
smrt samo svrietak dugogodi§nje sréane bolesti, koja se sad toliko-
pogor3ala da veé nemam puno nade za buduénost. Svoju broSuru
izdajem u svijesti da ¢u skoro stajati pred sucem, koji e suditi 1
kardinalima i madbiskupima. Ja sam kod toga sasvim miran, a
nvjeren sam da mi Bog to nefe uraunati u grijeh. Svoju éu borbu
voditi do zadnjeg daha!

Namjerno sam naveo ove rijei. Kao §to Zupnik Naber kaZe
da bi Zivotom svojim svjedocio za Tereziju, tako isto i ovaj iskusni
lijeénik na osnovi svog struénog znanja Zivotom svojim svjedoci
protiv Terezije. Njegova argumentacija nije u tom Sto bi veé po-
zitivno mogao protumaditi »konnersreuthsku prijevaru«, nego je u
tom $to u konnersreuthskom zbivanju ima viSe vrlo sumnjivih mo-
menata i §to se Terezija stvarno ne odaziva Zelji biskupa i Rima.
Terezija navodno kaZe: Ja sam spremna odazvati se Zelji bisku-
povoj, ali znam (iz svog ekstatiCkog doZivljavanja) da to nije Zelja
[susova. Na osnovi toga otac Neumann onda kaZe: Kad treba birati
izmedu Zelje biskupove i Zelje Isusove, moram se odluditi za Isusa;
dakle, nema novog pregleda. Dr. Deutsch na sve to kaZe: Lako je
Tereziji na ovakav nadcin izjaviti svoju spremnost za novi pregled,
kad sigurno zna da njen otac nee nikake pristati; sve je to samo
jedna satirska igra!l

*

Otkad sam bio u Konnersreuthu, drZzim da se s nauénog gle--
diSta ne moZe apodikii¢ki suditi o naravnosti ili nadnaravnosti
Terezijinih doZivijaja. To sam stanovi$te zastupao u svojoj knjizi
o Konnersreuthu, a na tom istom stanovidtu stojim i danas.

Novi podaci $to ih iznosi dr. Deutsch opravdavaiju sumnju w
nadnaravnost Terezijinih ekstaza i Citavog njenog neobinog do~
Zivljavanja. Tko procita zapisnik profesora Martinia, opazit ée medu
ostalim «da je ba$§ i pitanje o sadrZaju Terezijinih ekstaza vrio za-
gonetno. Zupnik Naber nastupa kao tumad, komentira Terezijine
geste 1 njene nerazumljive rijedi, ali ostali prisutni od tog miste-
rioznog doZivljavanja samo vrlo malo vide. Na primjer: Terezija
ima veseli izraz lica; Zupnik Naber tumaéi da ona sad vidi andele.
Sli¢ne sam primjere ¢uo i od drugih ofevidaca. Uostalom, konners-
reuthska je literatura puna takvih primjera. A tko zna da li je bas
sve tako!

Sve je to zagonetno i sumnijivo. Ali tvrditi da se
radi 0 obiCnoj prijevari na histeri¢koj podlozi, i to narodito iz raz-
loga §to obitelj Neumann neée nikako pristati na novi pregled —
nije 1i to ipak malo previSe?

Stvar ¢e se po svoj prilici tek onda ra$distiti, kad se sa-
dasSnja biskupska Zelja bude pretvorila u biskup-
sku zapovijed.



