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Desgrippes Georges: Etudes sur Pascal, De P'automatisme 3 la foi.
Collection »Cours et Deocuments de Philosophie.« In-8°, Paris, Téqui,
str. 136. :

Cili je ove knjige da u novom svijetlu prikaze metodu kojom se ie
Pascal sluZio pri obracanju nevjernika. Neumoljiva argumentacija koja sili
covieka da prihvati kricanstvo izloZena je vrlo pomno i precizno. Naro-
¢ito je dobro istaknuta psiholodka strana obraéenja i motivi uzeti sa strane
volje i srca Coviekova. Posliednja studija izlaZe stav Pascaloy prema na-
ravnoj teologiii — pitanie koie je bilo vrlo diskutirano otkad je izagla Berg-
sonova knjiga »Deux sources de la morale et de la religion«. U prilogu
se nalazi poredba Pascalovih i Descartesovih ideja o fizioloSkom i psiho-
fiziolo§kom automatizmu. b. G.

J. Makanec: MarksistiCka filozofija prirode. (Mala knjiZnica Matice
Hrvatske. Nova serija. Kolo III. Svezak 14.; 95 strana. Zagreb 1938. Stoii
22 dinara.

Dobro primjeduje pisac ove vrijedne popularne knjiZice da »iz obra-
¢una s filozofijski take beznaajnim protivnikom, kao §to je dijalektidki.
materijalizam, ne moZe za filozofijsku nauku nastati neka narocita koriste,
ali da je ipak potrebno Sirokom krugu {ilozofiiski neobavijestenih inte-
iektualaca, koii postaju Zrtve marksistickih falsifikata nauke i filozofije, »da
se dijalektiCki materijalizam demaskira, da se pokaZe njezova zaostalost u
shvacanju vaniskoga sviieta, da se razotkrije diletantska neizradenost i
primitivnost niegovih osnovnih poimova, da se pokaZe ilegitimnost njegova
pozivania na prirodnu znanost«. U XKratkim, zanimliivo pisanim pogla-
vliima obraduju se pitania diialekticke metode, prirode i duha, mislienia i
stvarnosti, anorganskog i organskog sviieta. Dijalekticki se materijalizam
 piscu pokazuje kao »umjetna intelektualna magla, iza koje razbijena wvoj-
ska materijalista pokusava da se pribere i ponovno sredi svoje redovee.
Medutim, »sudbina je dijalektickog materijalizma u filozofiji zapecacena, a
za razliku od ostalih filozofijskih sustava, koii su se s vremenom preZivieli,
za nj se ne ¢e modci reéi ni to, da je bar malo oplodio ljudsku misao.«

Dr. Vilim Keilbach

Dr. Deutsch: Arztliche Kritik an Konnersreuth! Wunder oder Hy-
sterie? 100, VI Seiten. Lippstadt (Verlag C. Jos. Laumanns) 1938. Stoji
RM 1,25,

Katolicki lijeénik dr. Deutsch odavno je poznat kao jedan od naj-
7e5¢ih protivnika Konnersreutha, U svojoj novej brofuri zastupa mislienje
da »tragikomedija Konnersreutha nije religiozna stvar, nego da spada u
podru&je medicine, u psihopatologiju (u nauku o duSevnim obolieniima)«.
Svoj sud napisao je dr. Deutsch u &vrstom uvierenju da slucaji Terezije
Neumann nijie ¢udo, veé¢ zagonetno histeridko doZiwvljiavanje
Doznajemo za gitav niz sumnjivih momenata, uslijed kojih je zbilja tesko
vierovati u nadnaravnost Terezijinih doZivliaja. Glavne sam stvari iznio u
svom &lanku o psihologiji stigmatizaciie (Bogoslovska smotra, br. 3, 1938).
Najsumnjivija je svakako &injenica da se Tereziia stvarno ne odaziva Zelii



342 Recenzije.

svog Ordinarijata i Svetog oficija, koii su za novi pregled u jednoj klinici.
U pismu Svetog oficija (I—1937) nalazi se navodno formula, da ¢e Tereziia
biti proglaiena neposlu$nom (»inoboediens declarabitur<), ako se bude
protivila novom pregledu. Dodana je navodno i klauzula, da ée u tom slu-
¢aju biti iskljiuena od svetih sakramenata. Sad je situacija ova: Terezija
je sa svoje strane spremna da ide na novi pregled, ali — kako pise jedno
glasilo »konnersreuthskog kruga« — u ekstazi uvjedno izjavliuje da se
neée vise vratiti. Zato se njen otac nepopustljivo brani protiv svakog no-
vog pregleda. Nije li to moZda viesto izigravanie crkvene vlasti? Time.
naravski, niie pozitivho reeno da se radi o prijevari. Samo se Goviek i
nehotice pita: Nije li sad vrijeme da Sveti oficii pretvori svoju »Zelju« u
jasnu zapovijied? Dr. Vilim Keilbach

G. Wunderle: Zur Psychologie der Stigmatisation. Der erste Versuch
einer zusammenhingenden Darstellung im Lichte der neuen Religionspsy-
chologie. 95 Seiten. Paderborn (Schéningh) 1938. Stoji RM 2,20.

U ovom spisu objelodanio je G. Wunderle, svenéilini profesor u
Wiirzburgu, predavania $to ih ie u zimskom semestru 1937/38 godine drZao
o psihologiii stigmatizacije. Ta su predavanja, doduSe, nastala kao plod
dugogodidnjeg zanimanja za stigmatiziranu Tereziju Neumann, ali se u
njima s nacelnog stanoviita raspravlja o stigmatizaciji uopée. Pisac nikako
ne drzi da ie rijeSio taj zamrSeni problem, ali ga je svakako s mnogo
strana lijepo osvijetlio. U svemu dobro' razlikuje izmedu psiholoskog i mi-
stitnog aspekta stigmatizacije. U zanimliivom razlaganju uvierliivo poka-
zuje kako se s psiholoskog gledifta moZe tumaditi Cinjenica da u istoénim
crkvama nema stigmatizacije. Njihovo tradicionalno shvadanje Krista, koje
je preteZno i prvenstveno shvadanje glorificiranog Krista, ne pruZa po-
trebne duSevne preduviete za intenzivno proZivliavanie muke Kristove.
Time, naravski, nije redeno da je stigmatizacija kod isto¢nih kr3¢ana ne-
moguéa, nego je na taj nafin samo pozitivno razumiiivo da Bog 1 u svojim
tudesima nadovezuje na dulevne dispozicije. Glavni je rezultat pistevih
izvoda uvijerenje, da je u principu moguéa naravna stigmatizacija cisto
psihogenog podrijetla. Meni se &ini da je taj rezultat dovolino dokazan. —
U literaturi nove psihologije religiie ova knjiZica ima veliko znacenje.

Dr. Vilim Keilbach

J. Hasenfuss: Die moderne Religionssoziologie und ihre Bedeutung
fiir die religitse Problematik, 8° 401 S. Paderborn (Verlag F. Schoningh)
1937. Stoji RM. 14.

Ovo je djelo dedicirano profesoru G. Wunderleu, a izradeno je kao
habilitaciona radnja univerziteta u Wiirzburgu. Njegov je predmet vrlo
savremen i aktualan. Uglavnom se tu radi o jednom referatu o razli€nim
strujama moderne sociologije religije s kratkom kritikom. Cesto imamo
po Citave strane citata. To nije prigovor, jer se vjeStim izborom tekstova
moZe Citaoca najbolje upoznati sa stanovistima razli¢itih autora. Gradivo
se u mmogom pogledu podudara s onim §to nam je veé poznato iz filozo-
fije i psihologije religije. Utoliko bi moZda koji €italac mogao biti razo-



