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Prikazi, izvjestaji, biljeske.

I. Kamo treba svrstati i kako
prevesti Gen. 2. 3. 1 4.7
0. ifra M. Jakovljevic.

Sva izdanja sv. Pisma povodel se za obiCnom razdiobom
Vulgate podimaju 2. gl. Geneze rijeCima; »Tako se dovrsi...«, dok
znanstvena izdanja 1.—3. r. pripajaju povijesti o stvaranju svijeta
u 1. gl. Sasvim pravo. Ali uCenjaci nijesu na Cistu, kamo spada 4.
r. 2. gl. On se dade vrlo lijepo razdvojiti: a) »Ellé tholedhéth
has$amdim vehaares behibbaredme« i b) »bejom ¢rsoth Jhvh Elohim
‘eres vesamaime.

1. Kamo treba pripofiti Gen. 2, 4.7

Ogledajmo se najprije na razna misljenja.

a) Svi katolicki tumadi, osim nekoliko novijih; svi stariji ne-
katolicki i Zidovski osim r. RaSia; paraSe u jevr. izdanjima i uobi-
Cajena izdanja sv. Pisma smatraju taj redak pocetkom pripovijeda-
nja 2, 5. sl :

b) R. Rasi (= R. 8. [. = Rabbi Selomo ben Jishag, nazvan i
»r. Jarchi«, 1040—1105); dobar dio racionalista a od katoli¢kih ude-
njaka o. V. Zapletal, r. sv. D. (Der Schopfungsberichte 1911. str. 3.
i sl) drze ga zaklopcem Gen. 1, 12, 3., te ga i spajaiu s preda$njim.

_ ¢) Racionaliste ulomitari, prebiradi jahveiskih i elohimskih
dijelova, a od katolickih udenjaka dr. A. Sanda (Moses und der
Pentateuh, 1924. str. 133, 1.); o. P. Joiion D. L. (Gramaire de I’ hé-
breu biblique § 143 b, moguée, da spada medu gornje pod b) ra-
stavljaju taj redak, te 4 a pripajaju predasnjima, a 4 b slijedeéima.

Ova dva (b i ¢) mnijenja pobija 0. Hummelauer D. I. (Comm.
in Gen. 1908. str, 123 i sl.), te im predbacuje s Keilom, da su nastala
od pemetene pameti s rasudi o postanku Geneze. -Ne osvréudi se
na ovu njegovil, vec na obiaj nabrajanja i niegovu sadrzinu u Moj-
sijevu PetoknjiZju, i pazedi na jezi¢na pravila priklopimo ga tamo,
kamo pravo i spada, Pri tome se ne ¢emo ni&ta ogrijeSiti o nauk
sv. Crkve.

a) Moijsiiev nadin nabrajanja.
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Mi ¢emo nabasati na silu mijesta u PetoknjiZju, gdje Moijsije
nabraja pokoljenja, mjesta, Casti, sluzbe, govore, zapovijedi ili na-
pomene. To on Cini: : '

1. zavodeé govor na poletku a) s »ellé tholedhothe«, Gen. 5, 1:
(zé sefer th.); 6, 9.; 10, 1.; 11, 10., 27.; 25, 12,, 19.; 36, 1. (i 36, 9.7);
b} drugim rije¢ima, kao »elle Semothe »ellé raSe...«; »ellé alu-
fe...«; eli¢ bene...«; »ellé hammelakime; »ellé hammiSpatime«
it d. Gen. 36, 10., 15., 20., 31., 40.; Ex. 1, 1.; 6, 14, 16.; 20, 1.;
a1l Nigrs 33,4 DAl sy 31

2. Zaklapajué govor kao gore pod b). Gen. 10, 20., 31., 32.;
25, 16.; 36, 12., 30.; 46., 15., 18., 22, 25.; Lev. 11, 46.; 13, 59.; 15,
32.; Num. u 26. gl. preko 15 puta.

3. Podimajuéi i zavrSujuci nabrajanje s »ellé...«. Gen. Id, 1.
i32.:30,119(?) 36, 10119, 20 i 30. U Lev., Num. i Dt. poCesto.

Poredimo i ova mijesta, dolazimo do toga: a) da samo na
icdnome mijestu zavriuje s »ellé th. ..« (Gen. 36, 9.), a i to je dvoj-
beno. No zato imamo u Gen. jedanput »thol.« ukloplieno (10, 32.).
b} Da vrlo Cesto zavrSuie nabrajanje s »elle« ili »zoth«, ¢} Ili poceo
ili zavr$io; otvorio ili zaklopio pripovijedanje s »ellee, »zé«, »zothe,
uvijek sadrZaj odgovara svemu, $to je izreCeno tima rijeCima. Tako
»tholedhoth« nabraja rodove; »S8emothe imena i t. d. Jedino se
moZe prigovoriti ovome s Gen, 6, 9, i 25, 19., gdie da nema rodo-
slovlja prema »ellé tholedhoth«. — Ne bih rekao, jer 6, 9. napome-
nuvsi iza »elle...« Noahove vrline, odmah nabraja njegove sinove,
a onda prelazi na niegove udese. Tako i 25, 19. izvodi rodoslovlje
Izakovo i kako su mu rodeni sinovi., Mora dakle biti nabrajanje
onoga o Cemu je napomenuto s »elle...«< i sli¢no.

Ako dakle 2, 4a otvara pripovijedanje, onda mora nastaviti
cnim, Sto je napomenuto, t. j. haSSamaim. i haares, = rodovima
neba i zemlje. Ali od 4b mimogred spomenuv nebo ($amaim) dalje
m probijeliti o njemu! Inae bi metnuo samo: »elle tholedhoth
haares behibbardh...«. Kako je ipak napomenuo tholedhoth =
rodove neba i zemlje, trazimo, koji su to i gdje o njima govori.

Sto znadi u Mojs. Petoknjiziu »tholedhoth«? Rodove, i to a)
liudske = pokoljenja i potomstva; b) broje¢ ih nastavlja o udesu
tih rodova i c) samo ovde ono §to pripada zemlji i nebu, jer ili od
niih potieCe (Ziva bi¢a na zemlji) ili njima pripadaju, kao zvijezde
nebu. U 4a dakle tholedhoth su isto 5to i »kol sebaam« = ha3%a-
maim vehhares, — vojske njihove = neba i zemlje, Gen. 2, 1. A
vojska neba (sebd ha$§amaim) jesu zvijezde; zemlje pak bilie, 7i-
votinie i liudi.

O tim- vojskama (= tholedoth-u) = rodovima govor je u
Gen. 1, 12, 3. Dakle i 4a tamo pripada,

b) Ovo traZe i jezi¢na pravila.
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Dvoije upada u o¢i kod 4a i b. 1. 4a ima Clan uz Samaim i
eres, a 4b nema; 2. 4 a: »ha%8amaim vehaares«, 4b: »eres veSa-
maim« = nagla zamijena rije¢i. Ovo se da opravdati, ali isputanje
¢lana u istoj recenici, ovisnoj o prvoj i s njom tijesno spojenoj, ne
da se opravdati.

Da govor tele o imenicama bez &lana, lako je dopustiti, ali je
pravilo, da &lan poslije pristupa, a ne, da otstupa. Tu ne koristi
pozivati se na 4, 1. i 25.; 4, 17 i 21. Kod prvoga primjera pripovije-
danje je o Adamu (licno ime!) prekinuto povijeS¢u Kajinovaca, a
4, 17 i 21. je pogreSka pri oznadivaniu samoglasa. Ne zaboravimo,
da li¢no ime A dam dolazi s &lanom i bez njega. A tako i naziv
sadame« = Covijek. — Zato je mjesto 4a uz 2, 3, a4b uz 2, 5.

2. Kako treba prevesti Gen. 2, 3 i 4.?

Najprije svr§imo s Gen. 2, 3. U jevreiskom glasi: a) »Vaijje-
barek Flohim ethiom ha%8ebici, b) vajiekade§ othé, ki bo Zabiih
mikkdl melaktd, c) a%ér bar4a Elohim lacasothe Dvije rijedi
podvukoh, jer malo koji noviji prevodioc ide za starim prevodima.

Vulgata ne prevodi »Elohim« u a), naravno, da ga ne ¢emo naéi
ni u njenim prevodima. Onkelosov Targum ga meée obifno »ji«
= Jhoh (Adondi), a samo 1, 27. »Elahine.

c) prevode: LXX: walv fiofato 6 dedc morfioar. Onkelos:
»di bora ji lemechbad«. Vlg.: »quod creavit Deus ut faceret«, —
Allioli: »das Gott schuf um es zu machenc.

Noviji: 0. Zapletal (Der Schépf. bericht) »Das er (Gott) ge-
schaffen und gemacht hate«. Cebudnik: »$to ga Bog stvori
1 ulini«. Danici¢: »koja udini«. — Jesu li ovi prevodi opravdani i
jesu li dorasli starim prevodima? Odgovorit ¢e noviii: pa stari su
prevodi ropski, te se mogu tako dovesti u skiad s nas$im prevodima.
Na ovo ¢z nam pravo odgovoriti poraba predloga »le« uz infinitive
i znaCenje »bari« ovde.

a) »Le« je predlog smijera, te ima dosta zajednickog s »ele.
Uz infinitive oznaluje: naum, smijer, predmet, silu i duZnost; dalje:
ckolnosti radnje, a kona¢no i nastavak radnie. Dobar dio primjera
ovog zadnjeg dade se svesti i protumaciti namjernom ili okolnos-
nom radnjom. — Ges. - Kautzsch 114 f —p; Joiion, 124, g —q. Mi
bismo morali uvijek prevoditi infinitiv s »le« reenicama sa da,
dok, i sli¢nima, ili participom. Tu mnogo stoji do predikata, na koji
se oslanja infinitiv s »le«. Zato vidimo, $ta ovde moZe znaciti
»bari«, :
LXX prevode taj glagol: moito, wtifw, a pas. plyvouar. No
ovako prevode i 4si = udiniti, a to prevode, gdje bi stajalo »&@detw,
a ovaj glagol ima isto znacenje kao i ¢oz®@ u med. Ne prevode
dakle »bara« = 1jpSaro, jer su toboZe &itali »aSer bara Elohim re-
§ith (ili mereSith) mi. 1a’asoth, kao §to o. Hummelauer misli i
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kriticki lijepim razlozima dokazuje. UCenom bibliku je izmaklo, da
bi LXX tada prevela: ¢ émoinoa 6iede dn’ doyfc (ih £v dpylj = doyiw).
Ne; LXX kao i Sirah 5, 14 (Vlg. i LXX 5, 17., ali ne prevode »bard«)
»bara« uzimaju sa znacenjem: odrediti, stvoriti u pameti; odluciti.
Takovo znacenje imamo Iz. 45, 8.: »Rosite nebesa odozgor, i nek
oblaci dazde pravdom; neka se zemlja otvori, i neka rodi spasom,
te da zajedno nikne pravda; ja Jhvh to odredih!« »ani Jhvh
berathiv = stvorih tol«).

U 4a usudio bih se reci, da predlog »be« uz hibbaram moie
znaciti: prema, kao i »le«. Uz imenice ima ¢eS$¢e takovo znace-
nje, ali uz glagole za to ne znaju ni gramatici ni rijeCnici. Samo
(ies.-Kautzsch 114, g veli: »behibbar’am = als sie geschaffen wurden
(eig. bei threm Gaschaffen — Werden).« Vrlo bi pristajalo, kad bi se
prevelo: »prema njihovu stvaranju = kako su bili stvoreni«. Izno-
sim, $to mislim, ali ne tvrdim.

Prevod 1. Gen. 1, 1—2, 3. pripojiv 4 a.:

2, 3. 1 blagoslovi Bog sedmi dan i posveti ga, jer na nj pocinu
od svega djela svoga, $to ga je bio odredio, da ucini.* 4. To su
rodevi neba i zemlje, kad su (kako su) bili stvoreni.

2, 4b: Kad je Bog bio nacinio* zemlju i nebo, 5 jo5 nikakva
poliskog raséa nije bilo... :
*,

Ovako svrstavanje i prevod odgovara vie 1 sadrZini i pravi-
lima jevreiskoga govora.

Rukopisi Don Antuna Terzanoviéa.
Don Krsto Stosic.

Pretrazujuéi knjige pck. §ibenskog prepozita Don Bate SiZgo-
rica namjerio sam se na tri rukopisa Don Antuna Terzanoviéa
(Trcanovic¢a). Dosada nije poznato, da se on bavio knjigom, pa
¢u se malo osvrnuti na nj i njegove rukopise.

Nalazim u Zupskim maticama u Rogoznici (§ib. biskupije),
krasnom zelenom otociéu, da je Terzanovié u njima pisao od 7. XIL
1704. do konca 1713., a kasnije opet od 4. II. 1726. do 5. XI. 1732,
ovoga puta kao »parochus Pre Antonius Terzanovich, mansionarius
cathedralis Sibenicensis ac parochus ecclesiae S, Mariae Assum-
ptionis villae Rogeznicae.« Dakle Antun se vratio na istu Zupu,
ali je ostao i dalje manzionar, t. i. koralni vikar u Sibeniku. Bit ¢e
da se ped starost iznemogao povratio u svoj grad (gdje i danas ima
Terzanoviéa) i tu umro, NaZalost nema matica, koje bi nam kazale
datum njegove smriti.

t yutinio i nadmo® moZe se prevesti bolje: stvorio.



