Enkomij lije¢nicima u Svetom Pismu.
[Sirahova Premudrost ili Crkvenica 38, 1—15].
Dr. Antun Sovié.

SUMMARIUM.

De Eocomio medici in Ecclus. 38, 1—I15.

Expositis breviter causis, ob quas probabiliter scriptor sacer tuitionem
status medicalis suscepit, asserendo medicum ctiam a DEQ creatum esse,
ideoque ei honorem deberi; commemoratis porro genesi et tempore com-
positionis libri Ecclesiastici, necnon versionibus potissimis, quae ex
ipso effluxerunt, sc, graeca LXX, ex eaque latina Vulgata (liala),
auctor dissertatiunculae huius, ad 4 codices hebraicos describendos transit,
qui sub finem saec. XIX. et init. XX. in Aegypto (El-Kahira, synagoga
Genizah), detecti sunt, quorum codex B solus Emc omium medici integrum
nobis servavit. — Sub num. 2. auctor paginas duas, sc. 11. et 12. eiusdem
codicis, quibus Encomium continetur, modo photographico exhibet. —
Apposuit etiam transcriptionem textus hebraici Encomii litteris latinis
vocalisatam, et quidem ifa, ut ea, quae in fextu originali (non punctato)
inveniuntur, litteris latinis uncialibus exprimeret, vocalisationem autem
ipsam per minuscula simplicissimo modo — sc. per vocales simplices:
a, e, i, 0, 1 — exhiberet, nulla ratione habita (ob defectum typorum) diver-
sorum signorum massorethicorumpro vocalibus longis, brevibus necnon bre-
vissimis. — Litteram Aleph per’, Ajinper‘, dage$ f.per duplicationem litte-
rae, primaminuscula, altera unciali expressit; omissis aceteris, que lectori eru-
dito facile patent. — Sub. n. 3. versio croatica Emcomii exhebraeo metro
enneasyllabo accentuata ponitur, cui sub 4. analysis gramaticalis textus he-
braici transcripti  seguitur, insertis quibusdam adnotationibus exegeticis ne-
cessariis. Inanalysiipsa etiam omnes notae marginales ad textum hebraicum
Encomii pertinentes, vocalisatae atque in croaticum versae sunt. In fine
auctor deductiones quasdam ex argumento Encomii fecit, quarum po-
tissima illa est, statum medicalem, ex -voluntate divina, relate ad sanitatem
corporalem generis humanis eiusdem necessitatis, digintatis ac valoris esse,
cujus relate ad sanitatem animae humanae sacerdotalis est.

1. UVODNE RIJECIL

a) O postanku Enkomija.

Nijedan staleZz u SV. PISMU, nije tako poetski, ni sa toliko -
verzova pohvalien i uzet u obranu, kao$to je lijeCnicki (ljekarski)
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u knjizi: Premudrost Sirahova, koja se zove jo§i Crkve-
nica, u gl 38, 1—15.

Istina, &itamo: »PoStuj oca i mater« (2 Mojs. 20, 12; Mat. 19,
19); »poStuj staréevo lice« (3 Mois. 19, 32); »...sveéenike« (Prem.
Sir. 7, 33); »...kraljac (1 Pet. 2, 17); »...udovice, koje su prave
udovice« (1 Timot. 5, 3); no ovdie, iza rijedi: »Stuj lijeénika, jer ti
trebuje«, ima jo§ punih 14 i p6é bibliskih verzova (distiha), koji se
bilo direkte, bilo indirekte ti¢u lijeéni¢kog staleZa, u pohvalnoj
formi, tako te s privom moZemo govoriti o Enkomiju.

Do tog Enkomija doSlo je po svoj prilici ovako.

Kaosto jo$ i danas, tako su i u staro doba, moZda i u mnogo
.vetoj mijeri, pojedinci, a i Citavi slojevi, perhorescirali lijeCnike i
njihov staleZ. Podrugivali im se., »Iz principa« odbijali njihovu po-
moé, sluzeéi se kojekakim »vicevima« na racun lijeCnitkoga sta-
leZza. Vrijedile su im viSe cCarolije i coprije, »domaci lijekovi«, i
sli¢no, nego li trudom i teSkom praksom steceno lijeCniCko znanje.
Ukratko, bagatelizovali su lickarski staleZ tako, te gza nijesu vise
ni drzali BoZjom ustanovom, nego nekim izimkom za nevolju.t

1 Smatramo nuznim, da se ovdje obazremo na jedno mjesto u la-
tinskom prijevodu SV. PISMA, zvanom Vulgata, u Psalmu 87, 11,
na koje se jo¥ i sada neki zlonamjerice pozivlju, da bi ponizili ljekarski
staleZ. Ono glasi: »Numquid mortuis facies mirabilia {0 Deus)? — Aut
medici suscitabunt et confitebuntur tibi? — Hoée$ 1i (o BoZe) mrtvima
Ciniti Cudesa? — Ili ée ljekari podi¢i (koga sa bolesnickog kreveta,
odnosho uskrisiti na Zivot), i (tako) proslaviti tebe (0o BozZel)?

Istini za volju odmah konstatujemo, da navedene latinske rijedi
imadu in wveritate Hebraica posve drugi smisao. U jevrejskom naime ne
govori se 0 ljekarima, nego o mrtvima odnosno pokoinicima. —
Jevrejski tekst preveden ma na¥ jezik glasi: Hoce¥ li (o BoZe) mrtvima
Ciniti Sudesa? — Ili ée pokoinici mstati (iz grobova), da te slave?! -

Do ove diskrepance izmedu jevrejskoga izvornika i latinskoga prije-
voda doSlo je tako, 3to je Vulgatin arhetip, gréki prijevod,
zvan L X X (Sedamdesetorica), na&njen u 3. v. prije Hr.), lofe vokali-
zovao 2 jevreiske rijeéi. T. j. mj. ReFa'IM — mrtvaci, pokoinici, &itao
je ROFe'IM = lije&nici, medici, i onda mj. JaKUMU = ustati (iz
grobova), ¢itao je opet JaKIMU = podiéi ¢e, uskrisi¢e, zamiienivsi
slovo: Wau sa Jod, $to je imalo za posliedicu, da ie iz glagolske
forme Kal, postao Hifil, naravski, sa bitno promiienienim zna-
Cenjem samog glagolskog oblika, kakvo e izmedu ustati i
podiéi (uskrisiti) koga. — Sv. Jeromim, &iji prijevod Psalama sa
jevreiskoga — Rimokatolicka Crkva dosele nije uzela kao svoj sluZbeni
tekst (iako mu je inade prihvatila sav ostali prijevod sv. Pisma sa jevrej-
skoga, prevodi ovo mijesto u glavnom ispravno: »Numquid mortuis facies
mirabilia? — Aut gigantes (= defuncti) surgent et confitebhuntur tibi?
(Isp. Ps. 88 (87), 11).
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Ovakim nedostojnim omalovazavanjima lijeCnickog zvanja
opro se Svetim Duhom nadahnut pisac neobiCno sjajnim nacinom.

Prije nego prijedemo na sam tekst i analizu Enkomija, drZimo
potrebitim, da kaZemo neSto opéeno

b) O knjizi u kojoj se on nalazi.

Knjiga je nastala oko 200—180 prije Hr., najvjerojatnije u
Jerusalimu. Pisata je izvorno klasitkim jevrejskim jezikom, s ne-
kim arameizmima. Prema zapisu na kraju jednog jevrejskog ko-
deksa (B): »Hokmath Sime'on, Ben-JeSu‘a, Ben-El'azar, Ben-Sira'«,
autor bi joj bio neki Simeun, sin Jesujin, sin Eleazarov, sin Sirin.
Medutim sva tradicija govori o Isusu, sinu Sirahovu. Take LXX:
Sogia’Incod viod Segdy (cod. B, A).> — Latinski zove se knjiga:
Ecclesiasticus Jesu FiliiSirach = Crkvena (knjiga)
Isusasina Sirahova, odnosno ukratko samo Ecclesiasti-
cus sc. liber = Crkvenica (knjiga), a to stoga, §to se je u staro
doba u crkvama vrlo mnogo d¢itala kao kodeks pun najrazliditijil
moralnih pouka. — Nije nam pobliZe znan ni Jesuj (Isus) ni njegov
otac, odnosno djed, Sirah (Sira). — Iz knjige razabire se samo ve-
liko iskustvo pi§Cevo, koje si je stekao mnogo Citajuéi svete knjige,
kao i mn)ogo puinjuéi. Cesto je zapao i u smrtne opasnosti. (Isp.
51, 2—13).

¢) O prijevodima Sirahove knjige.

Veé oko g. 132. pr. Hr. preveo ju je sa jevrejskoga, u Egiptu,
za carevanja Ptolemeja VII., Jeverdeta II. (170—116) piSev unuk
na gréki jezik." Sa tog — grékog — prijevoda opet nacinjen je

? Sirah jest pogreSno gréko-latinsko ¢&itanje ievreiske rije¢i ,Sira’,
dok je »Isus« dobro gréko i srpsko Citanje jevreiske rijedi: JeSua = Jesui,
(1at, Jesus).

¥ U mmogom pogledu znamenit je Predgovor (Prologus), 3to ga
je pisev unuk mapisao k svome grékom prijevodu. lako on ne spada u
SV. PISMO, ipak se nalazi, Stampan (neito manjim slovima nego sveti
tekst), u svima grékim i latinskim (i ostalim) izdajima Biblije. U niemu,
medu ostalim vaZnim stvarima, prevodilac istiCe, koliko ga je muke sta-
jalo prevodenje diedine knjige. »...uloZio sam, veli, mnogo besanice i zna-
nja.... (moldyw yép dypvaviav xal émotfuny mpooeveyxduevos) . . . .« Danas
vidimo u &emu je bila stvar. Siromah nije imao ni najnuZnijih pomagala:
ni jevrejske gramatike, niti jevrejsko-grékoga Leksikona, ni kake arheo-
loske knijige, ili komentara, niti ista, $to je u prvom redu potrebito jednome
prevadiocu. Sam se morao domiSljati grékim znalenjima grékih rijedi,
kako je znao i mogao, birajuéi nerijetko osnovna znalenja, da bude sigur-
nijf, a drugi puta opet i suvie slobodna — uslijed ¢ega su mnoga mijesta
postala nejasna. Pogotovo onda u posrednom prijevodu Itali, odnosno:
Vulgati, — Ipak niegov gréki priievod (jer su ljudi imali pouzdanje u
unuka i njegov posao), pa navlastito kasnijii posredni Italin (Vulgatin),
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onda negdje u 2. vijeku posl. Hr. od neznana prevodioca latinski
prijevod, koji se zove Itala, i koji nam se do danadnjega dana sa-
Cuvao u Vulgati, sluZbenom tekstu SV. PISMA Rimokatolicke
Crkve, pod pomenutim imenom: Ecclesiasticus.

NB. Iz tog Vulgatina teksta nadinili su u nas u 19. v. svoje
prijevode knjige Crkvenice P. Katandié¢ (Budim, 1831. Sv. IIL
s. 663—820), i M. Skarié (Bed, 1859, Slog 6. s. 331—553).

d) Novootkriveni Fragmenti jevreiskog izvornika i nijihovo izdanje.

Krajem 19. i poetkom 20. stoljeé¢a (t. j. 1900-ih godina), otkrili
su se u Egiptu, u jevrejskoj sinagozi, zvanoj Uenizah, u starom
Kairu, znatni Fragmenti jevrejskoga teksta Sirahove (Sirine)
Premudrosti. — Strudnjaci su ih podijelili na 4 kodeksa (Ma-
nuskripta): A, B, C i D. — Kodeks A ima 6 listova (12 stranica). —
Kodeks B (najznatniii 1 najliep8im slovima pisat) ima 19 listova
(38 stranica). — Kodeks C, 4 lista (8 stranica); — i kodeks D 1 list
{2 stranice). Svega dakle 30 listova (60 stranica). — Ti se kodeksi
karakterom pisma medusobno vrlo razlikuju. — Misli se, da su,
u glavnome, iz 11. stoljeca. ‘

Vazno je, $to se oni (izuzevsi kodeks D), medusobno sretno
upotpunjuju, t. j. donose medusobno razline tekstove, a ne
iste. — Kako potpuno saluvan gréki prijevod ima svega oko
1620 bibliskih stihova, a otkriveni jevreiski kodeksi broje 1060 sti-
hova (otprilike koliko knjiga o Jovu (= 1070 stihova), slijedi, da
su nam se, u ova 4 kodeksa, po sredi, izvorno saCuvale oko % Si-
rine knjige. — Vrlo smo blagodarni i za taj dar.t

prijevod, sluZio je do najnovijih vremena kao jedini arhetip, iz koga
se prevodila Sirahova Premudrost, poito se jevreiski izvornik veé
odavna bio izgubio.

t Zidovi nemaju ove knjige u svome kanonu svetih kniiga, po svoi
prilici zato, §to je mastala dosta kasno, kad je palestinski Zidovski kanon
(oko 440 g. prije Hr.) bio veé utvrden. S druge strane opet mije bilo wvige
mi proroka, koji bi je kao nadahnutu pretstavili Zidovskom Sanhedrinu.
U tome smislu pi%e Josip Flavije ovako: »Od wremena Artakserksa (1.
464—424 pr. Hr.) pa do nasih vremena (c. 37—100 posl. Hr.), napisane su
neke knjige, ali nemaju one vjerodostojnosti kao one priie (Artakserksa L),
jer nije bilo viSe stroge (stalne) prorogke sukcesije 9¢¢ 8 gy yevéodar vy
tov mpopyTdv dxeifi] diadoydv . . Contra.” Apionem I, 8).

Za nauk opet crkvenih sabora Rimokatolitke i Pravoslavne Crkve,
koje drZe Sirahovu Premudrost jednako svetom i nadahnutom
(prema apostolskoj mauci), kao i Moijsijev Zakon, i sveta Jevangjela, Zi-
dovi, naravski, ne mare, iako su inade njihovi rabini u staro doba, dok je
jo§ postojao jevrejski izvornik, vrlo poStivali Sirinu Premudrost
i navodili je ka o Sveto Pismo.
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G. 1901. sva su 4 kodeksa izdata u Engleskoj, u naravnoj
veli¢ini, pod natpisom:

FACSIMILES OF THE FRAGMENTS HITHERTO RECOVERED
OF THE BOOK OF ECCLESIASTICUS IN HEBREW

Oxford University Press Cambridge University Press
London: Henry Frowde London: C. I. Clay & Sons

Svega 60 facsimila. — Pisac ove studijice u posjedu je svih
60 komada. Iz njih su prefotografisani, u znatno umanjenoi velidini,
priloZeni kliSeiji.

2, JEVREJSKI TEKST ENKOMIJA.

Nalazi se saduvan jedino u kodeksu B. lzuzimlju se prve 3—4
riedi iz 1. retka gl. 38., koje se nalaze saduvane jo§ i u kodeksu D
(= s njima svrSava taj kodeks)_. — PriloZeni

a) Kliseii

pretstavljaju one stranice kodeksa B, t. i str. 11. i 12, na kojima
se nalazi jevrejski tekst Enkomija. — Naravna veli¢ina u Facsi-
milima je 1917 ¢m, ovdje u kliSeju, sve je s tehnickih razloga —
za dobru polovinu umanjeno, t. i. 9X7 cm, ipak vrle ¢itljiivo.

Da tekst Enkomija &itatelju laglie padne u o€i, oznacen mu
je podetak na str. 11. — 6. linija ozgo, te svrSetak na str. 12, —
3. linija ozgo — zvijezdicama, osim toga s obje strane — jo§ je
oznaden i ogradom od tinte.

Kako se iz kliSeja moZe vidieti, jevrejski tekst niie voka-
lizovan, t. j. pisan je samo sa konzonantima, bez maso-
retskih vokalnih znakova. — Potjece negdje iz 11. stoljeca po Hr,
— Iz vremena dakle nasih kralieva KreSimira i Zvonimira. — Slova
su lijepa kvadratha. — Svaki bibliski verz ima svoju vlastitu liniju,

Kako su se u tom pogledu za Zidovima poveli i Protestanti i Angli-
kanci, mije &udo, Sto te knjige nema ni u prijevodima, $to ih izdaie
Britansko i Inostrano Biblisko dru$tvo, pa tako onda ni u prijevodu
Gijura Danic¢iéa Staroga Zavijeta, sto vrlo Zalimo.

Kada sam g. 1928, — aktom od 6/2. br. 30. Pr. od svoje nadleZne
duhovne Vlasti dobio mandat, da prevedem SV. PISMO sa izvornih tek-
stova, preveo sam i ovu knjigu sa jevrejskoga izvornika, ukoliko se (2/3)
safuvao; ostalo sa grékoga prijevoda LXX. Prema bilje§kama u RUKO-
PISU posao oko pisanja Leksikona i prevodenja zapoCet je 8. XL 1928, a
syrien 14. februara 1929, sconsumptis in summa 68 diebus cum tot vigilis
nocturnis multum sudando et algendo per horas ¢. 600«. — Kao i druge
kniige, tako i ova ima uz prevodni tekst, kao desnu kolumnu, jevrejsko-
njemadki Paralelno-analiticki Leksikon, te tu i tamo grcke leksikalne retro-
verzije.
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koju u sredini 2 tocke, zvane sof passuk, dijele na 2 dijela. — Neke
su linije Enkomija na str. 11. vrlo izjedene od zuba vremena.
Napose u 1. dijelu verzova. Najvi§e je pretrpjela posliednja linija
na 11, str. ozdo, jer je gotovo Citava izjedena.

Posto smo svoj prijevod nacinili prema jevrejskom izvorniku,
gdie god je to bilo moguée, valjalo je izjedena mjesta suplirati
(ispuniti) kombinacijom. Ali kako? — Pomo¢u retroverzije {= pre-
vodenje natrag na jevrejski jezik) grékoga teksta unukova prije-
voda, koji je potpuno saluvan. — Kod toga smo birali samo one
i onake jevrejske rijeci, koje duljinom i veli¢inom svojih slova ta&no
(ni viSe, ni manje) ispunjaju prostor iziedenih mjesta u kodeksu. —
Na3a popunjavanja lakunoznih mijesta, slazu se u glavnom s onima,
Sto su ih predloZili njemacki struCnjaci Smend i Peters.®* Ipak smo
i jednog i drugog ponesto rektifikovali, gdje se oni ne slazu u svo-
jim kombinacijama. — Osim toga posvetili smo najveéu paZnju
onim sitnim jevrejskim bilje§kama, §to se u znatnoj mnoZini,
kako se vidi, nalaze in margine (na obje stranice) kodeksa. —
U svojoj »Gramati¢koj analizi jevreiskog teksta Enko-
mijac« (isp. niZe) sve smo ith vokalizowvali (u transkripciji) i
preveli. Mnoge od njih uvrstili smo i u svoj prevodni tekst.

b) Latinska vokalizovana transkripcija jevrejskog teksta Enkomija.

Posto u Zagrebu, kraj sve visoke kulture, nema pode-
snih jevreiskih slova za citaciju jevrejskih tekstova, prisilieni smo
bili izvorni tekst Enkomija predociti ulatinskoj transkripciji,
da se Citatelji mognu barem donekle orijentirati. No, kako jevrejski
tekst Enkomija nije vokalizovan, nego ispisan jedino sa
konzonantima, bilo je nuZno, da u transkripciji natinimo neku
razliku izmedu konzonanata, $to se nalaze u kliSejiima, i vo-
kala, $to smo ih u transkripciji (u svrhu ¢itanja) bili prisilieni do-
dati. Prve, t. j. konzonante i t. zv. matres lectionum, oznacili smo
velikim slovima, a potonje, t. j. po nama dodate vokale, male-
nima. — lzgovornu duplikaciju pojedinih konzonanata
(jer pismene u naSem smislu jevrejski jezik nema), oznalili smo
tako, $to smo doti¢ni konzonant pisali 2 puta, i to prvi puta ma-
lim, a drugi puta velikim slovom.

Citatelj neka &ita ovu transkripciju, kao da su sva slova
jednaka, bila mala ili velika. Akcenat je redovno na posljednjem
slogu svake rije€i. Tumac pojedinih rije¢i nalazi se u: »Gramatickoj
analizi itd.<®

% N. Peters, Liber Jesu Filii Sirach, Hebraice, sa latinskim prijevedom
i glosarom, Friburg. B. 1905. (marginalne note su nevokalizovane).
— R. Smend, Die Weisheit des Jesus Sirach, sa njematkim prijevodom i
glosarom, Berlin 1906. (jevrejski tekst kao i marginalne note su nevoka-
lizovane.

® Ovdje treba da u pogledu gornje tramskripcije primijetimo jog ovo:
Jevrejski jezik ima idzvjesnih konzonanata, kojih na§ jezik ni u kakom
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Transkribirani jevrejski tekst.

(11, str.)

1) Re’E ROFe’ LiFNE CoRKO : GaM ’'oTO HalLaK ’eL.

2.) Me’eT 'eL JeliKaM ROFe’ : UMe'eT MeLeK JisSa’ MasSe’ OT.

3.) Da‘aT ROFe’ TaRIM Ro’SO : WeLiFNE NeDIVIM JiTJacCaV.

4) el Me’eReC MOCI' TeRUFOT : WeGeVeR MeVIN ’‘al
JiM'aS BaM.

5) HaLo Ba‘'eC HIMTIKU MalJiM : Ba‘aVUR LeHODIla" Kol.--
’eNOS KoHO.

6.) WajlJitTeN Le'eNOS BINaH : LeHiTPa’eR BiGeVURaTO.

7.) BaHeM ROFe' JaNIaH MaKe'OV : WeKeN ROKeaH ‘OSeH
MiRKaFaT.

8.) LeMa‘aN Lo JiSBOT Ma‘'aSeHU : WeTUSijJai MibBeNE
‘aDaM.

9.) BeNI BeHOLI ’al. TiT‘abBaR : HiTPalLeL ’'el.—eL KI HU’
JiRPa’, '

10.) (WeSUR Me)‘a(We)L. UMeHakKiR PaNIM : UMikKoL PeSa‘IM
TahHeR LeB.

11.) (TeN NIHOaH We)azKaRaH : WeDag%eN ‘aRUK BeKaNFE
HONEKa.

12) (WeGaM LeROFe’ TeN) MaKOM : WelLo JaMUS (LXX
+ Me’itTaK) KI GaM BO COReK.

(12. str.)
13.) KI JeS ‘eT ’aSeR BeJaDO MiCLaHaT : Ki GaM HU’ ‘eL—'eL
Ja'TIR:
14.) ’aSeR JaCLiaH LO_FiSRaH : WeRiFe’'UT LeMa‘aN MiHJaH.
*

15.) ’aSeR HOTe’ LiFNE ‘OSeHU : JiTGabBeR LiFNE ROFe'!

obliku ne pozna, To su n. pr. Alef i Ajin. Za prvi uzeo sam znak: ' a za
drugi znak: ‘. Prakticki se ne €¢itaju, jer Evroplianin redovno ne moiZe
da ih izgovori.—Nadalje jevrejski jezik ima po 2 znaka za nafe konzonante:
h (het i het), k (kaf i kof), s (sameh i sin), t (tet i tau). — Mi u transkrip-
ciji pravimo razliku jedino kod 2 slova t. i. 1) »b« kada je mekan tran-
skribiramo (i izgovaramo) ga kao »ve, inade kao: b; isto tako 2) »p«
kada je mekan, transkribiramo ga kao: f, inafe kao: p. — Osim toga kon-
zonant »vau« transkribiramo kao: w. (Ostale finese pus$tamo na miru, jer u
tiskari nema podesnih slova). Sto se tife vokalnih znakova, stvar smo
pojednostavili do krajnje moguénosti. Sva simplex quiescens ne oznaduiemo
nikako. Sedam vrstid jevreiskih znakova za »e«, t. j. cere, cere cum jod
quiescente, segol, segol cum jod quiescente, hatef segol, §va simplex mobile
i 3va medium oznadujemo sa nasim jednostavnim »e«, Slicno smo postupili
i kod ostalih vokala: a, i, 0, u, upotrebivii za sve duge i kraike i najkrace
jevrejske vokalne znakove na3u jednostavnu franskripciju: a, i, o, u,
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3. HRVATSKI PRIJEVOD SA JEVREJSKOG IZVORNIKA

ot

10.

11,

12

13.

14.

15.

(Premudrost Sirina)
38, 1—15.

. Stdj Ljeenika, jér ti trdbujs

Jérinjég’ je GOSPOD stvorio,

Lijéénik ima miidrést 0d Boga

A od krélja prima darove.

Znénje dizé glavu lijééniku

Stoji gordo pred knezdvima.
x

Bog iz zémlje stvara lijékove
Covjek @man njth ne prézird.
Ti, nije i pd drvetu Bog
Vodi gorkd) sladést podao?
Da bi time svikom ¢ovieku
Sile svoje dokaz prizo !
Ljudima je 0pét rizim dio
Da i sébe mogi proslavit
Slizééi se Njegvim djélima :
Lijé¢nik njima bdl ubldZujié
A ljékarnik masti sprémajié.
E bi tako dovijek trijalo
Djélo Nitgvo 1 méé zdrivljénja
Medu ljadma §t0 na zémlji suo.

Obolis 1i, sine, né krzmaj:
Bbdgu s’ moli da te ozdravi.

Bjez od krivde ljtbi pravieu

Stee 0d svih grijéha oOcisti,
Dar prinesi Zitvu zi spomen
Pretilinu premd blagu svom.

Ali mijosta daj i lijesoiku:

Jér 1 njég je GOSPOD stvorio-

Neka viizda biidé fiza te

Pdmdé njégva jér je potrebna.

Ima &is kad 14 spésénje

U vjéstacko] riel njégovd].

Jér 1 on se Bogu utjedé

Da mu srétnu dia diagndzu

Ne bi I’ lijgkom zdravlje vréitio.
*

Ko grijésdi Stvoritelju svém

U rike nek piadnd lijééniku!
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4. GRAMATICKA ANALIZA JEVREJSKOG TEKSTA S EGZE-
GETSKIM ADNOTACIJAMA I OPRAVDANJIMA HRVATSKOG
PRIJEVODA.

SIGLA | KRATICE:

Ms = Manuskript; MsB — Manu- pt = particip
skript B, najvaZniji za na§ a. — apokopatan
ENKOMIJ. s. a. — status apsolutni
LXX = Septuaginta s. ¢. = status konstrulini
VU = Vulgata Sg. — singular
Ka = Kal pl. = plural
Ni = Nifal I = lice
Pi = Piel m. = mudko (masculinum)
Pu = Pual x — Zensko (femininum)
Hi — Hifil im. = imenica
Ho = Hofal zl. = glagol
Hitpa = Hitpael, Hitpo = Hitpoel. suf. = sufiks
pf = perfekat r. = rod (imenice, glagolskog
imf = imperfekat, odnosno futur oblika)
imp = imperativ prep. = prepozicija, predlog
i. ¢. = infinitiv konstrukini con. = conversivam

NB. Rije¢ima, koje se u jevrejskom tekstu opetuju, ne navodi se u
»(Qramatickoj analizi« ponovno ni znalenje, ni tumadenje.

(Ecclus 38, 1—15).

1) Re'E = 2. . sg. m. imp. Ka od korijena Ra‘aH. Manuskript
pokazuje nov nepravilan oblik pisan sa »cere cum jod quiescente«. Pra-
vilno bi trebalo da bude mapisato: Re‘eH. Pa tako se i nalazi in mar-
gine: Re‘eH RO‘¢H ROFe’ LeFi CoRKeKa: Ki GAM ’OTO HalaK ’el.
(= Stui, prijatelin, liekara, jer je i njega stvorio Bog). Glag. Ra‘aH u Ka
= drugovati, prijateljevati s kime, uzimati nekoga u obzir, Castiti ga,
Stovati, postivati (LXX: zfwe, VU: Honora). — ROFe¢’ pt. Ka (od ko-
rijena RaFa’ — lijeCiti = lije¢nik, liekar. Imenica stoji kolektivho, pa se
moZe prevesti i pluralno — lijeénici, ljekari. Isp. LXX i VU niZe k versu
13—14. — LIFNE = pred, ante, vor; CoRKO — im. CoReK sa suf. 3. 1.
sg. m. = potrebnost, nu¥da (njegova). — Smisao bi teksta prema tome
bio: Oprijatelii se, druguj s lijeénikom, $tuj ljeénika prije njegove potrebe,
t. i. prije nego li ti je potreban. No, nag prijevod ima: Stuj lije¢nika, jer
ti je potrebit = jer ti trebuje. Dali smo prednost Citanju Msa B. in mar-
gine, te Manuskriptu D, koji mj. »liine« imadu »LeFl« = prema; jer; i mj.
»Corko« Citaiu »Corkeka« = tvoja potreba = trebuje ti. »Kl« = ier, stoii

in margine kao dodatak pred »GaM« = takoder, i; ili uopée stoji mij.
»game. U 1. slufaju prijevod bi glasio: jer i njega..., a u 2.: jer je njega
..»HaLaK« = 3. sg. m: 1. pf. Ka. = sivorio je. — ’eL — Bog, Silni,

Jakosni. Prema Ps. 14 (13) u vezi sa Ps. 53 (52) moZe se 'EL permutirati
sa drugim BoZiim imenom: JAHVE (Adonai) =— GOSPOD (VU: Altissimus
= VISNIJI). Isp. niZe r. 12b).
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2) Me'eT = Min, od, a, von + ’eT = s, cum, mit. Kod sastavlje-
nih prijedloga, kaoito je slucaj i ovdie, prevladava znalenje prijedloga
na 1. mjestu (ovdie = od). JeHKaM = 3. l. sg. m. imf. Ka od gl. HaKaM
— bivati, postajati mudar, dobivati, imati mudrost od koga. — U = i;
MeLeK = kralj, car; JisSa' = 3. 1. sg. imi. Ka od gl. NaSa’ = primati,
uzimati, nositi. — MasSe’OT = pl. Z. od sg. MasSe'eT — dar.

3) Da‘aT (im. Z. r.) = znanje. — Kod rije¢i ROFe’, 3. redak iza
zviiezdice, 2. rije¢ u retku, iziedeno je u izvorniku jevreisko slovo »F«
(Pe). — TaRIM = 3. L sg. 7 imf. Hi — po-diZe, jer je »da‘at« Z. .
— po-diZe, od Ka RUM = biti visok. Hi = &initi visokim, uzdizati, po-dizati
5to. — Ro'SO = im. R'0§ = glava suf. O za 3. 1. sg. m. r.: njegov. Za-

jedno = glava njegova. — Uz-dizati, po-dizati glavu kome = ¢&initi ga
ponosnim — WeLIFNE — We = i, LIFNE = pred, prijedlog sastav-
lien od prepozicije Le = pred i imenice »Paneh« u s. ¢. pl. = lice. Sve

zajedno = pred licem, ili ukratko: pred. — NeDIVIM = pl. 5. a. od sg.
NaDIV = knez. NB. In marg. ie ova rijed ispravljena krivo u: MeLaKIM
= carevi, kraljevi. Paralelizam {raZi: knezovi, — JiTJacCaV = 3. 1. sg. m.
imf. Hitpa, od koriiena JaCaV, — postavljati se, ponosno, gordo stajati.
Svi imf., prema analogiii arapskoga jezika, prevode se redovho sa nadim
(evropskim) prezensom. Isp. r. 2. »jehkamc.

4) Me‘eReC = Prep. MiN = iz, ex + im. "eReC = zemlja. — MOCT
— pt. Hi, od korijena JaCa' — izvoditi, vaditi; stvarati, hervorgehen lassen,
herausbringen. — TeRUFOT = pl. s. a. od sg. TeRUFaH = lijek, ljekarija,
Heilmittel. — GeVeR = Coviek, vir. — MeVIN = pt. Hi, od korijena BIN
‘= biti wman, razuman, mudar. — 'alL. — ne, negacija pred imperfektnim,
ednosno imperativanim oblicima. — JiM'aS = 3. 1. sg. m. imf. Ka od korijena
Ma’aS — odbacivati, prezirati. — BaM = prepozicija B + singularni imenicni
sufiks za 3 1. pl. m. r. = ih, nijih. — NB. Mj. MOCI' TeRUFOT ima in marg.:
BaRa' SamMIM — stvara ljekarije, liiekove.

5.) Halo' = Upitna éestica Ha = zar + adverbij Lo’ = ne, negaciia
sliéna negaciji: 'al. — Ba'eC = prep. Ba = u, s, po, sa ukljudenim arti-
kulom Ha+ im. ¢'C = drvo. — NB. Mj. Ba‘eC, ima in marg. Me'eC = iz
drveta, od drveta. Isti smisao, kao i Ba'eC. — HIMTIKU = 3. 1. pl. pf. Hi,
od korijena MaTaK, — postati sladak, biti sladak. — MaJiM = pl. od sg.
Mal] = voda. — Doslovan prijevod 1. stiha glasio bi: Zar nijesu po drvetu
postale slatke gorke vode? -—— U svome prijevodu pretvorili smo pasivni
oblik u aktivni te izrilekom spomenuli subjekat B O G, koji traZi drugi dio
stiha. — Ba'aVUR = prep. B. + im. ‘avur = prihod, prirod, iznos. Zajedno
kao preposiciia = po-radi, wegen: sa slijedeéim: Le i inf. ¢. = da bj,
damit, ut fin... HODI'a = i. c. Hi od korijena JaDa‘, Hi = pougiti nekoga
o nefemu, pruZiti mu dokaz o nefemu, niem. etw. kund tun, dariiber be-
lehren. — KoL = svik, omnis. 'eNOS = ¢&oviek. — KoHO = im. KoaH
= sila, snaga suf. za 3. 1. sg. m. r. = njegov, svoj. — NB. Mij. KoHO ima
in marg. KOHaM — sile, snage njihove, t. i. po kontekstu: voda. No, tako
Citanie nema pravog smisla. — Ovim retkom aludira sv. pisac na dogadai,
koja se opisuie u 2 Moijs. 15, 25.

6.) WailitTeN = Wau conv. 3. I. sg. m. imf. Ka od gl. NaTaN = dati
(dao je). — Le = nota dat. — BINaH = um, razum. — Le pred inf. c.
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— da, damit, ut finale. — HiTPa'eR — ini. ¢. Hitpa. od korijena Pa’aR,
Hitpa = proslaviti se, sich verherrlichen. — BiGeVURaTO = prep. Be (i)
= nota instrumentalis nostri + inf. ¢, im. GeVURaH — sila, snaga; u pl.,
odnosno u kolektivu = silna BoZia diela, Gottes michtige Taten + 3. . sg.
m. 1. »0« = mnjegov. NB. ’eNOS u 1. dijelu retka uzeli smo kolektivno
= liudi. — Mj. BiGeVURaTO ¢&ita se in marg.: BiGeVURaTaM = njiho-
vim, t. i. lindskim djelima. Nema pravog smisla. Zato smo u prijevodu
pridrzali ¢itanje, 5to je u tekstu.

7.) BatHeM -+ prep. Ba <+ singularni imeniéni sufiks za 3. L. pl. m. r.
= njima. — JaNIaH = 3. 1. sg. m. imf. Hi. od korijena NUaH, Hi = blaZiti,
ublazivati, stillen. — MaKe'OV = bol, Schmerz, Leiden. — KeN = tako, so,
also. — ROKeaH == liekarnih, apotekar (inace = pt. Ka od korijena RaKaH
— mije$ati, spremati masti, liekarije). Zanimljivo je, kako manuskript B
in margine ¢itanje ROKeaH, ispravlja u: KeReaH = ¢elavac. Izgleda potom,
da sn u staro doba apotekari od velike &esti bili éelavi. — ‘OSeH = pt. Ka
od korijena ‘aSaH — spremati, pripravljati. — MiRKaHaT — mast, lijek,
liekarija.

8.) Kako se vidi na fotografiii, 1. polovina stiha (3 riiedi) prili¢no je
iziedena od zuba vremena. Ipak, pomoéu retroverziie grékog teksta
LXX. i vidliivih otraZaka jevreiskog teksta na povedalo, dade se re-
konstruisati slijede¢i jevreiski tekst: LeMa‘aN Lo’ JiSBOT (LXX: xoi od
uf) (= lva i) ovvredfoe (ovvredion) .., = da me prestane, da ne nestane,
da se ne ugasi... Mj. JiSBOT (= 3. 1. sg. imf. Ka od gl. SaVaT = pre-
stati, mestati, ugasiti se), &ita se in margine; Ji¥8aKaH = 3. . sg. m. imf.

Ni od korijena SaKaH = zaboraviti. Dakle: da se ne zaboravi... Smisao
u glavnom isti. Ma‘aSeHU = im. Ma‘aSeH = djelo + suf. za 3. 1. sg. m.
= mjegov. — Doslovan prijevod 1. dijela 8. stiha glasio bi: »Da ne bi

prestalo (ugasilo se) djelo njegovoe, &to u pogzitivni oblik okrenuto znadi:
Da bi tako dovijek (uvijek) trajalo djelo njegovo, kako se nalazi u naSemu
prijevodu. — TUSijJaH — pomoé, spasenje, ozdravljenje, sila, moé ozdrav-
lienja. — MibBeNe — prep. MiN = od, izmedu + BeNE = s. c¢. pl. od sg.
BeN = sin. BeNE "aDaM = sinovi Adamovi = ljudi. — NB. Kodeks B tumadci
in margine rijiedi »MibBeNE« sa »MipPeNE« = od lica, sa lica, ili jedno-
stavno: s¢. Zatim mi. 'aDaM, &ita: ’aRCO — zemlia mjegova, odnosno sa
>MipPeNE = sa zemlje njegove. Kada se izreka iz negativne okrene u
pozitivnu, onda MibBeNE dobiva znagenjé: medu ... a MipPeNE znagenje:
na ... Citanje in marginé uzeli smo u vezi sa Gitaniem u tekstu u svoj
prijevod.

9.} BeNI = im. BeN -+ suf. za 1. . sg. = moj. Dakle: sine moj, sine! —
BeHOLI = prep. Be = u + im. HOLI = oboljenie, bolest. — TiT'abBaR
— 2. L. sg. m. imf. Hitpa. (jusiv), od korijena ‘aVaR, Hitpa = oklijevati,
krzmati, zaudern. — HiTPalLeL = 2. 1. sg. m. imf. Hitpa. od korijena

Palal, Hitpa — moliti se. — ’eL, prep. = k, odnosno: nota dativi, — Ki
= jer, da, — HU' = On, li¢na zamjenica za 3. . sg. m. — JiRPa’ = 3. L
sg. m. imf. Ka od korijena RaFa' — iz-lije€iti, ozdravljati, ozdraviti., —

Prijevod posljednjih 3 rijedi glasio bi doslovno: jer ON (BOG) ozdravlia.
Medutim smisao i genij naSega jezika traZi prijevod: da te (ON) ozdravi.
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NB. U 1. dijelu distiha ima in margine mj. »BeHOLI« &itanje: BeMaHaLaH
= u bolesti. — Zatim u 2. diielu distiha mj. HiTPalLeL, gitanje: PalLeL
(= 2. L. imp. sg. m. Pi. = moliti se, beten, ali samo u novojevrejskom,
isp. Ges. — Buhl RJ. str. 644a 9. r. ozgo).

10). Prva riie¢ u kodeksu B, kako se vidi na slici, posve je iziedena.
Smend ispunja tu lakunu (prazninu) sa konjekturom: SUR M, a Peters
sa: NUS, vele¢i: »Superiores et inferiores partes litterarum servatas videoe.
— Ja ne vidim ni jedno mi drugo. Vidim jedino kruZi¢ nad izjedenom
rije¢iu, te in margine nadopunjak lakune: WeSUR Me = We (i) + SUR
= 2. L. sg. m. imp. Ka od korijena SUR — bjeZati, kloniti se, ab-weichen
-+ prep. Me (MiN) = od. — Kada se gleda na dobro povecalo, vidi se, kako
je kod rijedi SUR in margine U usko prislonjen uz R. — Spominjem
tu okolnost, §to i Smend i Peters, inaCe sretni u svojoj domovini, §to
su mogli te stvari jevreiskim slovima reproducirati, ¢itaju taj nadopunjak
in margine, Smend kao: SUR M, a Peters kao: NUS Me, a ja kao: WeSUR
Me. — Kod slijedeée rije¢i ‘aWel, izieden je samo srednii konzonant W,
koii se lako moZe suplirati, — UMeHakKiR = U + HakKiR = inf. ¢. HI

od korijena NaKaR, Hi = ta¢no, o$tro promatrati, uzimati u obzir koga,
osobito sa PaNIM (= pl. s. a. od sg. PaNeH (= lice) gledati Cije lice, biti
partaji¢an, ne ljubiti pravicu ... Doslovan bi prijevod 1. dijela rekon-

struisana distiha glasio: I kloni se (bjeZi) od nepravde i od gledania na
lice = od pristranostic. Okrenuvsi u pozitivni oblik preveli smo taj dio:
Biez od krivde (= nepravde), ljubi pravicul« Odgovara viSe geniju nasega
jezika, a smisao je isti. — UMikKoL = U + MiN + KoL = sve, universitas;
sav, omnis. Zajedno: I od svih (kolektivno). — PeSa‘IM = pl. s. a. od
s. sg. im. PeSa‘’ = grijeh, zloéa. — TahHeR = 2. 1. sg. m. imp. Pi od gl
TaHaR, Pi. = o-8istiti, — LeB = srce. — NB. In marg. mj. MeHakKiR
ima Citanje: WeHakKir = prep. Me (MiN) je izostavljena. Smisao isti.

11.) Odmah na podetku u 1. dijelu 11. distiha iziedene su naj-
manje 3 rije &i. — Vidi se samo 4. rije¢: ’aZKaRaH = Zrtva zd spomen.
Pred njom vidi se kao neki otraZak od veznika jevrejskoga: We — i. —
In margine ima &itanje: 'aZKaRaTaH, koje nije drugo nego arameizirani
oblik rije¢i u tekstu: 'aZKaRaH — Zrtva za spomen. — Da se rekonstruiSu
2—3 iziedene rijedi u tekstu, nme preostaje drugo, nego uteéi se grdkom
prijevodu, te obaviti rekonstrukciju pomoéu retroverzije grékoga teksta. Kod
toga treba birati j edin o takve jevrejske rijeci, koje svojom duljinom isp u-
njaju izieden prostor. Dakle ne kojegod. — Ako se izmjeri raz-
mak rijeéi u potpuno saluvanim distisima, onda se vidi, da ovdie fali 8—9
slova. Koja bi to bila? — Gr&ki tekst ima na tom mijestu rijegi: 49¢ edodiav
=al  Ako te rijedi retrovertiramo na jevrejski dobijemo: TeN NIHOaH We.
Velikih je slova upravo 8. — Smend suplira lakunu sa: TeN MiNHaH
WeGaM, a Peters sa: HagGeS NIHOaH. No, prvi grijedi, §to je édodiaa
retrovertirao sa: MNHH (minha), mj. NIHOaH, i k tome bez potrebe dodao:
GaM. a drugi opet, §to je: 99¢ retrovertirao sa: HagGeS (Pi. od NaGaS$)
mj. sa TeN, i k tome izostavio ne samo: (GaM (Sto je trebao uéiniti) nego i
We, koji nije smio izostaviti, jer u grékom imade: *@ — Qstaje nae
popunjenje kao najtadnije. — DafSeN = 2. L sg. imp. Pi od korijena
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DaSaN, Pi — uginiti masnim, pretilim. — ‘aRUK = dobro ureden = pt.
Ka pass. od korijena ‘aRaK = urediti Zrivu, oltar, bitku, itd. — In margine
ima Citanje: ‘eReK — uredena Zriva, koje je ispravno. — Doslovan prijevod
glasio bi: i udini pretilom uredenu Zrtvu. Spoiivsi Citav izraz sa konjektu-
rom: »daj, prinesi« na podetku ovog stiha, izrazili smo u prijevodu sve sa
1 rijiedju: pretilina. — BeKaNFE = Be = u, po + KaNFE = s. ¢. pl. od sg.
im. KaNaF = krilo (pti¢je); skut, kraj (haljine); granica, moguénost. Prema

tome »BeKaNFE« — prema granici, po moguénosti, ili jednostavno: po,
prema. — HONFKa — im. HON (s. ¢. pl) = imanie, blago, bogatstvo
+ pl. suf. za 2 1. sg. m. roda = tvoji. — In marg. ie HONEKa ispravljeno

u sg. HoNeKa. — Isti smisao.

12.) Kako se vidi na fotografiji ovaj stih (najdonji ma 11. str.) naj-
gore je izieden od sviju. — Ruina proteZe se na oba njegova diiela. No,
ipak se jasno zapaZaju rudimenta mnogih iziedenih slova. Navlastito u
2. Zesti stiha. — Pomoéu retroverzije grékoga teksta: »ai iarg@ dog témow
uspostavilja se 1. dio distiha ovako: WeGaM LeROFe’ TeN MaKOM = ali
i liekaru daj mjesta. — Tu sada LXX i VU dodaju iz 1. stiha rijeci: »*«
pap adrdv & wdgeos Extigevy — jer | njega je Gospod stvorio. lako tih rijeci
nema u otkrivenom jevrejskom izvorniku, ipak smo ih uzeli u svoj priievod,
jer su ad rem. — Iza pocetka 2. dijela distiha, koji poCinje sa: WeLo' = i
(neka) ne, dalnje su rijedi u distihu iziedene. Jasno se moie rekonstruisati
jedino 1. ried: JaMUS (od Sin ostala su gore jasni otragci od 3 roga toga
slova. —— JaMUS = 3. 1. sg. m. imif. Ka od korijena MUS = odlaziti, otiéi,
weichen. Oblik za Ka moZe glasiti i MIS. — Kako 2. dio ovog distiha glasi
u grékome prijevodu: nel pf drestite cov, xal yae adrod yesla, to se
retroverzijom tih rijedi dobije slijedeéi jevrejski tekst: We Lo’ JaMUS
Me'itTaK (= ¢ = od tebe) KI Gam BO COReK. = i neka ne odlazi
od tebe (Me'itTak (= prep. MiN, od + prep. 'etT, s; zajedno sa MiN = Me'etT
.= od + imeni&ni suf. za 2. 1. sg. mr. = ti, tebe, Ki = jer (je), GaM = i, BO
= njemu, COReK — potreba. Sve zajedno — jer je i on potrebit, ili, kako
ima nag prijevod: jer je pomoé¢ niegva potrebna. — Kako je ovaj distih
vrlo ruinovan, to se in margine, na kraju distiha, nalazi i velik nadopunjak
koji transkribovan glasi: We'aL JaSMiS Me’aH K' G B’ CoRKEKa. Tim
nadopunjkom je docniji korektor olito htio objasniti lakunu u 2. dijelu
12. distiha. No, mj. WeLo' on Cita We'al,, Sto u glavnom znadi isto. Mi.
JaMUS c¢ita pogresno: JaMIS, sto je inafe = JaMUS, kako smo &as prije
spomenuli. Mj. Me'itTaK ¢&ita Me'aH — od brata, §to ovdje, ako se ne
uzme kao neka kratica za Me’itTaK, ne znaéi nista. Rijedi: KI GaM BO
navedene su kao kratice samo poletnim slovima. Mj. CoReK ¢&ita in marg.
CeRaKEKa = potrebe tvoje. Medutim LXXin tekst: =el péo adrod yeela
suponuje Citanje: CoReK, kako je u tekstu donekle vidljivo.

(12. str.)

13.) KI = jer; JeS = ima, existit, es gibt; ‘€T = vrijeme, &as:
'aSeR = da, kada, dass. U prijevodu treba dodati pomoéni glagol biti
(= ie, lezi, ili sli¥no). — BeJaDO = Be = u + JaD =ruka -+ suf. za 3.1 sg.
m. r. — njegov. — MiCLaHaT = uspjeh, spasenje. — Ja'TIR = 3. 1. sg.
m. imf. Hi od korijena ‘aTaR, Ka i Hi = moliti, utjecati se molbom komec.

b
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— Ostale rijeci: Ki GaM HU’ ’eL 'eL, isp. r. 9b i 12b. — NB. U vezi sa
ovim distihom ima in margine slijedeéa opaska (bilieska): ‘eT ’aSeR BeJaDO
Ki HU’ ’eL el Ja‘TIR, Izostavljene su dakle iz distiha rijeci: KI JeS pred
‘eT, zatim: MiCLaHaT, i konaéno GaM ispred HU' u 2. dijelu distiha. —
Nad rijediu MiCLaHaT na sredini distiha ima jevrejsko slovo »P« sa se-
goltom ozgo.

14.) 'a%eR = da, damit. JaCLiaH = 3. L. sg. m. imf. Hi od korijena
CalaH, Hi = dati kome sreéu u nefemu, dati uspieh. (Isp. r. 13. im.
MiCLaHaT). LO = 3. L line zamienice u dat. = njemu. FiSRaH = objas-
njenje, diagnoza, naravski, sretna, a ne kriva ili loga. Izvodi se od korijena
Fa%aR = objagnjavati, tuma¢iti. — LXXtin priievod te rije¢i; dvdmavog,
kao i-VUtin: requies = mir, pod¢inak, nema ovdje smisla ni znalenja. Do
takog prijevoda doslo je uslijed lajickog merazwmijevanja medicinskih ter-
mina. — RiFe'UT = ozdravlienje, vradanje zdravlia. Rije¢ dolazi jo§ u
Prov. 3, 8. s istim znalenjem. — LeMa‘'aN = po-radi; da, &, damit. Isp.
gore r. 8. sa negacijom. — MiHJaH = ozdravljenje, vraéanje zdravlja;
zdravlje, Zivot. — NB. Mj. JaCLiaH ima in marg. &itanje: JiIMNeH = 3. L.
sg. m. imf. Ka, odnosno Pi od korijena MaNaH = udijeliti, odrediti, zuteilen,
bestimmen, anordnen,

15.) ’a%eR = koii 3., tko, ko. — HOTe = pt. Ka od korijena HaTa’
= grijesiti. — LiIFNE = pred, isp. r. 3b. — odnosno = nota dativi. —
‘0SeHU = ‘OSeH pt. Ka od korijena ‘aSaH = ¢&initi, tvoriti, stvoriti, pt.
dakle = Stvoriteli + eHU = im. suf. za 3. . sg. m. r. = njegov, svoi. —
HiTGabBeR = 3. 1. sg. m. r. imf. Hitpa. od korijena GaVaR, Hitpa = oholo
se vladati, poriasati; isp. Jov, 36, 9. No, glagol s tim znadenjem ovdje ofito
nema smisla., Jer §ta da znade rijedi: Ko grijesi pred Stvoriteliem svoiim,
ili Stvoriteliu svome, neka se-oholo vlada ili ponaga pred lijeénikom (LiFNE
RoFe'}?! — Ne preostaje drugo, nego da i ovdje uvaZimo korekturu in
margine, koja s jedne strane JiTGabBer ispravlia u JISTOGeR = 3. 1. sg.
m. imf. Hitpoela od korijena SaGaR =— =zatvoriti, predati koga kome (u
ruke), Hitpoel = biti predan kome (u ruke), pasti kome (u ruke), a s druge
strane opet LiFNE mijenja u ‘alL JeDE = u ruke. — ‘al = prep. u — JeDE
= s. c. pl. od sg. JaD = ruka. ROFe’, isp. r. 1a. Tako onda i grcki tekst:
duninorngls yeipas Latpod !

5. ZAVRSNA RIJEC.

Enkomij sadrzava slijedeé¢i nauk:

1. LijeCnike treba poStivati ne samo zato, $to su potrebiti
pojedinim (brojnim) oboljelim &lanovima ljudskoga roda, nego i
zato, §to je i njih (kao primjerice sveéenidki i sudijski staleZ) po-
sebnim nacéinom Gospod stvorio za tjelesnu korist ljudskog
pokoljenja.

2. Lije€nici primaju svoje znanje od Bo ga, koji im u danim
teSkim slucajevima njihove prakse prosvietljuje um, da uz-
mognu postavljati sigurne diagnoze, kojih rieSenje ne nalazi se ni u
kako: knjizi. Zbog toga oni mogu s ponosom stajati i pred samim ca-
revima (jer se i ovi, bili najsilniji, osjete siromasima, kada obole) i
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pred knezovima, te od njih primati bogate darove radi svoie mu-
drosti, koju im je Gospod dao.

3. Istina, B o g, kao stvoritelj svega, ujedno je i prvi i vrhovni
liekar. Kao takav, On je u prirodi stvorio mno$tvo liekovitih ele-
menata. No, pronalazenje i istraZivanje tih elemenata ostavio je
liudima, da se i oni, ispitujuéi Njegova djela, mogu proslaviti. U
tom pogledu pridijelio je lijeénicima kao nuZnu pripomoé liekar-
ni¢ki (apotekarski) stalez, koji se bavi pripravom (spremanjem)
raznih lijekova, 5§to ih lijeCnici propisuju.

4. Kako je Bog ne samo Stvoritelj svega, nego i vrhovni
lije¢nik, Soviek, kad oboli, treba, naravski, u prvom redu da se
molitvom obrati Bo gu za pomoé i ozdravlienje; da se pokaje za
svoje grijehe, prinese po svojoi moguénosti Zrtvu, da bi pomirio
BoZju srdZbu.

No, to, po sebi, nije dosta.

5. Posto je naime Bo g kao svoje vikare u pogledu Cuvanja
Tjudskog tielesnog zdravlja ustanovio lije¢nike, odnosno
liekarski staleZ, treba, i m o ra Covijek, kad oboli, da se obrati lijec-
nicima, kao B o Z j i m zastupnicima, i to tako nuzno, te od toga ovisi
nerijetko i samo ozdravliienje (Zivotno spasenje) ii smrt
Covieka. Ko bi dakle u izviesnim sluajevima oboljenja pre-
z re o intervenciju lije¢nitku, te se moZda pouzdao jedino u svoje
‘molitve i svoje Zrtvene prinose, zlo bi pro$ao. Bog bi takoga
pustio da umre, za kaznu, §to nije htio (a mogao je) prizvati u
pomo¢ lijeCnika, koga je, eto, sam Gospod stvorio, i kome On
daje mudrost, kome se i carevi dive, i daju mu darove...

6. Toliko je vazna lijeénidka pomo¢, te bi najbolie bilo, da je on
vazda uz svoga pacijenta, jer, eto, ima Cas, kada nema druge
pomo¢i osim liekarske.

7. Razlog, zaSto treba traZiti lijeCni¢ku pomoé, jest konaéno i
taj, Sto se i lijeCnik, iako pacijenat moZda toga ni ne zna, utjele
Bogu, svome Stvoritelju, za pomo¢, da mu u teSkim sludajevima
dade sretnu diagnozu, koju mu Bog, kao svome stvoru, sigurno i
rado daje, kad ga je lije¢nik pravedno i, kako treba, zamolio.

Iz svega vidimo visoko dostojanstvo lijeCniCkog
staleZa. ‘On je u najuZoj vezi s Bogom. U pogledu tjelesnog
¢ovijekova zdravlja, on je isto §to i sveéeniCki sta-
leZz u pogledu zdravlja Coviekove duse. Oba su dakle
staleZa u tako uskoj medusobnoj vezi, kaoSto je Cudesha veza
izmedu tijela i duse n jednog*éovje-ka.

Epifonema na kraju Enkomija odnosi se na grijednika, koji
ne ¢e da se pokorava Bogu i Njegovim zapovijestima, napose
Bozjoj zapovijesti u pogledu postivanja lije¢nika. Takav griednik,
koji prezire lije¢niCku pomoé¢, konaCno e ipak pasti u lijeCnicke
ruke (a to mu sv. pisac prema prijevodu LXX i Zeli: éuméoor). —
‘No, pitanje je, hote li Bog dati da se i izlijedi, posto se je priie
podrugivao s lijeCniCkim staleZem...



