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3. Vrijednost csjetiine spoznaje.

Ako smo i dokazali, da fakti¢no eksistira izvanjski
realni svijet, ne znamo jo§ time niSta, kakav je taj svijet. Ovo
pitanje je u vezi sa pitanjem o vrijednosti naSe osjetilne spo-
znaje. Kako do osjetilne spoznaje dolazimo na osnovu osjeta,
to treba da ispitamo, Sto nam to osjeti priopéuju o realnom
svijetu, 1z odgovara na ovo pitanje modéi ¢emo onda odgo-
voriti i na pitanje, kako i u koliko spoznajemo izvanjski realni
svijet.

Nasa nam svijest svjedodi, da imademo osjete, koji nam
izricu razliCite kvalitete. Tako imamo osjet boje, zvuka, mi-
risa, topline i t. d. Pita se, da li tim zamjecenim kvalitetama
odgovara i $to na izvanjskim realnim predmetima? Jesu li,
zamjelene osjetilne kvalitete samo uéinci ili znakovi realnih
stvari, ili pak zamjeéenim kvalitetama odgovaraju formalno
isto takove kvalitete izvan osjeta?

Ako su zamjeéene kvalitete samo ucinak realnih pred-
meta, onda one eksistiraju izvan osjeta samo uzroCno, a for-
malno (kao osjetilna kvaliteta) samo u osjetu. To znadi, da
na pr. zamjeena crvena boja sa svoje formalpe strane (u
koliko je crvena boja) ne postoji formaliter izvan nas, veé
izvan nas postoji samo neki realni uzrok, na koiji reagira vidno
osjetilo osjetom crvené boje. Taj realni uzrok spoznajemo
- dakle u svojoj subjektivnoj tvorevini, koja je nastala njegovim
“uwzrotnim uplivom.

Ako pak zamjeenim osjetilnim kvalitetama odgovaraju
formaliter isto takove kvalitete i izvan naSih osjeta, onda nasa.
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osjetila ne stvaraju niSta, nego sve primaju izvana. Tako po
osjetilnim sadrZajima ne bismo spoznavali samo poiave realnih
predmeta, ve¢ same te realne predmete.

To su dakle dva oprefna stanovista, koja se ipak slazu
v tome, Sto osjetilne kvalitete stavljaju u vezu sa realnim
predmetima, Razlikuju se pak u tome, 3to su prema prvom
stanoviStu zamjeéene kvalitete na realnim predmetima samo
kauzalno fundirane, dok prema drugome one isto tako for-
maliter eksistiraju i a parte rei, kako su zamijedéene.

KaoS$to se realizam razilazi u razliCite smierove u pitaniju
jamstva, da fakti¢no eksistira realni svijet, tako se on dijeli i
u pitanju o vrijednosti nase osjetilne spoznaije.

Strogi (naravni) realizam uci, da zamjeéenim osjetilnim
kvalitetama odgovaraju formaliter isto takove kvalitete i izvan
naSih osjeta. Umjereni pak realizam uci, da su zamjecene
kvalitete u kauzalnoj vezi sa realnim predmetima. Razmotrimo
pobliZe ova dva stanoviSta. Najprije ¢emo izloZiti nauku
umjerenog realizma, koja je ne samo vrlo radirena medu filo-
zofima realistima, ve¢ je tako reéi opcenito prihvadena od
danaSnjih fizicara i fiziologa. Prije nego predemo na samo
razlaganje potrebno je, da jo§ neSto kaZemo o osjetilnim
kvalitetama.

One se danas opcenito dijele na primarne i sekundarne.
Ova razdioba potice od Lockea. Uveo ju je zato, jer po nje-
govom miSljenju pripadaju predmetima formaliter samo pri-
marne kvalitete (proteZnost, gibanje, mirovanje, broj, oblik,
neproninost), a sekundarne kvalitete (boja, zvuk, miris,
okus i t. d.) postoje na predmetima samo uzrocno, a formalno
samo u osjetima. Sekundarne kvalitete su vlastiti objekat za
pojedina izvanjska osjetila. Na pr. boja je vlastiti objekat za vid,
zvuk za sluh i t. d. Primarne kvalitete ne pripadaju samo
pojedinom osjetilu, nego ih moZemo osjetiti razli¢itim osjeti-
lima istodobno. ProteZnost na pr. zamjeCujemo i vidom i
opipom. Osim toga primarne kvalitete zamje¢ujemo po sekun-
darnim. ProteZnost zamjeéujemo vidom samo onda, ako je
bojadisana. Bezbojna proteZnost nije vidljiva i ne mozZe biti
objekat vida.

Ovu razdiobu osjetilnih kvaliteta prihvatio je i umjereni
realizam. On uéi, da samo primarne kvalitete formalno odgo-
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varaju i izvanjskim stvarima, a sekundarne kvalitete, da su
samo znakovi izvanjskih stvari, i stoje s njima samo u
uzroénoj svezi. Prema umjerenom realizmu stvara vidno,
slusno, njudno i t. d. osjetilo pod uplivom izvanjskog podrazaja
nove kvalitete, prema svojoj specificnoj energiji. Jeding tatno-
tlatno osjetilo samo percipira izvanjske podraZaje, te se tako
konformira predmetima. StanoviSte umjerenog realizma u
pogledu sek. kvaliteta slaZe se sa stanoviStem velikog fiziologa
J. Miillera, koji je razvio nauku o »specifinim osjetilnim ener-
gijama«. Miiller konstatira Cinjenicu, da jedan te isti uzrok
moZe da djeluje na razliGita osjetila, i u njima proizvodi kva-
litete vlastite tim osjetilima. Elektricna struja proizvodi u oku
svjetlost, w uhw zvuk, na jeziku okus, i t. d. Iza toga slijedi kaze
Miiller, da naSa osjefila nisu samo vodiéi izvaniskih kvaliteta
u naSu svijest, nego da svako osjetilo prema svojoj vlastitoj
energiji reagira na vanjski podraZzaj i te reakcije mi zamje-
C¢ujemo. On kaZe ovako: »Di Sinnesempfindung ist nicht die
Leitung einer Qualitiit oder eines Zustandes der #usseren
Koérper zum Bewusstsein, sondern die Leitung einer Qua-
litdt, eines Zustandes eines Sinnesnerven zum Bewusstsein.
veranldsst durch eine dussere Ursache, und diese Qualitiiten
sind verschieden in den verschiedenen Sinnesnerven, die
Sinnesenergien ... Das Licht und die Farben sind... einge-
boren und bediirfen nur des Reizes, um zur Anschauung zu
kommen«*

Prema tome osjetilne kvalitete sa svoje formalne strane,
kako ih mi zamjecujemo ne postoje izvan osjeta ve¢ samo u
osjetu. Izvanjske predmete upoznajemo po prirodenim osjetilno
kvalitativnim uvjetima. Kvalitete, koje moZda realni predmeti
fakti¢no imadu mi po tome uopdée ne moZemo <;1)oznat1 niti ih
spoznajemo.

Da je ovo stanoviSte ispravno poziva se umjereni reali-
zam na Cinjenicu, da se pojedinci Cesto vrlo razilaze u prosu-
divanju zamjecenih osjetilnih kvaliteta. Sto je nekome toplo, to
ie drugome hladno. Sto netko drZi za slatko, drugi te slatkoce
moZda ne osjeca, ili mu je mozda taj predmet i gorak. Pojedinac
sam mijenja svoja opaZanja, te isti predmet stvara u njemu

¥ Briihl. 0. c. str. 37. i 40.
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razliCite osjete. Budu¢i da je osjetilno opazanje tako nestalno i
nesigurno slijedi, da su osjetilne kakvoce ovisne o subjektivnom
faktoru. To potvrduje dinjenica, $to se mi sluzimo razli¢itim
sredstvima osjetilnog opazanja, da ustanovimo pravu realnost
nepouzdavajuéi se u jednostavno zamjecivanje vidnog, sludnog
i t. d. osjetila.

Sekundarne kvalitete postoje dakle izvan nas samo funda-
mentaliter, a u csjetu formaliter. Samo primarne kvalitete po-
stoje i formaliter tako izvan nas kako ih zamjecujemo. Imade
umgjerenih realista, koji ue i za zamijecene primarne kvalitete,
da su isto tako kao i sekundarne samo kauzalno fundirane na
realnim predmetima. Ovi se zovu najumjereniji realiste, dek se
prvi zovu kompromisni, jer se u pogledu primarnih kvaliteta
slaZzu sa naravnim realistima, dok se u pogledu sekundarnih
od njih razilaze. . A

Premda umjereni realizam sekundarne kvalitete sa nji-
hove formalne strane stavlja u sam osjet, to on ipak naglasuje,
da ne proizvodi osjetilno opazanje samo svoje sadrzaje, veé da
ih pretpostavlja kao neSto objektivna.

Zato, premda mi ne spoznajemo predmete kako su oni u
sebi, ve¢ ih zamjec¢ujemo prema naSoj osjetilnoj naravi, to ipak
mozemo upoznati realni svijet i njegovu narav. Umjereni
realizam odlu¢no odbija od sebe: prigovor, da vodi do idealizma
ili do subjektivizma. Njegovo stanoviSte bilo bi samo ondai
neodrZivo, kad bi on logiCkom konsekvencijom nijecuéi for-
malnost sekundarnih kvaliteta moerao zabaciti i realnu. pro-
teznost, i kad bi isto tako dosljedno moraog prihvatiti, da je
nasa spoznaja samo subjektivne vrijednosti. To dvoje porice
umjereni realizam.

Umijereni realizam veli, da time, $to kaZemo, da sekun-
darnim kvalitetama ne odgovaraju isto takove kvalitete izvan
nasih osjeta, ne moramo to poricati i za primarne. Jer bez
obzira na sekundarne kvalitete moZemo pozitivno dokazati, da
zamjedenoj proteznosti odgovara u realnosti formaliter jednaka
proteZnost. Razlozi ukratko jesu ovi: s raznoliko kvalificiranim
uplivom tjelesa moramo spajati izvjesne prostorne konstruk-
cije. Utjecaj tielesa na opipno osjetilo, proizvodi jednaki pro-
storni oblik kao i na vidno. Kad ne bi bilo prostornog odre-
denja, ne bi postojalo nikakovo prostorno gibanie. Ti nas raz-
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lozi utvrduju, da zamjeCenoj proteZnosti odgovara isto takova
proteznost na realnim predmetima. Odgovara li pak zamje-
¢enoj proteznosti isto takova proteZnost na realnim predmetima,
onda nema pogibelji, da ¢emo zapasti u idealizam.®

Na drugi prigovor odgovaraju umjereni realiste ovo: Kad
o zamjecenim osjetilnim sadrZajima izriCemo neki sud na pr.
ova je boja crvena, a ova zelena i ova je tvrdnja istinita, onda
se prema umjerenom realizmu istinitost suda sastoji u tom, Sto
kaZzemo, da osjetilnom sadrZaju crvene boje odgovara realiter
onaj uzrok, koji je specificno razli¢it od svih ostalih uzroka, koji
u vidnom osjetilu proizvode druge osjetilne kvalitete. Takav bi
sud moralo izre¢i i svako drugo misaono bice, pak je prema
tome taj sud apsolutne, a ne subjektivne vrijednosti.’®

Vlastitosti i narav izvanjskoga svijeta spoznajemo dakle
prema umjerenom realiziu relativno, t. j. prema naSoj osje-
tilnoj naravi. Osjetnom spoznajom ne spoznajemo neposredno
svijet kakav je u sebi, ve¢ spoznajemo pojave toga svijeta, koje
nastaju u nama djelovanjem nasih osjetila i uplivom izvanjskih
realnih predmeta. Do spoznaje svijeta, kakav je u sebi ne-
ovisno o nasem zamjecivanju dolazimo osjetilnim iskustvom i
prouCavanjem zakona, koji viadaju u zamjeenim pojavama
realnoga svijeta.

Protivho stanoviste od umjerenog (kompromisnog) re-
alizma zastupa strogi realizam. On udi, da nesamo primarnim,
nego i sekundarnim zamjeéenim kvalitetama odgovaraju for-
malitér isto takove kvalitete izvan naSih osjeta. Ova nauka
strogog realizma rezultira iz njegove temeline predpostavke,
da su na8i osjetilni sadrZaji sami realni predmeti ukoliko su se
. naSim osjetilima ocitovali. Strogi ‘realizam uzima kao nepo-
sredno oCevidnu Cinjenicu, da je nasa osjetilna spoznaja samo
promatranje (percipiranje) posve danoga predmeta. U osjetil-
nom sadrzaju nema nista, Sto bi on primio od subjekta, veé je
sav ovisan od objekta. NaSa osjetila, prema olevidnom svije-
doCanstvu naSe svijesti nisu tvorne spoznaijne moéi, nego samo
perceptivne. Prema tome naSa osjetila niti ne unose nista u
zamjeceni osjetilni sadrZaj, nego ga jednostavno percipiraju.

2 v, Dr. 8. Zimmermann o. c., str. 362.
S. Zimmermann o, ¢. 365,
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Nema li u osjetilnom sadrZaju nikakvog subjektivnog dodatka,
onda nuzno slijedi, da one kvalitete, koje neposredno zamjecu-
iemo isto tako eksistiraju i izvan naSeg zamjelivania. Zamje-
¢ene kvalitete nisu dakle djelomice subjektivne i djelomice
objektivne. Prema strogom realizmu ne ukazuje nam se u
nasim subjektivnim formama samo razliCito oblikovana pro-
teznost i na njoj osnovane energije, Osjetilne kvalitete sa svoje
formalne strane nisu po specifiCnim osjetilnim energijama stvo-
rene kvalitete, nego one formalno tako eksistiraju i izvan naSe
svijesti. Izvan nas ne postoje samo realni uzroci boje, svijetla,
zvuka i t. d., nego izvan naseg osjetilnog zamjeéivanja postoje
formalno osjetilne kvalitete boje, svijetla, zvuka, topline i t. d.

Ovoj nauci strogog realizma protivi se nesamo umijereni
realizam, nego i prirodne nauke, osobito fizika. Prema da-
naSnjem naucavanju fizike jesu boja, zvuk, svjetlost, toplina,
fiziCke energije, koje nisu drugo, nego razliCito mehanicko
gibanje. Pod uplivom titraja etera ili zraka stvaraju na3a osje-
tila razlicite kvalitete, svijetlo, boje, zvuk, toplinu i t. d. Fizio-
takoder ustaje protiv strogog realizma. Nestalnost i nesigurnost
u prosudivanju zamjeéenih osjetilnih sadrZaja isto kao da slabi
poziciju strogog realizma.

Protiv svih tih prigovora i poteSkoéa nastoji strogi
realizam, da obrani svoju nauku. Ne moZemo ovdje potanko
iznositi sve §to on navodi u svoju obranu, veé demo samo u
najkrupnijim crtama prikazati, kako on brani svoje stanoviste.

Strogi realiste isticu, kako fizicari vieruju sviedoCanstvu
taCno-tlanog osjetila, da izvan nas postoji realna proteZnost i
razne njezine forme. Te osjetilne kvalitete smatraju posve
objektivnim bez ikakove subjektivne primjese. Taéno-tlacno
osjetilo se prema njima posve konformira predmetu. Sekun-
darne kvalitete, koje nam se istom jasnocom i neposrednodcu
pokazuju kao objektivne, smatraju za subjektivne produkte.
Sekundarne kvalitete su samo ucinci, znakovi u kojima nam se
pojavljuju njihovi realni uzroci.

Ovo glediSte zastupaju fiziCari zato, jer drZe da sekun-
darne kvalitete nastaju pod uplivom gibanja. No ako su sekun-
darne kvalitete samo znakovi za njihove uzroke, onda iz toga
niSta drugo ne slijedi, nego da gibanje prate sekundarne kva-
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litete. Fizicar moZe samo da ustanovi, da kod osjeta sekun-
darnih kvaliteta biva stanovito titranje etera, zraka, da nastaju
kemicki procesi i t. d. Na ovo izvanisko djelovanie odgovaraiju
nasa osjetila. Kakav mozZe biti njihov odgovor kaZe dr. Schwarz
ovim rijeCima: »Unsere Sinnesorgane antworten, aber sie
antworten nicht mit Farben, nicht mit Tonen, nicht mir Tem-
peraturen, Geschmicken oder Geriicken auf die dusseren Ein-
wirkungen, Sie antworten in derselben Sprache mechanischer
Vorginge darauf in welcher die Aussenwelt an sie heranschlug.
Zu mehr sind die Sinnesorgane nicht vermoégend. Es wiirde ...
eine Durchbrechung des Gesetzes der krafterhaltung bedeuten,
wollte man ihnen die Féhigkeit zuschreiben, Farben, Tone
usw, auf den Anstoss dusserer Reize aus sich selbst heraus
zuerzeugen,

Sve osjetilne pojave nije moguce protumadciti sa fizikalnog
stanovista. Tu dolazi onda u pomo¢ fiziologija, No i ova kada
tumaci razne osjetilne pojave, nailazi na tolike poteskoce, da
mora posizati za raznim pomocnim pojmovima, koji se ne mogu
pokazati u fizikalnim predodzbama. Pomoéu tih samovoljno
uzetih pomagala, kuSa fiziologija da tumadi razne osjetilne
pojave. To joj donekle polazi za rukom, ali ipak Cesto uza sva
pomagala nailazi na nerijeSive jo$ zasada poteSkoce. NajljepSe
nam to pokazuju razne teorije vida, od kojih svaka moZe da
protumaci nesto, ali nijedna ne moZe da to¢no rijesi sve pojave
vidnog osjetila. Osim toga nijedna od njih niti kaZe niti moZe
kazati pobliZze §to o onim pomoénim supstancama, kojima se
sluZze da protumace razne pojave kod vida,

Zato kaZe dr. Schwarz: »Nur das verbietet sich von
selbst, aus jenen Begriffen, welche selber unerklidrt und uner-
kidrbar sind, Schliisse auf das Wesen der Sinnesdata zichen zu
wollen. Was die Sinnesgeschehnisse ihrem Wesen nach sind,
cb Erzeugnisse unseres Bewusstsein, ob unabhéngige, unserem
Bewussttsein sich ummitelbar kuntuende Existenzen, das %u
entscheiden liegt génzlich ausser dem Bereiche der natur-
wissenschaftlichen Forschung.” Prirodne nauke dakle ne mogu
da dadu konacan odgovor o biti nasih osjetilnih sadrzZaja.

% Dr. Schwarz o. c., str. 239,

% Dr. Schwarz o. c., str. 241.



Realisti¢ki nazori o spoznaii realnoga svijeta. 285

Ng radi se o tome, kaZu strogi realiste ,da li su zamjedene
osjetilne kvalitete ovisne o svojim mehani¢kim korelatima, nego
o tome, da li ti mehaniCki korelati neovisno o nasim osjetilima
proizvode izvan nas one kvalitete, koje zamjecdujemo nasim
osjetilima. 1li pak osjetila sama proizvode osjetilne kvalitete,
kojima izvan osjetila odgovaraju tek odredeni mehanicki ko-
relati. Strogi realiste ne poriCu, da su kvalitete svijetala, boje,
zvuka, ovisne o titrajima etera i zraka, nego samo tvrde, da
kvalitete, koje nastaju djelovanjem tih titraja, nijesu produkt
csjetila, Da njihov bitak nije samo osjetilni bitak, nego da je
njihov bitak izvansvijesni.

Tome shvatanju protivi se J. Miiller sa svojim zakonom
o specificnim osjetilnim energijama. Citirajuéi taj zakon, vi-
djeli smo, da Miiller kaZe, da su nam boje, zvuk, i t. d. prirodeni.
Te su kvalitete ve¢ gotove u naSim osjetilima. Treba samo
bilo kakav podrazaj, na koji je uopée osjetilo sposobno da
reagira, i one se pojavljuju u naSoj svijesti. Osjetilne kvalitete,
kojih smo si svijesni po osjetilnom zamjeéivanju, nisu dakle ni-
kakove vlastitosti izvanjskih stvari. NaSim osjetima ne spo-
znajemo nesto $to bi izvana bilo u nas uneseno, veé¢ spozna-
jemo svoje vlastite prirodene kvalitete. Osjetilne kvalitete su
Zivotna djelovanja nasih osjetila. U njih zaodijevamo realne
uzroke, koji na nas djeluju. Samo 5to mi ne zamjedujemo te
uzroke, nego svoje prirodene osjetilne kvalitete. Vlastiti dakle
i neposredni objekat naSe osjetilne spoznaje jest nedto posve
subjektivna, $to ima svoj bitak samo u osjetu.

Miillerovu nauku o specifi¢nim osjetilnim energijama
podvrgao je svestranoj kritici veé prije spomenuti dr. Schwarz.
Rezultat njegove Kritike su ove rijeci: In der Tat erscheint das
Gesetz der specifischen Sinnesenergien sowohl vom Standpunkt
des Philosophen wie vom Standpunkt des Physikers gleich
unglaublich. Der Philosoph kann in dem Gesetze nichts weiter
erblicken als eine seltsame Verwirung des Physiologen in der
Anwendung seiner von Physiker iiberkommenen Methode.® Isto
tako spominje i Frobes, da ima nauCenjaka, koji ne drZe taj
zakon viSe tako stalnim i ¢vrstim, kako se to prije drZalo. On
“veli; »Nach Nagel scheinen manche Behauptungen iiber die spe-

¢ Dr. Schwarz o. c., str. 322,



286 Dr. Josi;y_[_,EEh:

zifischen Reaktion der Nervenstdmme nicht so sicher, wie man
frither meinte. Einige Forscher gingen noch weiter und ver-
suchten alle Tatsachen zur Bestiitigung des Gesetzes anders zu
erkldren.« A sam Frobes, koji drZi, da ipak za neka osjetila taj
zakon vrijedi kaZe ovo: »Die Bedeutung des Satzes ist sicher
vielfach iibertriecben worden: so schon von Miiller selbst, der
die ,,Gleichgiiltigkeit des Reizes™ derart betont, dass daraus ein
absoluter Subijektivismus folgen wiirde.«* J. Gredt u svojim
raspravama sa Brithlom u »Divus Thomas« kao i u svom po-
sebnom djelu »Unsere Aussenwelt« pokazuje, kako se one po-
jave, koje bi navodno nesumnjivo imale dokazati ispravnost
nauke o specificnim osjetilnim energijama, mogu i na drugi
nacin da protumacde.

Iz svega toga slijedi, kaZu strogi realiste, da niti fizika
niti fiziologija ne mogu Ssfriktno dokazati, da je stanoviste
strogog realizma u pitanju sek. kvaliteta neispravno i neodrzivo.
Strogi realiste idu i dalje, te tvrde, da nauka, koja nijeCe, da
sekundarne kvalitete isto formaliter postoje a parte rei, kao i
primarne, vodi do idealizma i potpunog skepticizma.®

Mi upoznajemo izvanjski svijet po njegovim osjetilnim
kvalitetama. Zamjecene osjetilne kvalitete prikazuju nam se
oCevidno kao izvansvijesno dane. Osjetila nam istom jasno-
¢om sviedole za izvansvijesnu vrijednost primarnih kao i za
izvansvijesnu vrijednost sekundarnih kvaliteta. Pa ipak umje-
reni realiste uzimaju, da samo primarne kvalitete formaliter
kako su zamjecene postoje i na realnim predmetima, dok za
sekundarne fo poricu. Takav postupak, kazu strogi realiste,
je nedosljedan. Ako je izvansvijesnost’ sekundarnih kvaliteta
varka, onda je isto tako varka i izvansvijesnost proteZnosti,
pak Citav predmet treba staviti u usvijesnost. Tko nijeCe se-
kundarne kvalitete mora njekati i primarne. Ako pak zamje-
¢enoj proteZnosti ne odgovara formalno isto takova proteZnost
na predmetima, dakako da onda nuzno zapadamo u idealizam.
No umjereni realiste iznose pozitivne dokaze, kojima neovisno
0 sek. kvalitetama dekazuju vrijednost primarnih. -

7 Frobes o. c., str. 34.
8 v, Gred. 0. c., str. 231.
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Strogi realiste na te dokaze odgovaraju, ako su nam se-
kundarne kvalitete prirodene, i ako one ne izricu nikakove
vlastitosti realnih predmeta, zaSto nam ne bi isto tako mogle
biti prirodene i primarne kvalitete? Ako na$ vid ima osjet
svijetla ili boje, gdje uistinu formalno nema niti svijetla niti boje,
nego postoji samo neko bezbojno titranje etera, zasto ne bi
onda mogao vidjeti i proteznost tamo, gdje je formalno nema.
Gledamo 1i bojadisanu plohu, zamjeéujemo vidom i boju i pro-
teZznost. Jedno i drugo zamjecujemo jednako neposredno kao
dano nalem osjetilu. U svjedoCanstvu osjetila u pogledu
izvansvijesnosti boje i izvansvijesnosti preteZnosti nema ni-
kakve razlike. U navedenom sluCaju biva proteznost i vidljiva
samo po boji. Ako je ta boja ipak samo subjektivna forma,
kojom reagira osjetilo na vanjski podrazaj, onda, kazu strogi
realiste, ne vidimo razloga, da to isto ne ustvrdimo i za zamje-
denu proteznost. ZasSto da se jedno te isto osjetilo (u tom slu-
¢aju vidno) u pogledu boje ne konformira osjetilnoj kvaliteti,
a u pogledu proteznosti, da se konformira? Dokazi, za eksisten-
ciju formalne proteZnosti oduzimaju tacno — tladnom osjetilu
tvornu mod, dok ju ostalim osjetilima pridjevaju. Sva nam se
osjetila ipak olevidno pokazuju kao netvorne spoznajne modi,
koje si nikako ne stvaraju svoj predmet, veé¢ ga kao posve
danog promatraju (percipiraiu). Ovo olevidno sviedocanstvo
nasih osjetila napuStaju umjereni realiste samo da odrZe svoije
stanoviste. '

Ako ne ¢emo dakle, da poreCemo vrijednost oCevidnom
svjedoCanstvu nasih osjetila, moramo priznati, da sit i sekun-
darne kvalitete sa svoje formalne strane isto tako izvansvijesne
vrijednosti kao i primarne. Ustvrdimo 1i, uza svu ocevidnost,
kojom nam se i primarne i sekundarne kvalitete pokazuju kao
izvansvijesno dane, to samo za primarne, onda smo si oduzeli
jedinu podlogu, na kojoj se osniva sva naSa spoznaja i tako za-
padamo u skepticizam. '

Sva se naime naSa spoznaja osniva na osjetilnoj spoznaiji.
Ona nam se ofevidno pokazuje kao neprevarljiva. Ako nas
ipak naSa spoznaja vara, te nam sekundarne kvalitete pokazuje
kao izvansvijesne, a to one uistinu nisu, onda se dakako time
pokolebala i naSa vjera u sviedoCanstvo naSe osjetilne spoznaie.
Jer ako nas tako oCevidno sviedoCanstvo jednih osjetila vara,
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gdje nam je jamstvo, da nas ne varaju i druga osjetila? Ne
koristi se pozivati na osjetilno iskustvo, da ono popravlja ne-
dostatke jednostavnog zamjecivanja. Ako je uople jamstvo
osjetilnog zamjedivanja nesigurno i prevarljivo, to ono niti vise-
kratnim ponavljanjem ne moZe postati sigurno. Nikad ne bismo
naime mogli sigurno ustvrditi, da nas sada osjefila ne varaju,
ako smo jednom uopce stavili u sumnju vrijednost njihovog .
svjedoCanstva.

Zato, ne ¢emo li da zapadnemo u skepticizam, ne smi-
jemo poricati neprevarljivost nase osjetilne spoznaje. Jedino
na $to se nasa kritika i sumnja moZe odnositi jest pitanje, $to
je uistinu pravi predmet izvanjskih osjetila, a ne da li je pred-
met izvanjskih osjetila izvansvijesno prisutan.

Citav dakle rad na tom polju treba da ide zatim, da se
ispita pravi objekat naSe osjetilne spoznaje, da razluimo ono,
Sto osjetila zamijeCuju, od onoga, §to mi o izvanjskim predme-
tima izri¢emo na osnovu steCenog iskustva.

Citavo sporno pitanje o spoznaji izvanjskog svijeta nije
jo§ danas konaCno rijeSeno. Umjereni realizam i strogi (na-
ravni) realizam imaju velike i glasovite branitelje. Do konatnog
rieSenja, koji bi striktno dokazalo neodrZivost bilo jednog bilo
drugog stanovista, nije se doSlo. A nije se doslo zato, jer nam
nije joS u tancine poznata narav vlastitog predmeta nasih
osjetila, kao niti nadin, na koji se u nama zbivaju osjetilne
funkcije. Osim toga nije niti dovoljno ispitano samo djelovanje
pojedinih osjetila. Tu je Siroko polie rada za eksperimentalnu
psihologiju, koja ima jo§ mnogo grade podati iz koje ée onda
noetika moc¢i da izvede konaCni sud o spoznaji izvanijskog o
naSem zamjecivanju neovisnog svijeta.
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