Sententia Aristotelis de compo-
sitione corporum

e materia et forma in ordine physico et metaphysico
in elementis terrestribus considerata.

Dr. Franciscus Sanc S. L.

(»Dicimus autem, si quidem misceri quid oportet, mixtum habere
partes eiusdem rationis, et sicut aquae pars est aqua, ita etiam mixti.
Quodsi mixtio est compositio secundum parva, nihil horum eveniet, sed
solum ad sensum mixta sunte.) :

6. Deinde positive quaestio solvitur itas': ,&ow dn dg Epausey
@y Sviwv ta pEv momuxd, 1@ O DO Tovrwy madynxd ve piv
oty dvriorgéper, ooy § adry) TAy fovi, xai mommuxd GAlHAww.
xal madnuxe On dAAGAwv - va 0¢ mowel dmadi] dvia, Sowv umn
adey ¥An vovtwy piv odv odx &ou uifig 016 0dd 4 laroiny) moied
Dylciay 000 ) Dylee piyvvpdvy vois copeow. TGv 08 mOINUAXOY
xat nadquxadv Goa codiaigera, moddd uiw BAiyois wai peydia
pwingois ovvudéueva od moiel pilw, GAL aldénaw vod xparodvrog -
ueraBdiier yag ddregov &ig 10 xparovy, olov cralayuog oivov
uvoiotg yoedvow [darog od piyvvrar . Averar yag 6 &ldog xnal pera-
Bdiler €'c 10 nay H0we. Grav 0& rais dvvducowy lodln mws, réte
uerafalier pév fxdregov elg 70 xparody éx g avtol QUoEws,
0% ylverar 08 ddregov, dAie perald xai xowév. gavegdy ody fm
1007 foti mxta foa éveviiwow Exer 1@y mowotviwy * tadie yap
o o' dGAAfAwv éoti madnrind.”

(»Sunt igitur, ut diximus, inter entia aliqua-activa, aliqua autem ab
his passiva. Quaedam igitur convertuntur in invicem, scilicet quorum
eadem materia est et quae ad invicem activa et passiva sunt; quaedam
autem agunt, quin ipsa pati possint, sc. quorum non est eadem materia.
Inter haec igitur non est mixtio; quare neque ars medica sanitatem facit
neque sanitas cum corporibus miscetur. Ex activis et passivis autem ea,
guae facile dividi possunt, si multa cum paucis et magna cum parvis
componuntur, non faciunt mixtum sed augmentum fortioris; convertitur
enim aliud in illud, quod fortius est, sicut gutta vini cum deciesmillenis
mensuris aquae non facit) mixtum; solvitur enim species et transit in totam
aquam. Quando autem quadantenus viribus paria sunt, tunc convertitur
alternm in illud, quod fortius est, ex sua natura, neque tamen fit alterum,
sed aliquid intermedium et commune. Patet igitur illa esse miscibilia, quae
Qppositionemj habent agentium; haec enimi pati possunt alterum ab alteroe.)

Ex his omnibus patet secundum senten-
tiam Aristotelis mixtum resultare ex aliqua
pugna inter miscibilia, quoruvm nnumquodque

3t De gen. et corr.,, 1, 10; 328 a 18—33.
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vim habet, qua in oppositum agit; ideoque in mixto
haberi actionem, ita ut illa, quae mixtum constituant, invicem

aliquo modo alterent. Ideo Aristoteles in fine capitis dicit®:
T 08 wikis 1oy mnrdr Glloiwdéviov Evwaig.
(»Mixtio est miscibilium alteratorum unitio«.)

Haec omnia ab Aristotele omnino generaliter dicta sunt,
ideoque etiam de mixto quod ex elementis fit, valent: etiam
ex elementis ita fit mixtio, ut elementa invi-
cem uniantur, neque tameén ita, ut omnino
immutata maneant, sed ita ut aliguo modo mu-
tentur mutua actione et reactione. Quando autem
mixtio solvitur, elementa non producuntur, sed solum separan-
tur, ita ut eadem appareant ac erant, antequam mixtionem
inirent. '

7. Atque hanc esse mentem Aristotelis ex iis etiam patet,
_quibus explicat, quomodo ex elementis fiat caro, os aliaque.”
Primo quidem exponitur difficultas, quae obstare videtur, ne
ex elementis fiat caro| aut omnino aliquid aliud, quia sc. 1ta sola
materia elementorum remanere videtur™:

pxal Tolg moLovoL piay adTdY (Sc. TDY o'msxsiwv) dAny Eyxet
nwva dmogiav, nag Eorar i 65 dugorépwy, olov Yoy eod rai deouod
*ﬁ wvedg nal yijg. & ydo domv §) oagf E dugoiv xal undéregov
Exeivor, und ad obvdeors cwlopnévww, lsihnat'niﬁv Tingr elvar
70 8§ éueivov; f yag Satégov ptooa f Fdregov moiel §) viw TAngw“,

(»Etiam 1llr, qui unam materiam sc. elementorum faciunt, aliquam
difficultatem habent, videlicet quomodo ex utroque aliquid futurum sit, e.
gr. ex frigido et calido vel ex igne et terra. Si enim caro ex utroque est
et neutrum ex illis, et iterum si non est compositio eorum, quae salvata
permanent, quid relinguitur nisi, ut dicatur illud quod ex ipsis est, esse
materiam? Coruptio enim alterius aut alterum facit aut materiam.<) =

Quam difficultatem, quae similis est ei, quae omni mixto
obstare antea dicta est, simili etiam modo solvit distin-
guendo interelementumin actuetinpotentia:
in mixto elementa esse aliquo modo 'potentia,
non simpliciter actu®™:

d@’ ot émeidn) dont wal ud@Adov xai frrov Feoudy nai zpuxgév,
Stay piv dnddg §j Ydvegov évvedeysiq, Svvduer Sdvegov Fovas *

82 De gen. ef corr. 1, 10; 328 b 22, ..
8% De gen. et corr. 2, 7; 334.b 2—30. .

8% De gen. et corr. 2, 7; 334 b 2—7.

8 De gen. et corr, 2, 7; 334 b 8—13."
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Grav 0t i) naviedds, dAX ¢ pdv Fepuov Yuyedw, dg 0& PYuyeoy
Jeoudy Oe TO yvdueva pieioay tag dmegoyts daAiAhiww, téte
oty f GAn Eovar, odr Exsivov tdv dvaviiwy Exdregov évvedsysiq
Aniog dlic peralvé.

' (»Forte igitur ita dicendum est, quoniam magis et minus calidum et
drigidum est, quando alterum simpliciter actu est, alterum erit potentia;
.quando autem non omnino, sed sive calidum frigidum, sive frigidum ca-
lidum, propterea quod ea, ex quibus- mixtum compositum est, excellentias,
|quas inter se habent, corrumpunt, tunc neque materia erit neque alterum
illorum oppositorum simpliciter actu sed aliquid intermedium.«)

8. Elementaigitur in mixto suntet quidem
non solum quoad suam materiam sed etiam
Guoad suam formam seun contrarietatem, ve-
rum ita modificatam, ut aliquo modo exae-
quataet videantur et sint: quantum alterum elemen-
tum suae contrarietatis amittit, tantum alterum accipit, e. gr.
quando ignis cum terra miscetur, ignis tantum caloris amittit
quantum terra accipit.

Atque ita totum mixtum aliquam contrarietatem habet,
quae minor quidem est, quam antea in illo elemento erat, quod
quoad illam maxime excellebat, maior tamen, quam antea in
illo elemento erat, quod quoad illam minimum erat.

Ergo ex Aristotelis sententia contrarietas
seu forma elementi minui et augeri, seu re-
mitti et intendi potest,-idque ita, ut illa con-
trarietas in qua elementa, quae mixtionem
ineunt conveniunt, immutata maneat, Forma igi-
tur elementi, qua alterum ab altero differt quoad essentiam et
«definitionem, est coniunctio contrarietatum, quae inter se se-
parari possunt, et ex quibus utraque remitti et intendi potest,
altera immutata manente. Forma, ut in elementis est, non est
indivisibilis, Quare etiam eadem forma seu contrarietas in di-
versis numero corporibus elementaribus in diverso gradu seu
intensitate seu quantitate esse pofest™:

L01l nal udllov xai frrov Sepudy xal Yuyodve.

(»Est et magis et minus calidum et frigidum.«)

Unde etiam patet differentiam inter contrarietates elemen-
torum posse esse majorem et minorem et propterea
etiam contrarietatem in mixtione resultan-

88 De gen. et. corr. 2, 7; 224 b 8.
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tem diversam esse posse; possunt €. gr. plura mixta
esse calida ita, ut in alio maior in alio minor sit caliditas.

9. Atque ex eo Aristoteles explicat, quomodo ex iisdem elementis.
diversa mixta resultare possint quorum aliud sit caro, aliud os et alias7:.
SRt 08 10 dvvdpsr wGllov evar deoudv f) todvaviiov, xard todTor
wov Abyor dimiaciog Jeguov dvvduer f) Yuyodv, ) romiacios, ¥
xar GAdov Toémov torotrov”,

(»Prout autem potentia magis calidum quam frigidum est, ant vice-
versa, hac ratione dupliciter calidum potentia est, aut tripliciter, aut alio
tali modo.«)

Etss:  émel 0¢ nai ndoyer vdvaviie xard w0 év voig mEdToLls
dropropdy - Eomr yao O éveoyeiq Yeoudv Jvvdper Yuyedv xei vo
dvepysiq Yuypdy Ovvdper Yeoubw, Gore éav ui) iodly, uerafdiler
glg dAdnia. duciwg 0& xal éni 1ov dliov évaviiov * xai modTov
olitw 1¢ avoryeia uerafdile, éx 0t rovrwy odoxeg, xai 6otd ol
Q¢ Totadia, Tod uiv Feguod yiyvouivov Yuyeod, Tod & Yuypod
Seouod, Sray medg 10 péoov EAdy - évravda yao oddéregov, T 0F
péoov wodd xal odx ddialgevov. duolwg 68 xal 0 Engdv xai bygdv
xel 7@ T01aDTR AOTE MECOTNTR Morodor odoxa xal 60Td wal TGAAa.

{(»Quoniam contraria patiuntur, sicut antea®® declaratum est; est enim:
id, quod actu calidum est, potentia frigidum, et id, guod actu frigidum est,. -
potentia calidum, ita ut, nisi paria sint, in invicem mutentur, Similiter
autem et de ceteris contrariis dicendum; atque primo ita elementa mu-
tantur, ex his autem carnes et ossa et alia similia fiunt, eo quod calidum
fit frigidum, frigidum autem calidum, quando ad medium pervenerit; ibi
enim neutrum est, medium autem multiplex est nec indivisibile. Similiter
autem siccum et humidum et alia talia secundum medietatem faciunt car-
nem et ossa et alia.«} 3

10. Utrum elementa, quando in mixtum compo-
nuntur, in minimas partes dividantur necne, Aristo-
teles non dicit; verum quid cogitaverit, ex iis colligi potest, quae
de mixto constituto dicit*0: ,fomy é&x mweog Towe xal éx vovTou
vipveodar nvg Eore yae T xowdy o dmonsipevoy. GAL: 01 xei oqps
&€ atraw yiverar wal pveldg - radra 01 yiverar mig; Exsivols ve
yao woig Aéyovowy dg *Eumsdoxlijc tig fovar 1obmog; dvdyxy yag
atvdeow elvar waddneo £ nAivdwv xai Adwv voiyog - xai 10 piyuc
8¢ 10070 én gwloutrwv uiv Lotar 1@v orowyelwy, xard Wixed 0 nag

87 De gen. et corr. 2, 7; 334 b 14—16.
88 De gen. et corr. 2, 7; 334 b 20—30.
8% gc. de gen. et corr. 2, 4.

®0 De gen. et corr. 2, 7! a 23—b 2
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diinda ovyxapbvor. oftw on oaof xai tdv dilwv Exaotov. ovu-
Baiver 07 un &€ drovoidv pégovs oapnrdg yiyvesdar nip xal Héwg,
omeg €x xnood yévorr' Qv éx uév Tovde ToU pégovg apaige, nvoauis
0’ €& GAAov mwis © dAL évedéyetd ye €& Enavégov éndregov yeviodat.
TodT0 uiv d1) Todrov Yyiverar 10y Tebmov éx vijg oagxdg EE drovody
dppo * toig 0 éxeivog Aéyovewy odx Evdéyetar, dAA g €x Toiyov
AiYog nai mAivdog, éndregov €§ dlAov témov xai uégovg.

(»Possibile est ex igne fieri aquam et ex hac ignem; est enim
aliquod commune suppositum. Sed et caro et medulla ex iis fit. Haec
autem quomodo fiunt? IHi, qui sicut Empedocles loquuntur, quomodo hoc
explicabunt? Necesse enim est sc. ex eorum sententia compositionem sc.
carnis esse, sicut murus compositus est ex tegulis et lapidibus; et mixtum
hoc erit ex,elementis, quae salva permanent, solum secundum parvas par-
tes iuxta invicem posita. Atque ita de carne et de omui alio corpore di-
<endum. Evenit ergo sc. in hac sententia non ex unaquaque parte carnis
fieri ignemy et aquam, sed sicut ex cera fit ex alia parte pila et ex alia py-
ramis, lam vero ex utrague parte utrumque fieri potest sc. id quod expe-
rientia ostendit. Hoc igitur dicto modo ex carne fit utrumque ex qualibet
parte; qui autem illo alio modo loquuntud sc. sicut Empedocles, hoc admit-
tere non possunt, sed sicut ex muro lapisj et tegula sc. haberi potest, aliud
ex alia parte.)

Aristoteles igitur dicit in carne aliisque corporibus mixtis, quae
ex elementis composita sunt, unamquamque partem compositam esse
ex iisdem. elementis ac totum, sicut iam antea dixit quoad omne
mixtum?®t: |, pauty &, eimeg Oel peuiydai v, 0 pydty Suotopegés
sivar, el Goneg Tod Boatog T pégog Béwe, obtw nal Tod xpadéviogh.

(>Dicimus, si quid misceri debet, mixtum habere partes eiusdem ra-
tionis, et sicut aquae pars aqua, ita etiam mixti.«)

lamvero, quomodo unaquaeque pars mixti iisdem elemen-
tis constet ac totum, intelligitur solum, si miscibilia in consti-
tuenda mixtione primo in minimas partes divisa sunt. Ergo
Aristoteles, etiamsi hoc non dicit, tamen aliquomodo sensisse
censendus est, aut saltem hoc cum eius doctrina componitur.

Neque huic explicationi obstat, quod Aristoteles negat
mixtum esse compositum ex partibus minimis iuxta invicem
positis; nam negat solum, quatenus in sententia
Empedoclis illa exaequatio contrarietatum
negatur, non autem quatenus minimae partes
statuuntur.

9 De gen. et corr. 1, 10; 328 a 10—12.



204 Dr. Franciscus Sanc S. L:

11. Cum omnibus istis, quae de natura elementorum in iis:
continentur quae Aristoteles de generatione elementorum atque:
de mixtis dicit, ea conveniunt, quibus declarat, quomodo ex:
elementis aliquod corpus simpliciter generetur et quomodo pu--
trefiat.”” Primo quatuor elementa describit atque in activa et
passiva dividit®:

-,Enel 08 térraga dudotorar it otorysioy, tovTwY 68 xaTd:
1ag ovivylag xai ¢ orvoiyeia 1étrapa ovuPéfnxev elvar, Ov va pév
dvo moummind, 0 Jeouodv xai 10 YPuyeby, ¢ d¢ 6do nedrurd, o
Eepdv nai 1o dyodv“.

(»Quoniam declaratum est quatuor esse rationes elementorum, ho--
rum autem secundum combinationes quatuor esse elementa evenif, ex:
quibus duo sunt activa, calidum et frigidum, duo passiva, siccum et hu--
midum.«) .

Cuius distinctionis ratio est®*: 70 uév ydo deopdv zai yuyedr
ag morymin Aéyouev (10 yag ovyxouuxdy dgmep moinuxdy v Eovi)
w0 & dypdy xai Emodv madnuxév (v0 yde £ddgioTov xal SvodgioTov
Q) mdoyew T Aéyerar Ty ¢vow adrove.

(»Calidum enim et frigidum tamquam active appellamus nam id,.
quod congerit, quasi aliquid activum est, humidum et siccum autem passi-
vum nam facile et difficulter determinabile dicitur eo, quod natura eorum.
aliquid patitur.«)

Atque hae vires causae sunt et generationis et corruptionis
naturalis®s: , xa@6iov ) dnlds) yéveoig xai f) guors; uerafols) rovrwy
1@y dvvduedwy douw Egyov, nai §) dvuxepévn pdogd xard giow”,

(»Generatim simplex generatio et naturalis mutatio harum virium.
opus est, et opposita corruptio secundum naturam.«)

~ Simplex autem generatio ita fit*s: ,yevrdor 02 10 Jeoudv xal
Puyedr rgavovvra Tis TAng“.

(»Generant autem calidum et frigidum, eo quod materiam vincunt.«}

Idem ulterius explicatur, quando dissolutio corporis declaratur®?:.
.70 Tédog Tijg nard gvow @Sogds aipis fomy. dvd dyed modrov,
elra Espa vélog yiyverar 1a onndueve  éx TodtwY pag éyévero xali -
opiodn 1 Dyed 0 Eegdy foyalouévov Tdv momuixdve.

b2 Meteor. 4, 1; 378 b 10—379 b 9.
93 ihid, 378 b 10—13.

% ihid. 378 b 21—25.

% ibid. 378 b 28—30.

% ibhid. 379 a 1.

% Meteor. 4, 1; 379 a 7—11.
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(»Terminus eius, quae secundum. naturam est, corruptionis est pu-
trefactio. Ideo primo humida, dein ultimo sicca fiunt ea, quae putrescunt;
ex his enim facta sunt et determinatum est humido s:ccum. laborantibus
activis.«)

Quid sit putrefactio, ita explicatur®®: ,ofyuig & éovi qp&ogd (4714
&v Exdory Dyed oixciag xal xave gbow Jepubryrog dn’ dAAorgiag
Jeoudrnrog. adiy & éoviv 4§ 100 megiéyovrog”,

(»Putrefactio est corruptio illius caliditatis, quae unicuique humido
propria est secundum naturam sc. illius corporis, proveniens ab aliena cali-
ditate; haec autem est circumdantis sc. corporis.«)

Nam?®: ,éiévrog 700 oixeiov Feppod ovvefaruiler 10 nere
pooww Dyeby, xai 16 ondY TY iryqéﬂ;za odxér Eonw - éndyer 7ag
EAxovoa 1) oixeic Feouérng“.

(»exeunte proprio calido simul evaporat naturale humidum; atque,
ita illud, quod hum:dltatemf trahit, iam non est; colligit enim attrahens pro-
pria caliditas:«) _

Iam ex omnibus hisce sequitur elementa
causare novas substantias seu corpora, quae
simpliciter generantur, in oppositione ad genera-
tionem secundum quid seu accidentalem mutationem; genc-
rationem autem hanc, qua nova substantia oriatur, fieri acti-
one et passione elementorum atque ex pugna
aliqua inter elementa resultare; nam Aristoteles
loquitur de xpazeiv — vincere seu vi superare. Neque elementa
desinunt ita, ut in nova substantia sola eorum materia sit; sed
etiam contrarietas seu forma eorum remanet, nam corpus se-
paratione elementorum in eadem resolvi potest, ex quibus
constitutum erat. Ideoque neque hic sicut nec alibi Aristoteles
quaerit, quomodo aut a qud causa elementa producantur, quae
in corruptione corporis iterum eadem apparent ac antea erant:
scilicet ex sententia Aristotelis elementa in substantia ex iis
constituta permanent, etsi modificata et aliquomodo exaequata.

Aristoteles igitur etiam hic idem sentit ac in explicatione
mixti generatim*® et speciatim in declarando modo, quo ex
elementis fiat caro et os et alia."™

' 12. Atque haec sunt, quibus Aristoteles quasi desu'lblt
quomodo elementa inter se differant, quomodo agant et pati-

% jbid. b 16—18.
92 ijbid. a 25—26.
100 De gen. et corr. 1, 10.
101 De gen, et corr. 2, 7.
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antur, quomodo mixtum et novam substantiam constituant, et
quomodo in mixto permaneant et in resolutione iterum eadem
appareant. Haec sunt facta, in quibus in concreto Aristotelis
doctrina de natura elementorum et corporum, quae ex iis con-
stituuntur, continetur, Quare ex consideratione ho-
rum factorum intelligi potest, quid Aristo-
telescogitaveritde natura elementieiusque
constitutione deque partibus eius materia
et forma, quid sint et quomodo se habeant ad
invicem et ad totum. Atque ex his diiudicari
possunt et debent ea, quae theoretice de iis-
dem quaestionibus dicit, quid intelligatur ab ipso
dvvduer elvar et évepyeig et fvredeyeip elvar — potentia et actu
ésse, Atque tandem ex his omnibus Aristotelis mens circa doctrinam
de actu et potentia patere potest.

CAPUT SECUNDUM.

Quid ex iis, quae capite priore dicta sunt, concludendum sit circa
naturam elementi terrestris eiusque partium et quomodo cum
doctrina Aristotelis de iisdem quaestionibus componatur.

Articulus I. QUOMODO ELEMENTUM COMPOSITUM SIT.

Summarium. 1. Partes integrales et essentiales distinguendae. 2. Par-
tes essentiales sunt suppositutn et oppositum. 3. Oppositum non est mera
condicio aut proprietas. 4. Difficultas, auod elementa non specie differrent,
solvitur stabiliendo conceptu substantiae et speciei.

1. Omne elementum dividi potest in partes
homogeneas ideoque ex iisdex;n etiam constat. At hae
partes non necessariae sunt ad salvandam naturam eiusdem
elementi; quare non essentiales, sed integrales tantum sunt;
namilla pars essentialis est, sine qua essen-
tia eadem non manet, sicut in anima a corpore sepa-
fata non manet essentia hominis.

Atque ex talibus partibus essentialibus elementum etiam
constat, ita ut, si quae ex illis partibus desinat, ipsum elemen-
tum non sit. Omne elementum habet illam differentiam, qua
ab omni alio elemento distiguitur, Ita ignis differentiam habet
combinatam ex caliditate et siccitate, ex quibus si alter-
utram amiserit, iam ignis non est. Ergo una pars essen-
tialis elementi est differentia, quae simili
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modo ad elementum se habet ac anima ad ho-
minem. Sicut autem anima sola non est homo, sed necessa-
rium est etiam corpus quod cum anima uniatur, ut compositum
sit homo, ita etiam elementum non habetur sola differentia,
sed aliquid aliud requiritur, ex quorum unione elementum re-
sultat: elementum est aliguod totum essenti-
alitercompositum ex differentia et aliquo,
quod non est differentia, sed in quo illa, quae
differentia distinguuntur, conveniunt:

UAn xai poogpyy — materia et forma; aut loco ¥4y Aristoteles etiam
Droxelpevoy — supositum seu subiectum sive substratum dicito2,
HYiyverar ndy & e T00 Dmoxeyuévov nai Tijg uoopRct.

Neque tantum fit, sed etiam quamdiu est, ita compositum re-
maneto3: 70 ywduevov dmay dei obvderdy dow, xai fort uév w
ywdpuevor, &om 08 w, & wovro yivera:, xai vovro divtéy  § yap 70
dnoxeipsvor f) ©0 dvnxcipevoy. Aéyw ¢’ dvuxeiodat 0 duovoov, dmo-
xeiotar 08 1oy dvdowmoy, nal 1y utv doynuoctvyy xai iy duogpiay
fi v drabiay ©0 druxeipevov, ©ov 0t yadwov f) 10v Aidov # Tow
xouody w0 Tmoneiuevor”.

(»Id, quod fit, semper compositum est. Et est aliquid, quod in fierl
est et aliguid, quod fit in facto) esse, idque duplex: aut sc. suppositum aut
oppositum, Dico opponi nonmusicum, supponi autem hominem; et similiter

carentiam figurae et formae et ordinis oppositum, aes autem aut lapidem
aut aurum suppositum.«)

Atque de tali supposito Aristoteles loquitur, cum in omnibus
quatuor elementis communem aliquam materiam esse
dicit, quae tamen quadruplex esse habeats:  dodyxy
xal vag UAag elvar rooavtag oaneg taita (Sc. 1@ oToLyscia), TéTTapa,
ofitw 0& vértapag ®g uiav uév drdviov i xowiy, dliwg e xai
&t yiyvovrar 8§ GAifAwy, dila 10 evar Evegov.

(Necesse est etiam materias esse totidem, quot haec sc. elementa
sunt, ita autem quatuor, ut una sit omnibus communis, cum ex alia ratione,
tum si ex invicem fiunt, esse autem diversumj est.«) {

2. Oppositum cum supposito totum elementum
constituit. Solum haec duo tamquam partes essenti-
ales enumerantur'®: modroy udv w0 dvvduer odue alodniov

102 Phys. 1, 7; 190 b 20,

(»Quidquid fit, fit ex supposito et forma.«)

103 Phys, 1, 7; 190 b 11—17.

102 De coelo 4, 5; 312 a 30—33. ;
15 De gen. et corr. 2, 1; 329 a 33—35.
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doyt), devregoy & al évavudoeg, Aéyw & oiov deouding xal Pu-
xodeng, rgivov & 7idn mio xai Yowe xai 1a roiavTa“.

(»Primum est corpus potentia sensibile, tamquam principium, secun--
dum sunt, opposita, dico e. gr. caliditas et frigiditas, tertium vero iam est.
ignis et aqua et similia.«)

3. Qppositum, sc. caliditatem et frigidi-
tatem, siccitatem et humiditatem, gravita-
tem et levitatem esse solum dispositionem
aligquamautproprietatem, nonconstituentem
ipsum elementum quoad eius substantiam,
Aristoteles nullibi affirmat neque innudt.
Neque ubi discrimen essentiale inter elementa declarat atque
differentias specificas examinat'®® neque ubi generationem et
corruptionem elementorum explicat,’*™ umquam dicit illas con-
trarietates esse condicionem, quae praerequiratur, ut elemen-
tum producatur, aut ex elemento resultare ut eius proprieta-
tem. Atque si contrarietates elementorum solum condicio aut:
proprietas ab Aristotele existimarentur, quaestionem de ori-
gine formarum ne poneret quidem. Neque ullam ex difficulta-
tibus, quae cum sententia illa secundum quam contrarietates
condicio tantum aut proprietas sunt, connexae sunt, comme-
morat.

Atque in elementis ab Aristotele non distingui materiam:
et formam aliquam substantialem, quae uniantur in unam sub-
stantiam elementi, ad quam contrarietates tamquam condicio
aut proprietas se habeant, ex iis etiam patet, quae de mixtis
dicit: quid sit et quomodo oriatur et destruatur, quae omnia
capite priore consideravimus; nam neque ibi contrarietates
ad medium redactas condicionem tantum aut proprietaten:
esse significat,

Neque denique ibi, ubi diversos modos enumerat, quibus.
aliqua substantia fieri possit,’°® formam aliquam commemorat,.
quae tamquam altera pars substantiae cum materia totam sub-
stantiam constituat, ad quam figura (in statua) aut compositio:
lapidum et lignorum tamquam condicio aut proprietas se ha-

108 Dej coelo 4, 4. — D¢ gen. et corr. 2, 2.
7 D¢ coelo 4, 4. — De gen. et corr, 2, 4. — cfr. cap prlmum.
108 Phys. 1, 7; 190 b 5—9.
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beat: quando in aere figura e. gr. hominis inducta est, eo ipso
iliud compositum ex aere et figura est statua, quae ex Aristo-
telis sententia substantia est; similiter quando lapides et ligna
certo modo componuntur, eo ipso domus habetur, quam pari
modo substantiam Aristoteles esse dicit: postquam lapides.
certo modo compositi sunt aut aes certam figuram accepit,
aliquid ulterius fieri debere, ut statua aut domus habeatur,
non commemoratur. Neque ullo modo innuitur ex aere aut ex
lapidibus primum fieri statuam aut domum, atque ex hac re-
sultare figuram statuae aut compositionem domus,

-Quare secundum Aristotelis sententlam
elementumeoipsohabetur,quodad materiam
contrarietates illius elementi accedunt; puta
si ad materiam elementarem accedit caliditas et siccitas, ignis
habetur, quin quidquam ulterius fieri debeat, Et vicever-
sa elementum destruitur eo ipso, quod suam
contrarietatem amittit; puta ignis eoipso desinit
esse ignis, si amittit aut caliditatem aut siccitatem, quin quid-
quam ulterius destrui debeat.

4. Neque his, quae dicta sunt, opponi po-
test ita elementa secundum Aristotelem non
futura esse substantias neque specie seu es-
sentialiter inter se differre, id quod cum ex-
pressa doctrina Aristotelis pugnet. Responde-
tur enim: cum verum sit ex Aristotelis doctrina elementa in-
ter se differre solis contrarietatibus et nihilomihus esse sub-
stantias'® et specie differre,’® videndum est, quomodo Ari-
stoteles illos terminos intelligat, ne forte alieno sensu supposito
ibi contradictio ponatur, ubi non est.

Quid intelligat substantiam, Aristoteles ita declaratt11: Aéyeras
& 4 odoia, &l uy mlsovayds, @AX &v vévragol ye udlora xal
yéo 70 i v elvar, xai 16 xadbéiov, nai 10 yévog odoia Soxsr
elvar éxdorov, nai vévagrov TodTwy TO dmoxeipevov. 16 & dmo-
uetpevéy dow, xed od wa dlla Adyevar, éueivo OF adrd uyrévw
xat &dAAdov“.

108 De coelo 3, 1; 298 a 29-—30.

" De gen. et corr. 2, 2, ubi differentias specificas elementorum:
statuit.

1t Met, Z, 3; 1028 b 33—37.
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(»Dicitur substantia, si non pluribus, at quatuor saltem modis: nam
quodquideratesse et universale et genus substantia uniuscuiusque esse vi-
detur; et sc. quod etiam substantia alicuius vocatur est subiectum horum
sc. trium, quae dicta sunt. Subiectum autem est id, de quo cetera praedi-
cantur, ipsum autem iam non de alio.«)

Ergo substantia aliquid dicitur praeser-
tim proptereca, quia de ipso alia praedicari
possunt, ipsum autem de nullo alio praedicari
potest. Hoc modo Aristoteles saepissime substantiam intel-
ligit, praesertim etiam, ubi distinctionem inter generationem
simpliciter et secundum quid exponit atque declarat, cur solae
substantiae simpliciter generentur:**

»T0AAayDg 08 Aeyouévov wod yiyveodas, xal wov pér od
yiyveodar @Aia t6de n yiyveoda, dmidg 6¢ yiyvesdar 16w odoriw
névoy, watd pdv tdAle gaveedv Sn dvdyxny dmoxciodai w yryvi-
pevow * xai yag moody xai motdy xai wedg Erepov xai moté xai mod
yiverar drmoxeiuivov mwog did 1o wovyy wiw odoiay unSevds xar
GAAov Aéyeodar dmoxeiuévov, va ¢ dlia ndvra xavd 17g odoiag.

(»Cum vario sensu dicatur fieri et quaedam non dicantur fieri, sed
tale quid fieri, simpliciter autem fieri solum Isubst’antiarum sit, quoad ce-
tera sc. quae non simpliciter fiunt clarum est necessario requiri aliguod
subiectum, quod fiat; nam quantum et qualg et] refatum ad alind et quando
et ubi fit aliquid, si quid suppositum est, quia sola substantia de nullo alio
praedicatur, alia vero omnia de substantia.«) )

Atque ita elementum est substantia, nam
nequitde alio praedicari, sicut quantum et quale et
alia accidentia. Neque de materia, quae in ipso est, praedicari
potest, nam elementum non est materia, sed aliquid totum com-
positum, ex materia et contrarietatibus. Ignis e. gr. non est
materia, quae habeat caliditatem et siccitatem, sed totum ali-
quod compositum ex materia et caliditate et siccitate; sicut
domus non sunt lapides certo modo positi. Quare etiam illud
servatur, quod Aristoteles exigit rhetorice interrogando:***

2TTDG 0D éx um odotdy odeia dv ein“.

(»Quomodo ergo ex non substantiis substantia fuerit.«) _

Sc. domus, si nihil aliud esset, nisi lapides certo modo
positi, non esset substantia alia ac lapides, ideogue non domus
esset subiectum gquantitatis, qualitatis, et ceterorum praedica-

12 Phys. 1, 7; 190ia 31 — b 1.
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torum, non domus esset tanta et talis et ibi, sed lapides. Et
pari modo etiamsi omnia praedicata, quae de alio praedican-
tur, coniungerentur, non essent substantia, quia non essent id,
quod de nullo praedicari potest.

Distinguendum igit‘ur ex mente Aristote-
lis inter illam unionem, quae est inter sub-
stantiam et accidens et inter duas partes
eiusdem substantiae: e. gr. domus unita cum albe-
dine alio modo unita est ac lapides cum certa positione; nam
domus cum albedine non sunt nova substantia sed manet do-
mus; lapides autem cum certa positione novam aliguam sub-
stantiam efficiunt, domum, quae non est idem ac lapides, sed
facta ex lapidibus, '

Neques dici potest hanc distinctionem esse solum in or-
dine logico; nam domus cum albedine non solum consideratur
ut eadem domus sed etiam est; et lapides certo modo compo-
siti non solum considerantur ut aliquid aliud ac lapides, sed
etiam est aliud.

Iam ad quaestionem, quid apud Aristotelem significet
»specie diferre«, breviter ita respondetur: illa specie
differunt, quae diversae substantiae suntita
differentes, ut diversam definitionen habe-
ant;namdefinitioexprimitquidditatem (sub-
stantiae):1 '

éotiv 6 boiopdg 6 Tod T T elvar Abyog.

{»Definitio est oratio, qua exprimitur quodquideratesse.«)

Quidditas autem substantiae saepe ab Aristotele
vocatur eldog — species, e. gr. quando!® differentiae elemen-
torum speciem corporis efficere dicuntur: 00 mdoar al évavudosg
oouarog €0y xal doyds motodow”. _

(»Non omnes contrarietates corporis species et principia efficiunt.«)

Neque ulterius in his generalibus quaestionibus immoran~
dum; nam quid respondendum sit ex mente Aristotelis maxime
patebit ex consideratione materiae et formae.

1L Met, Z, 5; 1031 a 12,
115 De gen, et corr. 2, 2; 329 b 9.
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Articulus 1I. DE MATERIA ELEMENTI: QUID SIT ET
QUOTUPLEX QUAQUE EUIS PROPRIETATES.

Summarium, 1. Subiectum ut totum et subiectum ut pars. 2. Utrum-
que subiectum vocatur materia. 3. Materia prima et secunda, 4. Materia
non est corpus sensibile. 5, Propriam existentiam habet sive re sive ratione
distinctam. 6. Numero eadem in diversis elementis, 7. Non materia, sed
elementum fit. 8. Materia in se spectata est ens, per privationem autem
nonens. 9. Hac distinctione Aristoteles difficultatem atomistarum solvit.
10.! Quomodo ex materia fiat elementum. 11. Utrum materia sine ulla forma
manere possit. 12, Materia speciem non habetf. 13. Non materia, sed totum,
cuius est, fit et mutatur et corrumpitur. 14. Nom materia, sed totum est id.
guod est. 15. Materia neque quid'neque guantum neque gquidguam aliud ex
iis, quibus id quod est, determinatum est. 16. Materia est secundum quid
substantia. 17. In materia distinguendum est inter id, quod materia est et
rationem superadditam propter quam vocatur materia. 18. In materia di-
stinguitur, »esse essentiae« et »esse existentiae«. 19, Materia in corruptione
non accipit novam existentiam, 20. Materia inseparabilis est. 21. Specialis
‘nexus inter materiam et formam elementi.
_ Materia elementi est aliquod suppositum seu
subiectum — dmoxelpevor; nam iam nequit de alio praedicari:
neque elementum neque aliud corpus est materia, sed ex materia.
Verum, cum :

1.in elemento duplex dmoxeluevoy — subiectum
distinguatur, sc. totum q.g-od compositum est
ex materia et forma et aliquod subiectum,
guod non sit totum, quaeritur, utrum subiectum intelli-
gatur materia. Scilicet sicut in homine singulari Petro unum
est subiectum ultimum, quod de nullo alio praedicari potest,
ipsum illud individuum humanum Petrus, qui est homo et tan-
tus et talis et agens et patiens, qui tamen non est corpus et
-anima sed habet corpus et animam: ita etiam in elemento
est aliquod ultimum subiectum, de quo totums.
elementum praedicatur ut unumaliquod com-
positum, quodtamennonestaliqua parscompo-
siti, sed cuius est pars. Sicut homo est compositum ex
-corpore et anima, non autem est aut corpus aut anima neque
corpus et anima, ita etiam elementum est compositum ex ma-
teria et forma, non autem aut materia aut forma neque materia
et forma. Quia de hoc subiecto compositum solum ut totum
praedicatur, vocari potest (et in hac inquisitione ita vocabitur)
»subiectum ut totum« seu suppositum, seu,
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cum Aristotele »substantia prima — mody od-
-oia* vel ,individuum — drouov“116 vel ,ultima materia — éoydry
-{;j,?ff_u'r

Alterum autem subiectum in homine est corpus respectu
:animae; et similiter in elemento illud quod cum contrarie-
tatibus totum elementum constituif, quod ab Ari-
stotele vocatur 0 dmoxeipcvoy toig évavriog sub-
iectum contrarietatum8: , Aueic 0t pautv udv shvai uva Gigy oV
copdrov 16v alodqidy, dAla tadtny od yweuorhy &AL dei per
Evavudoewg, €5 g yiverar ¢ xalovusve orowyein. Jiwoiorar O&
megl alt@y év Evégois dxgiféoregov, o unwy GAL émedy xal wov
Todmoy TodTéy Eomv €x Tiig TAng ¢ oduare 16 nedTa, diogLoTéov
xai megl Tov.wv, doyyw uiv xai mwedrny olopévors elvar vy iy
iy dyogoroy utv Onoxewuévny 08 voig évawvtiotg ' olte ydQ To
Jeoudw Gin 1 Yuged, odre tovro 1) Feoud, dAla vo dmoxeiuevoy
dugoiv. Gore mpatoy udv v dvvduer odpa aloSnrov doyh, devregoy
0" al évavudoss, Aéyw & olov Seoubins xal Yuyedins, voivov & oy
ndo xai T0we xei td Totadve ' Tavta pdy yao uerafdiler Eig
dAinka, e

- (»Nos dicimus esse aliguam materiam corporum sensibilium, neque
tamen separabilem, sed semper cum contrarietate, ex qua elementa quae
vocantur fiunt. De] quibus alibi clarius definitum est. Verum, quia etiam hoc
modo ex materia sunt corpora prima, etiam de his definiendum est, opi-
nantibus principium et primam esse materiam inseparabilem quidem, su-
biectum vero oppositis; neque enim calidum materia est frigido neque hoc
calido, sed quod utrique subiectum est. Primo igitur id quod potentia
corpus sensibile est, principium est, secundum autem contrarietates, dico
e. g, caliditas et irigiditas, tertio vero iam est ignis et aqua et alia talia;
haec enim in invicem mutantur.«)

2.Ergonon subiectumut totum,sed subiec-
tum caliditatis et aliarum contrarietatum,
cum,quibus elementa constituit, ab Aristo-
tele vocatur materiaprima; quare hocsubiec-
tum vocaripotest(etinhac inquisitione vo-
cabitur« »subiectum ut pars«

Nihilominus etiam ssubiectum ut totum» quandoque ab Aristotele
materia vocatur, sc. quando loquitur de subiecto totius naturae quae

18 Categ. 5 3, a 33—39.
117 Met. H, 6: 1045 b 17—19.
18 De gen. et corr. 2, 1; 329 a 24 — bl
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definitione totius compositi exprimitur, sicut cum dicit"?: | 20 dvwduer
cagpf §) dorody ofY Eye mw Ty faviod @iow, melv Av Adfy o
eldog 10 nard wov Abyov, § bpeldpevor Aéyouev i dou oaof %
éovody, olre @loer fotiv, dore dAlAoy Tebénov §) @iois Ay ein THWY
éybvrwy &y advois wwhoews doyfy 1) woopn xai 10 eldog, od
gooiotoy Oy dAL §) xava vov Abyow. 10 O Ex rodrwy @Yo uiv
odx &ou, @ioer 0é, olov drowmos. xal ualiov aivy gdoig, vijg
BAns. Exaovov yae tére Abyerar, Frav dvvelexeiq §, udliiov ) Srav
duvduet”.

(»Id quod potentia caro est aut os, neque suam naturam habet,
quamdiu non acceperit suam speciem, secundum definitionem, qua dicimus,
quid sit caro vel os, neque est in natura sc. rerum. Alio igitur modo na-
tura fuerit eorum, quae in se principium motus habent, forma et species,
non separabilis nisi ratione. Id vero quod ex his est, natura non est, in
natura autem, e. g. homo. Et haec potius est natura, quam materia. Unum-
quodque enim tunc dicitur, quando actu est, potius quam quando potentia
est.«)

Hic Aristoteles loquitur de specie seut
forma, quam cum obiecto definitionis (essen-
tialis) identificat, quaeque ab eo, cuius sit.
nonnisi ratione distinguatur; ergo intelligi-
turspeciesvelforma uttota essentia, .aqua
ratione distinguitur subiectum, quod conse-
sequenter intelligitur »subiectum ut totums,
ad quod applicatur terminus &4y — materia.

Sicut igitur duplex subiectum distingui-
tur, uttotumet ut pars,itaetiamduplex mate-
ria, uttotaetutpars.

Ad quam distinctionem attendendum est, quia pro di-
verso sensi, quo materia intelligitur, etiam
formarespondensdiversosensuintelligitur:
materiae ut parti respondet forma ut pars, sc. contrarietates:
materiae ut toti respondet forma ut totum, sc, totum quod de-
finitione exprimitur.

3. Neque haec distinctiocoinciditcum di-
stinctiotine inter materiamprimamet secun-
dam; namprima dicitur materia aliqua, quia
non estex alia materia composita, secunda

119 Phys. 2, 1; 193 a 36—b 8
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autem, quia ex prima composita est, sed ex
ipsaiterumaliud compositumestautesse po-
test: ergo diversa est consideratio: materia aliqua dicitur ut
totum, quatenus subiectum est, de quo tota essentia illius cor-
poris in recto praedicatur; materia autem aliqua dicitur se-
cunda, quatenus et ipsa composita est ex materia prima et ite-
rum ex ipsa quoque aliud compositum est, quod si iterum alii
tamquam materia inservit, tertia materia est et sic deinceps.

Quas distinctiones observare necesse
estinindaganda natura materiae exmente
Aristotelis.

4. Materia elementi non est elementum, ideoque neque
corpus sensibile, quia omne corpus sensibile aut elementum est
aut ex elementis compositum, sicut dicit Aristoteles120:  1dv cwpdrov
w6 uby oy AmAd tq 0F advdere fx TovTLYY.

(»Ex corporibus quaedam sunt simplicia, quaedam vero composita éx_
his.«) ] :

Quare materia elementi non est corpus sensibile, sed ex ea
corpus sensibile fieri potest, idéoque est potentia corpus sen-
sibile — dvvduer odpe alodnrév'™:  modrov piv 10 dvvduer
gopa aicdnrov doyr, Jdedregov 0 ai fvavudoeg, Aéyw & olow
Jeguorng xal Yuypbns, toitow & #idn nie xai Béwg xai té Toradra“.

(»Primum est potentia corpus sensibile principium, secundum vero
contrarietates, puta caliditas et frigiditas, tertium antem iam ignis et aqua
et alia similia.«) ) _

Neque tamen ex eo quod materia elementi non est
elementum ideoque neque corpus sensibile, sequitur materiam
non esse corpus insensibile, Aristoteles solum loquitur de cor-
pore sensibili, non autem de quocumque corpore. Neque aes
et lapis sunt corpus. Minus etiam concludi potest ma-
teriam elementi non habere proprium esse
siveinordineessentiae siveexistentiae; nam
materia opponitur formae ab eaque distinguitur ideoque ali-
quid est seu aliquod esse in ordine essentiae seu conceptibili-
tatis habet. I1lud esse, quod materiainordine es-
sentiae non habet, est esse non materiae sed

120 De coelo 1, 2; 268 b 26—27.
1 De gen. et corr. 2, 1; 329 a 33—35.
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elementi: conceptus materiae elementi non est conceptus
elementi. '

S5.Immo materia elementi propriametiam
existentiam habet sive re sive ratione di-
stinctam, nam quando ex alioelemento aliud fit, materia ea-
dem maiet, et solum propter relationem ad diversa elementa
in quibus est, diverso modo concipitur: materia elemento-
rum, quae ex invicem fiunt, distinguitur sicut aegrotum et me-
dicabile, quae duo idem sunt quoad rem et solum propter di-

versam relationem tamquam duo concipiuntur®®,

Jxai &V avty vf) Ay v 100 fagéog xal xodgov, § uév Totovrow
dvvduet, fagéog TAn, §) 6¢ ro100T0w, xovpov. xal Eou udv 4 adw),
20 & elvar 0¥ radréy, domep xai 10 vooegdy xal 16 Pyiaorév, 10
& elvar oY tadrdv.

(»In ipsa quoque materia gravis et levis, quatenus tale quid potentia
est sc. grave, materia gravis sc. elementi est; quatenus autem tale quid
sc. leve, levis sc. elementi. Atque eadem est, esse autem non est idem;
sicut etiam aegrotabile et sanabile sc. idem sunt, esse autem sc. eorum non
est idem.«)

Quare, quia omnia quatuor elementa ex invicem
fieri possunt, omnia quatuor elementa (successive)
eandem materiam habent quae propter quadruplicem
relationem quadruplex esse in ordine essentiae seu
conceptibilitatis habet!?3 dvdyun xai vdg Giag elrar 1o 7adT
Soanep tadra (sc. ovoryele), téiragas, oftw O tévtagug wg piav
uéy drndvroy iy xowfy, Gliwg te xal el piyvoviar €& diifiwv
GAle v elvar Eregove,

(»Necesse est etiam materias esse tot, quot haec sc. elementa sunt,
quatuor, ita autem quatuor, ut una sit omnium communis, ex alia ratione
et praesertim si aliud sc. elementum ex alia fit, esse antem diversum
est.«) . .

Idem clarius'®: |, Bédmior mowely mdow dydoioror iy TAyy
Qg odoay i adriy xal piay ©Q Adyw 08 uiy upiav.

(»Melius est facere omnibus inseparabilem materiam, quae sit eadem
et una numero, ratione autem non una.«) :

6. Non affirmatur materiam eorum ele-
mentorum, quae simul existunt, essenumero

S

122 De coelo 4, 4; 312 a 17—21.
123 De coelo 4, 5; 312 a 30—33.
2% De gen. eff corr. 1, 5; 320 b 12—14.
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eandem, sed solum eorum, quae successive ex
invicem fiunt; sicut numero iidem lapides materia do-
mus et pontis sunt, sed non domus et pontis simul existen-
tivm, sed si domus destruitur et lapides ad pontem constru-
.endum adhibentur aut viceversa.

Eodem sensu Aristoteles dicit?>: ,doviv Uiy pia tov éraviiow,
Seouot xal Puyeoi xai 1@y dAAwv OV PuodY Evavtidoewv”.

(»Est una materia contrariorum, calidi et frigidi et aliarum natura-
lium contrarietatum.«)

Quod ita ulterius de elementis explicatur'2®:  drav yap €€ Gda-
Tog dne yévyran, 1§ avry Uiy ov nQoaiaﬁovaa Tt dAho éyévevo,
QAL B fw dvwduer, évepyeig Eyévero”.

(»Quando enim ex agua aer facfus est, eadem materia, quin quidquam
assumpserit, aliud facta est; sed id quod potentia erat, actu facta est.«)

Materia non aliud assumpsit, ita ut alia materia fierct
atque ex tali nova materia novum corpus fieret; non enim
negatur materiam aliquid novi assumere, sc. novam formaiti,
'cum qua novum corpus constituit,

Atque solum supposita hac unitate materiae transitus elementi
alius in aliud explicatur®’: Zom 07, og dpausy, 1oV Sviwv & piv
mowuind, @ & om0 robrwy madynixd. ta pEv odv dvricroéper,
Sowy 4§ avri) GAn éotl, xal momunc dAiHiov " t¢ 6% mowei dmwady
Bvra, Sowr uif § adey Ginv.

(»Sunt igitur, uti diximus, inter ea quae sunt, quaedam  activa,
wquaedam vero, quae ab bis pati possunt. Jam in invicem convertuntur illa,
quorum eadem materia est, quae in invicem agere et ab invicem pati

possunt, quae vero agunt, quia pati possunt, sunt ea quorum non eadem
imateria est«.)

Ex hac materia, quae una numero in elementis
quae ex invicem fiunt, manet et solum ratione distin-
guitur, elementum fit et quidem simpliciter non
solum secundum quid, ita ut habeatur vera yéveoig—
generatio seu ortus, non sola ddlofwoic — alteratio
seu accidentalis mutatiol®s:  fueig 6& gauty pév elvai rva
GAny 1Y sopdrov 1oV aicdyror, diia radiny ob yeeiotiy dAL
del pet’ dvavudoews, & dg yiverar 1@ xalodueva ororyeia®.

125 Phys. 4,-9; 217 a 22—23.

128 ibid. a 27--29.

127 De gen. et corr. 1, 10; 328 a 1822,
128 De gen. et corr. 2, 1; 329 a 24—26.
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(>Nos dicimus esse aliguam materiam corporum sensibilium, neque
tamen separabilem sed semper cum contrarietate, ex qua elementa quae
dicuntur fiunte.)

7. In eo quod elementa dicuntur simpliciter fieri ex mate-
ria, quae proprium esse habeat, et quae numero eadem in
elemento illo sit, quod ex alio elemento factum est ac in illo
elemento ex quo factum est. Contradictio esset, si idem simul
et sub eodem respectu negaretur et affirmaretur, ita hic st
idem simul diceretur iam existere et nondum existere. lam
vero quandoelementumex materiafit, materia
quidemiam existit, neque materia fieri dici-
tur,sed id quod nondumexistitestelementum,
atque hocfieridicitur; etquianonmateriafit
talis, sed aliqua nova substantia, ideo ele-
mentum simpliciter fieri dicitur. lta enim domus
ab Aristotele™® simpliciter fieri dicitur ex lapidibus praexisten -
tibus: non enim, quando domus ex lapidibus fit, lapides tales
aut tales fiunt, sed domus. lllud »simpliciter« fieri nor intelli-
gitur ita, ut etiam materia, ex qua aliquid simpliciter fit, esse
incipiat, sed solum totum; materia autem esse quod habebat
retinet sed solum in nova substantia esse incipit, atque ita no-
vum aliquod esse acquirit in ordine conceptibilitatis seu es-
sentiae. '

8. Atque hoc sensu, quatenus materia aliquod
esse essentiae seu melius conceptibilitatis
acquirit, quo antea carebat, fit ens exnon
ente, non autem fit existens ex non existentes
nam existens fit ex non existente substantia, quae ex materia fit.
Quare materia elementi seu prima in se spectata est ens, qua-
tenus autem ccnsideratur tamquam extra illam substantiain.
quae ex illa fieri pctest, est non ens; sicut lapides in se spec-
tati sunt ens, quatenus autem considerantur tamquam extra
domum, quae ex iis fieri posset, sunt non ens, quamyvis exXi-
stant.

9- Hanc distinctionem in materia, quatenus in se
spectata est ens, sub aliquo autem respectu non ens,
Aristoteles adhibet, ut illam difficultatem, quae omnk

12¢ Phys. 1, 7; 190 b 5—9.
130 Phys, 1, 8; 191 a 27—3l1.
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generationi opponebatur, solvatio:  gaoiv odze yiveodar
0V SvTY 000ty odre gdeigeodar Ok TO dvayraiov uiv elves
yiyveadar 10 yyvéuevor §) € Svvog §) éx uhy dvrog, €k 0% wodrow
dppotégoy Gddvaroy slvar’ odve yag vd Ov yiveoSar (elvar yag
jon), &x ve wi) Svrog ovddv dv yevéodar® dmoxciodar ydo 7 Ol

(»Dicunt neque quidquam ex iis quae sunt fieri neque oorrumpi,
propterea quod necesse sit, id quod fiat, fieri aut ex eo quod est aut ex
0 quod non est; ex neutro autem possibile esse; nam neque id quod est
fieri, quoniam iam sit ex eo autem quod non est nihil fieri posse; debere
enim esse aliquid subiectume.)

Ut responsum suum praeparet, similitudinem adhibet
cum medico, qui idem aliquid possit et non possiti®:
,0ix000uel pév oy 6 iareog ody § latpds GAA §) olxodbuog, xai
Aevndg ylverar 00y j) lavgog dAL §) pédag’ lavgever 0& xai dviargog
yiveran §) largbg. _

(»Aedificat igitur medicus non quatenus est medicus sed quatenus
est aedificator, et albus fit non quatenus est medicus sed quatenus est
miger; artem autem medicinae exercet et non exercet, quatenus est
medicuse.) _

Jam vero sicut medicus considerari potest, quatenus est
medicus et quatenus est non aliquid aliud, quod fieri potest.
sc. e. gr. medicus iam est, sed albusnon est, et proterea medicus
quidem fieri nequit, albus autem fieri ex non albo potest: ita
etiam ens, quatenus est ens, non potestfieri
ens, quatenus autemnon est iam ens, potest
fieriensexnonente®®: '

»0fkov Eve xal o pi € dvrog yiyveodar roiro onuaiver 10
7 ouy ove.

(»Clarum est etiam illud quod dicitur "ex non ente fieri aliquid’,
significare 'ex non ente, gquatenus est nonens’<.)

Atque ex ignorantia huius distinctionis illam difficultatem ortam
esse, qua omne fieri negetur'ss:  Gmeg éxeivor uiév od diedbvreg dmé-
arnoay, xal ok Teltyy 1w dyvolay vogovroy mQoonyvénoar, dote
pndiv oicodoun yiyveodar unoé elvar 1@y dliwv, dAL dvelety midoav
Ty yéveow. ;

(»Quod cum illi non distinxissent, defecerunt; et propter hanc

ignorantiam eo ignorantiae devenerunt, ut putarent, nihil fieri neque esse
quidquam aliorum, sed omnem generationem perimerent«.)

- ' Phys. 1, 8; 191 b 4—6, 13 ib, 9—10. 3% jb. 10—13.




310 " Dr. Fvanciscus Sanc S. L:

- lamillam difficultatem positive breviter solvitiss;
fuelg 08 xai adrol qpauey yiyveodar ptv 0ddty dwidg €x ui Svrog,
Suwg pévror yiyveedar &x uh dvvog, olov xard cvufefnxis’ éx
ydo tijg orepfoews, 6 ot wad abrd wuiy Ov, odx Evuvmdoyoviog
ylyverai w1, davudlerar 68 vodro xal dddvarov obfrw Joxel, yiyve-
odai © €éx uy dvros. doavrtwg o0d E Svrog 0¥dE 1o By yiyveotar,
adiw rave ovufefnrég”.

(»Nos quoque ipsi dicimus nihil fieri simpliciter ex nonente, nihilo~
minus fieri ex non-ente, puta per accidens; ex privatione enim, id
quod secundum sei est} nonens, non inexistente fit aliquid. Mirum autem et
impossibile ita videtur, fieri quidquam ex nonente. Dicto autem modoe
neque ex ente neque ens fieri, nisi per accidens«.)

Id est, sicut patet ex difficultate solvenda et distinctione
antea declarata: nos quoque ipsi dicimus nihil fieri ex eo quod
est non ens simpliciter seu sub ommni ratione; mnihilo~
minus dicimus fieri aliquid ex eo, quod est nonens so-
lum sub aliqua ratione seu secundum quid seu per ac-
cidens; sc. fit aliquid ex aliquo ente, quatenus aliqua priva-
tione affectum est, quae privatio desinit, quando ex illo non
ente fit ens, sicut quando ex nigro medico albus medicus fit
(quod exemplum antea adhibitum est), medicus non albus
erat nonens, non simpliciter sed quatenus carebat albedine.
cum autem albus factus est, illa carentia seu privatio mnon re-
mansit. Mirum et impossibile est aliquid fieri ita ex nonente,
ut illa privatio in ente facto remaneat. Ita autem sicut nos
dicimus, non habetur illud mirum et impossibile, sed aliquid
fit ex aliquo quod sudb aliqua ratione non est ens, et quod
€0 ipso etiam sub illa ratione fit ens.

Atque ita etiam materia, ex qua elementum fit
est nonens solum sub aliqua ratione — u#n 87 xard
ovpfefnrég simpliciter aufem seu secundum se autem
ens — 8» xa® adrdé; nam privatio et perfectio, qua-
privatiotollitur,nonconstituitsedsupponitmateriam,
ideoque respectu materiae est accidens (sc. logicum?3s:
) 6¢ ovéonoig xal 1) évavilwolg ovulefnuick.

(»Privatio autem et contrarietas accidens est«.)

18 Phys. 1, 8; 191 b 13—19.
1% Phys. 1, 7; 190 b 37. *® jb, a 17—20. % jb. b 23—24. ™ jb.

a 14 14—-21.
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Idem etiam de ortu substantiae valere explicite dicit'36: ,pavegov
oty @, elneg cloly aitiar xal doyai tov @ioe dviov, €5 ov
moGrwy slol, xai yeybvaor uy xard ovufefnxog dAd Erxaorov 8
Adyerar xard tiy odoiav,, i yiyverar ndy & ve 100 dmoxeyuévov
nai vijs woggig .

(»Clarum igitur est unumaquodque fieri ex subiecto et forma,
siqguidem sunt causae et principia corum quae natura sunt, ex quibus
primis sunt et facta sunt non secundum accidens, sed unumquodque, quod
secundum substantiam diciture.)

Atque de hoc’ subiecto, quod etiam in ortu substantiae, seu
quando quid simpliciter generatur, habetur, dicit'®7: ,#gzr & 70 dmo-
xeipevoy Gortud ptv &, elder 0t O0vo“.

(>Est subiectum numero unum, specie autem duo<.)

Quod quomodo intelligatur, antea explicatum est's8: dei
ael dmoxgiodtar 10 ywluevov, xai tovto & xai dodugp éouwv v,
CdAL glder ye ody Ev 10 yag &ider Aéyw nal Adye vadréy’ ov yap
1qoTor 10 dvdodme xal duovoy elver xai to udv dmoutver, o
& oy tmouéver” 10 wiw wi) Gvuxeipevov bmouéver (6 yio Evdow-
mog Umopéver), 1O povarnéy O0¢ ual 6 duovooy ody dmoubver, 090k
10 €§ dugoiy ovyxeipevor, olov 6 duovoog drdowmog.

(»Necesse est semper aliquid subiectum esse, quod fiat, et hoc, etsi
numero unum, saltem specie nom unum. Specie enim idem dico ac ratione.
Non enim idem est esse hominem et esse nonmusicum. Atque alterum
permanet, alterum autem non permanet: id quod non est oppositum,
permanet, homo enim permanet, musicum auntem et non musicum non
permanet, neque quod ex utrogue compositum est, puta homo non-
musicus«.)

Id est: cumex homine nonmusico fithemao
musicus, homo quidem manet, non vero manet
illud compositum quod antea erat, sc. homo
nonmusicus, sed iam novum compositum est,
sc. homo musicus. Et simili modo cum ex illa
materia, quae caret forma alicuius elementi,
illud elementum fit, materia manet, non au-
tem manet iliud compositum quod antea erat,
sc. materia carens forma illius elementi, sed
novum compositum fit, sc. materia cum forma
illius elementi. Quia autem novum compoesitum es:
substantia, non dicitur ex tali materia privatione affecta facta



312 Dr. Frarnciscus Sanc S. I.:

esse materia forma affecta, sed aliqua nova substantla. ideo-
que simpliciter, non solum accidentaliter.

Ad hoc, ut ex materia nova substantia fiat requiritur, ut
materia _ante'a forma huius novae substantiae caruerit; ut au-
tem materia antea aliquam aliam positivam formam habuerit,
non requiritur, sed neque prohibetur. Quare quaestio, quo-
modo ex materia aliqua nova substantia fiat, independens ¢st
ab illa alia, utrum sc. materia possit. esse sine omni positiva
forma, quam habere posset, id est omni forma, per quam ex
illa materia aliqua substantla composita sit.

11. Posse lapides ex quibus domus fieri potest, esse itd,
ut nihil ex iis factum sit, patet. Utrum autem materia ele-
menti seu materia prima manere possit sine ulla forma ele-
menti aut substantiae alicuins compositae, non ita statim pa-
tet. Nam talis materia, quae careat omni forma tum element:
tum corporis compositi, non esset perceptibilis; quare si qua
materia amitteret formam, quin aliam accd-~
piat, quoad experientiam esset, quasi annihi-
lata esset; quia tamen permaneret, iterum
aliquam formam accipere etpercipi seuite-
rumapparere posset.

lam vero, cum materia elementi secundum se conside-
rata sit ens et solum per accidens sit nonens, quatenus scill
cet caret forma alicuius substantiae, quae ex illa fieri potest,
manet ens, étiamsi forma cuiuscumaque substantiae careat,
quae ex illa fieri potest. Neque ulla contradictio in hoc inveni-
tur; non enim idem simul et sub eodem respectu affirmatur
et negatur.
~ Quodsi opponitur materiam »esse ens« idem significare
ac materiam »habere aliquam formame, respondetur: mate -
ria, etiamsi careat omni forma elementi et
compositi, formam aliquam habet, scilicet
suamipsius formam, in qua tota eius natura
consistit, quaeque definitione materiae ele-
mentiexprimitur atqueidentica est cumedzidy
élvee materiae elementi.'Nam sicut in Petro alia ~est
forma partialis, sc. anima, quae de Petro non in recto praedi-
catur (Petrus enim non est anima sed habet animam), et alia
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forma totalis, quae de Petro in recto praedicatur (Petrus
enim est animal), et ab eo non re sed solum ratione distinguitur

ita etiam in elemento. Ita Aristoteles:**
SE0TL T& &l0n xal ©o {Gov & 1o dvdowny xal Inme‘.

(»Sunt species etiam animal in homine et in equos.),

Jam vero animal de homine et de equo in recto praedi-
catur: ergo animal, quod species hominis est, cum ipso realiter
idem et solum conceptu distinctum est: omnis homo est ani-
mal, sed non omne animal est homo. :
Atqueita etiam illud intelligiturl4o; ,eidog odx &xet
% OAn“. '

(»Speciem non habet materia«.)

~ Speciém sicut formam partialemnon ha-
bet, habet autem quatenus estaliquod ens.

_ Ceterumldem de quavis materia qua tali
valet “etiam de lapidibus, quatenus sunt materia domus.
neque tantum, quamdiu domus ex iis facta non est, sed etiam
postquam facta est. Lapides enim sunt id ex quo domus facta
est, non autem id, quod domus est, Sicut in homine non cor-
pus habet animam sed homo, ita etiam non lapides habent
formam domus, sed domus formam domus habet; atque in ele-
mento non materia sed elementum differentiam habet, puta
non materia est calida et sicca, sed ignis calidus et siccus
est: Id quod de quovis toto composito valet: non pars altera
alteram habet; sed totum — et hanc et illam partem habet.
lamvero omnis materia qua talis, i. e. quatenus est aliquid ex
quo aliquid fit, est pars illius, quod ex ea fit; nam totum, quod
ex materia factum est, compositum est ex materia et forma**
»Yiyverar wdv & te 100 Dmoxetuivov xal vijg woopiict.

(»Flt omne ex subiecto et formae,)

Totum estillud subiectum, de quo omnia
praedicantur:totumestid,gquodresest;totum
esttantumettaleetibietagitet patitur; sicut
totum compositum ex anima et corpore est homo, anima! ra-
tionale, homo est tantus vel talis, homo agit, cogitat, loquitur,
homo est hic aut ibi; ergo totum est subiectum quod

138 Met. Z, 14; 1039 a 27.
140 Phys. 3, 6; 207 a 26. ** Phys. 1, 7; 190 b 20.
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omnes partes et omnia praedicata habet; ve-
riaeautem partes suntratio cureipraedica-
tum gquoddam conveniat; puta homo cogitat, ratic
autem cur cogitare possit est, quia intellectum habet. Atque
hoc sensu totum est substantia simpliciter dicta*?:

, 7000V xai motdy nai meds Evegov nai mord xai moD yiverar
Omoxepuévor wwds Gk o pbvny whw odolay undevdg nar diiov
Aéyeadar dmoneyuévov, 16 & drha mdvra uarva tig odaiact.

(»Quantum et quale et relatum ad alterum et quando et ubi fit-
alignid, si quid subiectum est, quia sola substantia de nullo alio subiecto
praedicatur, omnia vero alia de substantiac.) )

13.1taetiamfierietesseetmutari etcor-
rumpitoti convenit, non parti ldeo Aristoteles
quaerit et explicat, quomodo elementa et mixta corpora fiant,
aucmode agant et patiantur et mutentur et corrumpantur, ut
capite priore consideratum est, numquam vero dicit materiam
aut contrarietatem seu formam elementi fieri aut mutari, immo
explicite dicit non contraritates sed elementa mutari**?:

00 nal Towe xai va towavra ... uerafdile i diinia ..
ai & évavndoels od perafdilovav.

(»Ignis et aqua et alia taha... in invicem mutantur,... contrarle-
tates autem non mutanture,)

Neque forma fit, quando aliquid ex materia et
forma compositum fiti4s: pavegor S 0962 70 eldog, 7) dui-
dnjmore yot; xalely iy & 1 aledyrd pooery, od yiyverau, ovd
goTiy adrod yéveois, ov0é vo ol Ty elvar”.

(»Clarum est neque speciem, aut quodcumaque vocari oportet formam
illam, quae in sensibili est, neque eius generatlo est neque quodqui-»
deratesse«.) ; S AIRREREL |}

Neque materia fitlss: 09 ycyrsmc Off’.l:&‘ f) UAn odre w0
gidog, Aéyw df za doyara®.

(>Non fit neque materia neque species, dico autem ultimase.)

Negue ultima materia sive subiectum guod essentiam ha
bet, fit quin determinatam essentiam habeat, neque wultima
forma sive essentia specifica fit, quin habeatur a determinatc
subiecto.

142 Phys, 1, 7; 190 a 34—Db 1.

13 De gen. et corr. 2, 1; 329 a 35 b 3.

1% Met. Z, 8; 1033 b 5—7.

U5 Aet. 1, 3; 1069 b 35—36. '
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Quod hic de ultima: matéria et forma dicitur, de omni ma-
teria et forma qua.tali valet. Hoc loco sufficit vidisse ex Ari-
stotelis sententia neque materiam neque formam fieri, cum
compositum ex illis fiat. Nam ita patet quod antea dictum est,
solum totum fieri aut mutari aut corrumpi, esse doctrinam:
Aristotelis.

14. Atque sicut materia et forma non sunt id
quod fit,itaneque suntid quod est; sed sicut to-
tum est id quod fit, ita etiam totum est id quod est. Sc. totum
est id, quod est simpliciter, materia et formia autem non sunt
simpliciter, sed quatenus sunt partes totius: totum est id de
auo definitio essentialis seu substantialis valet, i. e, totum est
essentia, materia autem et forma non sunt essentia totius.
sed sunt eius partes constitutivae. Ita de materia dicitur®*®:

HHubotov # BAny 100 Glov Gomeg 6 yalxds T00 yadxov
dvdgedrrog” '

(»Pars est totius materia sicut aes aereae statuaec.)

Sed neque forma (sc. partialis) est essentia (sc. totius)137: , pavegd?
Ore 000t b &£ldog 7 Oudnmore yof ralety viw v 1o alodnr-
poopiy, o yiyverar, 0vd Forr adrod yiveoig, 000t w6 wi T elvar”.

(»Clarum est neque speciem, aut quomodocumque vocari debet
forma quae in sensibili est, fieri neque eius esse generationem neque
quodquideratessee.)

Ita homo non est anima, neque anima est homo sed ali-
quid hominis; sicut nec corpus est homo sed hominis: neque
corpus neque anima est zo = v elyvar, sc. hominis, cuius
sunt, Atque eodem modo etiam patet neque in elemento ma-
icriam aut formam seu contrarietatem esse'id qguod simplici-
ter est sed hoc esse elementum, materiam autem et formanr
esse non elementum sed elementi. Partes qua tales non per-
tinent directe ad ullam categoriam; nam neque sunt ultimum
suhicctum omnium praedicatorum, neque sunt accndenha -
timi subiecti, ad quod pertinent. '

15. Atque ita intelligitur illud“4e: Aéyw & dino
flrad adev uihre vi pfjre noody, uhre dAilo undiv
Aéyerat olg dotorar td v“

28 Phys. 3, 6; 207 a 27—28.
187 Met. Z, 8; 1033 a 5—1T.
us Met. Z, 3; 10290 a 2021,



316 : Dr. Franciscus Sanc S. L:

(»Dico materiam, quae secundum se ipsam neque quid neque quantum
neque, quidquam; aliud dicitur ex iis quibus id quod est determinatum est«.)

His verbis negatur materiam qua_ talem dici posse quan-
tum aut quodvis aliud ex accidentibus, quibus tamquam
praedicatis illud, quod est, seu substantia prima tamquam ul-
tiimm subiectum omnium praedicatorum, determinatum est;
scgatur etiam materiam  qua talem esse ipsam substantiam
(sccundam) vel quidditatem vel primam categoriam. Agi de
categoriis patet ex nominibus categoriarum:
7mooby et cetera significant accidentia, nam iis id quod est determinatum
est. 7/ autem est nomen substantiae, vel primae categoriae, abbreviatum
ex 70 ©f 7 elvai, sicut etiam alibi in enumeratione categoriarum ita
significatur149: , Aéyerar 10 dv w0 wiv w0 i § mowdv ) moodv®.

(>Dicitur ens quoddam quidem quid aut quale aut gquantume.)

Non igitur in 7/ ponendus est accentus gravis #i sed acutus #i;
nam non est pronomen indefinitum sed interrogativum. Neque 70
dv intelligitur ens communissimum, quod in omnibus
categoriis continetur, sedillud ens, de quo
omnes categoriae praedicantur, i. e. substan-
tia prima velindividuum; nam haec est illud
ens, quod omnibus praedicatisdeterminatum
cst, seuquod subiectumestomniumpraedica-
torum ideoque »materia ultima« est, de qua
Aristoteles loquitur, quod ex iis etiam patet, quibus
dicrum declarat*”.

Eout ydo Tt xad o0 xarmyogeirar vodrwy Exacrov, & To eivar
Eregoy xal TOV xarnyogidv Exdory ' td uiv yao dida tig odoiag
xarnyogeiral, alry 0 vijg PAng. dore ©o foyarov xad aird odre
qoady odre dlio oddév domy.

(»Bst enim aliquid, de quo praedicatur- unumquodgiie ex his, cui
esse aliud est ac unicuique ex categoriis; alia enim de substantia prae-
dicantur, haec autem de materia. Itaque ultimum secundum seipsum neque
quid neque quantum neque alind quidquam est«.)

Illud ergo, quod hic ab Aristotele #4in vocatur,
est id, de quo omnes categoriae praedicantur, sive
subiectum omnium praedicatorum, quodque ipsum
praedicatum esse non potest, Hoc autem ab Aristotele

189 Met. O, 1; 1045 b 32—33.

180 Met. Z, 3; 1029 a 21—25.
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vocatur mowtn ovoia (prima substantia) vel dzouowr
(individuum)e:

ai modrar ovalar dic to woig dAAorg dnaot Hmoxeiodar
rvgrdreTa ovoiar Aéyoviar. '

(»Primae substantiae, eo quod omnibus aliis subiacent, maxime
proprie substantiae dicunture.)

dmo uéy yap vijs meding ovolag ovdepin fovi warnyogic xatr”
0d0evog yao dmoxeiuévov Aéyerar’ tGv 08 devtégwy 0TOIOY TO uEV
eldog xard 100 dréuov wawmyogeital, 0 OF yévos xard 10U &idovg
ral tod drdpov.

) (»A prima enim substantia nulla praedicatio est; de nullo enim
subiecto dicitur; e secundis autem substantiis species quidem de individuo
praedicatur, genus autem de specie et individuos.)

. Ergo »prima substantia« idem intelligitur ac »indivi-
duume,

Prima igitur substantia vel individuum est id, quod modo
ab Aristotele vocatur %4%, quae qua talis neque sit quid ne-
que guantum neque aliud quidquam ex iis quibus id quod est,
doterminatum .est. Unde patet hanc materiam esse »materiam
ultimam sive »ut totum« sive »metaphysicame.

Ita etiam patet materiam hanc esse po-
tentiam., Nam actu aliquod subiectum est eo.
quod aliquid est; est autem eo, quod aliquod
praedicatumhabet. Subiectumseparatumsen
abstractum ab omni praedicato nequit dici
neque cogitari aliquid esse, nisi ipsum de
seipso praedicetur; subiectum qua tale nihil aliud
est nisi subiectum, subiectum autem revera est subiectum,
ideoque non est nihilum absolutum, Potest igitur »ma-
teria ultima« dici »potentia pura«, neque ta-
men »absolute sed relative pura«, quia etiamsi
materia seu subiectum qua tale nihil aliud est, ideoque omni
alio esse caret, tamen subiectum est subiectum ideoque essz
subiecti habet. Neque umquam ab Aristotele materia vocat.r
potentia pura, sed constanter docetur materiam esse non ens
non secundum se, sed secundum accidens — u# 8v xavd ovu-
-ﬁeﬁnxdg atque ita distingui a privationes2:

151 Categ. 5;: 2 b 37 — 3 a1 et 3a 36—39.
182 Phys. 1, 9; 192 a 3—6.



:‘318 Dr. Franciscus Sanc S. L:

ueis péy TAny xal otépnew Eregdy pausy clvar, xai rovTwY
20 ukv odx Ov slvar ket ovufefnroc, iy GAny, thw 0 atégqaw
nad abriy, xal 1y uiv éy}wg xal odoiay wwe, wiv GAnw, iy O&
arégnowy oddapudic.

(»Nos materiam et privationem aliud esse dicimus, et ex his alteram
-esse nonens secundum, accidens, sc. materiam, privationem vero secundum
seipsam; et alteram propemodum esse quadantenus substantiam, sc. ma-
teriam, privationem autem nullatenuse.)

Non itaque illa verba Aristotelis ita intelliguntur, ac st
materia sit non ens simpliciter, ita ut non intelligatur, cur ma-
teria non dicatur nihilum absolutum: materia est non ens,
«quatenus neque est quidditas neque accidens eius, in quo est, seu
quatenus praedicatum esse nequit.

Idecque illis verbis non continetur aliquod
proprium materiae ultimae, sed idem de qua-
cumque materia qua tali valet. Nulla materia xad’
abriy  — qua talis, praedicatum esse potest, neque quiddi-
tativum neque accidentale eius, in quo est. Ita etiam de aerc
tamquam materia statuae aliisque dicitur:**

»T0 uév oynuaniopevov xai fvdmlduevov, drav émreleod,
0t Adyouev éxeivo £ o0 fomww, olov dvdgidvra yaixdy 7 iy mvga-
uide xnoov §) vy xlivyy Ediov, dlia magwvvuidlovreg vo uiv
yadxoiv, to 0 wijowov, t0 0& Edlwor.

(»Quod figuratur aut ordinatur, quando perfectum est, non dicimus
id ex quo est, puta statuam aes, aut pyramidem ceram, aut lecticam
lignum, sed per modum adiectivi dicimus alind aereum, aliud cereum,
aliud ligneume.)

Aes, quod est materia statuae, neque est quidditas neque accidens
statvae; nam statua, quae ex aere facta est, nequit dici aes sed aerea,
Atque generatimi%d: | dv 02 ypéveorg xal qa&oga, addvaror éxcivo
‘moogayogeveadar €5 ol yéyover .

(»Illa quorum est generatio et corruptio, impossibile est vocari id
ex quo facta sunte.)

Materia non est illa res, quae ex ipsa facta est, sed est solum
in potentia illa res, quia materia capax est, ut ex ea res fiat. Ita lapides
et ligna ex quibus domus fit, non sunt simpliciter, sed solum potentia

153 Phys. 7, 3; 245 b 9—12.
158 De gen. et corr. 2, 1; 329 a 19—20.
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domus'®s: zdv dptfoutvewr of utv Aéyowvreg i Eony olxia, On
Atdor mAivdor §bda, iy dvvduer oixiav Aéyovorr.

(»Ex definieniibus illi .qui dicunt, quid sit domus: eam esse lapldes
et tegulas et ligna, id quod potentia domus est dicunte.)

Quia autem materia est potentia illa substantia,
quae ex ea fit, potest etiamsi non simpliciter tamen
secundum quid vocari substantia (sc. eius quod ex
ea fitl®:  gavegor 07 & wdv eonuévor tic 4 aiodyry odoia
dori xal mag” ) utv yap oc GAn, § & g popph 6n Evépyeia " 1)
0t voivy 4 éx rovrwr.

(»Clarum igitur ex iis quae dicta sunt, quae sit sensibilis substantia
et quomodo; alia enim ut materia, alia ut forma quod actus; tertia vero
illa quae ex his este«.)

.Atque in hoc discrimen essentiale inter materiam et privationem

_invenitur's?: fueis pdv TAny nai ovignow Evegbv paucy slvar, xi
TovTwY 10 uiv 0dx v elvar xard ovufefnrds, iy TAny, iy OF
avégnow xad abefy, xal tiy uév Eyyds xal odoiav mws, iy Ginw,
Ty 08 ovépnoy oddaues”.

(»Nos materiam et privationem aliud esse dicimus, et ex his alteram
esse nonens, secundum accidens, sc. materiam, privationem vero secundum
se ipsam; et alteram propemodum esse gquadantenus substantiam, sc.
materiam, privationem autem nullatenuse.)

Ergo materia non simpliciter sed quadantenus substantia
esse dicitur.

Quae omnia de quacumque materia, sive ultima sive pri-
ma sive intermedia valent; materia neque est quidditas neque
accidens eius, in quo est, ideoque est eius substantia non sim-
pliciter sed secundum quid, omnis materia est potfentia corpus,
sc. illud, quod ex ea fit; materia; prima est potentia elementumn,
elementa autem sunt potentia caro, os, aliaque corpora com-
posita, quia elementa sunt materia corporis compositi:*®®

»TQ ovoryeia Oei vouilety domeg Tinr elvar toic ovvdéroig”.

(»Elementa oportet existimare quasi materiam esse compositisc.)

17.In omnibus quaestionibus, utrum sit
materia ens vel substantia, utrum habeat
proprium esse, utrum possit extra substan-

——

156 Met. H, 2: 1043 a 26-—28.
157 Phys. 1, 9; 192 a 3—6.

158 De coelo 3, 8: 306 b 19—20.
185 Met. H, 2; 1043 a 14—16.
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tiam, quae ex ipsa fit, esse: summi momenti
est distinguere in materia id quod materia
estetrationem superadditam, quod sc. aliqua
substantia ex ipsa facta sit. Ita in lapidibus ex
quibus domus facta est, aliud est id quod sunt lapides scu
eorum entitas absclute spectata vel natura, aliud autem est id
quod eis accedit, quando ex iis domus fit, sc. accedit eis re-
latio partis ad totum; eo ipso enim amittunt rationem indepen-
dentiae respectu huius totius. Ideo illa praedicata, quae lapi-
dibus ratione eorum naturae conveniunt, non amittunt, cun
nova substantia ex iis fit; illa autem praedicata, quae eis con-
veniunt tamquam independentibus, amittunt, acquirunt autent
iterum, cum independentes iterum fiunt. In quo illa depen-
dentia consistat, ulterius quaeri potest: non in eo, quod pro-
prium esse sive in ordine essentiae sive existentiae amittant:
nam lapides, etiam quando in domo sunt, iidem lapides manent,
neque quando domus destruitur, lapides denuo existere inci-
piunt, Atque ita sentire Aristotelem ex omnibus iis patet, quae
capite priore considerata sunt-ex doctrina Aristotelis circa
subiectum generationis omnis et circa generationem et cor-
ruptionem corporis mixti. Nam constanter Aristoteles dicit in
generatione etiam simplici subiectum permanere atque numero
esse unum, specie autem plura in iis, quae ex invicem fiunt.
Ita generatim de omni subiecto generationis simplicis seu
simpliciter dictae:**?

»E0TL 08 10 Dmoxetuevor doidu utv Ev, eider ¢ dvo”.

(»Est subiectum numero unum, spede vero duoe.) )

Atque ita numero unum est, ut maneat, et non solum idem
denuo producatur®®: , &£ dndprwv 1@v pryvoubvow voiro Eovt Aafsivs
édv wig EmiBléyy, Gomeo Adyouev, Sm dei 1 del dmoneiodar TH
ywwouevov, xai votro & wai doidug éovw v, dAA elder ye ovy Ev
70 yag eider Aéyw xai Abyp vadidy . od yag vadrov o dvdodme
xai 0 duovoq eivar. wai to pdv bmouiver, v0 & ody dmoptver
TO uEv pi) dvrixeiusvor dmoudver (6 yap dvSowmog tmoudver), o
povatxdy 0 xai 1o duovooy ody tmouéver, ovd: vo £ dugoiv
ouyneipevoy, olov 6 duovoog &vdowmog”.

%% Phys. 1, 7; 190 b 23—24.
100 jb. a 13—21.



